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L6dzZ stala si¢ w ostatnich latach miejscem szeroko obszarowo zakrojonych
prac inwestycyjnych. Skala podejmowanych w zwiazku z tym wykopalis-
kowych prac ratowniczych jest w nieporéwnywalnie, do wcezesniejszych
okresow badawczych, znaczniejsza. Opisywane stanowisko Lodz Laskowice,
stan. 273 (ilustr. 1) zostalo latem 1999 r. objete wyprzedzajacymi pracami
wykopaliskowymi, a ich przeprowadzenic zwigzane bylo z planowana
budowa kolektora sanitarnego prowadzacego z Pabianic do Grupowej
Oczyszczalni Sciekow w Lodzi. Wspomniana inwestycja na przewidywanym
do realizacji w 1999 r. odcinku, stworzyla szereg punktow kolizji pomiedzy
projcktowanym jej przebiegiem a zarejestrowanymi w terenie pradziejowymi
punktami osadniczymi. Ogélem do badan ratowniczych wytypowano cztery

Ilustr. 1. Lodz Laskowice. Polozenie stanowiska 273
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stanowiska. Byly to Lédz Laskowice, stan. 15, 16, 17 oraz niniejszym
prezentowane L6dz Laskowice, stan. 273.

Podczas I etapu badan Archeologicznego Zdjecia Polski (AZP) nie
stwierdzono na omawianym obszarze $ladéw pradziejowego osadnictwa’.
Dopiero w trakcie Il etapu AZP? zarejestrowano tu $lady wskazujace na
obecno$¢ kultury huzyckiej z przelomu epok brazu i zelaza oraz nowozytnego
z XVI-XVII w. Bezpos$rednia obserwacja terenowa na omawianym obszarze
byla juz woéwczas mocno utrudniona, albowiem obszar stanowiska od lat
stanowil nieuzytek i w calo$ci pokryty byl roélinnoscia.

Tytulem wstgpu do dalszych rozwazan przyblizona zostanie obecnic
charakterystyka warunkow srodowiska naturalnego bezposredniego otoczenia
opisywanego stanowiska archeologicznego, gdyz odgrywalo ono w przesztosci
kluczowa rol¢ w podejmowaniu decyzji osadniczych, przede wszystkim
z punktu widzenia potrzeb i mozliwosci gospodarczych. Omawiany obszar
zlokalizowany jest na lekko nachylonej w kierunku wschodnim, ku dolinie
Dobrzynki powierzchni pagérka (ilustr. 2). Spadki mieszcza si¢ w granicach
do 2-4°. Opisywane wzniesienic zbudowane jest z réznoziarnistych piaskéw
i zwirow wodnolodowcowych, ktorych pochodzenie zwigzane jest ze zlodo-
waceniem warcianskim. Pagérek jest doskonale widoczny od strony doliny,
natomiast jego zachodni stok jest znacznie sltabiej zarysowany w rzezbie.
Od strony polnocnej i potudniowej znajduja si¢ dwie formy wklesle,
w osiach ktorych okresowo moze dochodzié do skoncentrowanego splywu
wod opadowych. Powierzchnia szczytowa pagorka jest zniszczona w wyniku
eksploatacji surowca, a zaglgbienie powstale po wydobyciu wypelnione jest
odpadami komunalnymi z Lodzi i Pabianic. Rekonstrukcja $rodowiska
przyrodniczego pozwolita wyodrebni¢ geokompleksy czgsciowe, uwzgled-
niajac warto$¢ uzytkowa gleb, ich latwo$¢ dla uprawy, rodzaj podloza,
charakter roslinnosci potencjalnej oraz typ stosunkéw wodnych. Geokomp-
leksy zbudowane z utworéw wodnolodowcowych zaliczane sa do jednostek
cechujacych si¢ przemywnym typem gospodarki wodnej w glebie. W zalez-
nosci od lokalnego skladu granulometrycznego osadéw, rezim wodny
geokompleksow zostal okreslony jako podtyp opadowo-retencyjny korzyst-
ny. Warunki dla rozwoju osadnictwa jakie stwarzaja opisywane osady,
polegajace na szybkim infiltrowaniu wolnej wody grawitacyjnej, nalezy
oceni¢ jako korzystne. Stosunkowo latwe przewodzenie wod w glab profilu
zapewnia wzgledng sucho$¢ siedliska w ciggu calego roku. Takze nachylenie
powierzchni sprzyjalo odprowadzaniu nadmiaru wéd opadowych czy po-
chodzacych z tajania pokrywy $nieznej w doét stoku. Charakter utwordw

! M. Pelisiak, Sprawozdanie z badan powierzchniowych AZP obszaru 122.23]1 Gérka
Pabianicka, maszynopis w Archiwum Stuzby Ochrony Zabytkow w Lodzi, Lodz 1984.

* P. Zawilski, Obszar 67-51 — II etap AZP, maszynopis w Archiwum Stuzby Ochrony
Zabytkow w Lodz, Lodz 1998.
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Hustr. 2. Lodz Laskowice. Szkic morfologiczny z elementami litologii

budujacych analizowana powierzchni¢ byl korzystny rowniez z punktu
widzenia latwosci posadowienia konstrukcji owczesnych domoéw. Bliskie
sasiedztwo obszaréw zbudowanych z gliny zwalowe]j nalezy oceni¢ pozytyw-
nie, gdyz dostarczaly one surowca potrzebnego do wyrobu naczyn®. Abio-
tyczne skladniki krajobrazu badanego obszaru stwarzaja potencjalne wa-
runki dla rozwoju na terenach potozonych poza obrgbem doliny Dobrzynki
gradéw subkontynentalnych lipowo-dgbowo-grabowych, a oznacza to, iz
mogly si¢ tu rozwija¢ grady w odmianie malopolskiej, z bukiem i jodla,
czyli tzw. forma wyzynna zaliczana do serii Zyznej. Terasa zalewowa Neru
i Dobrzynki to potencjalne obszary wystgpowania nizowych legéw jesiono-
wo-olszowych siedlisk wodogruntowych, okresowo zabagnionych. Lasy
legowe charakteryzuja si¢ duza produkcja biomasy roélinnej, co umozliwiato
w przeszlosci uzytkownikom terenu rozwiniecie zaréwno dzialalnosci rol-
niczej, jak hodowlane;j.

3 E. Papinska, Rozwdj paleograficzny i walory uiytkowe Srodowiska przyrodniczego okolic
Laskowic nad Dobrzynkq, maszynopis w Archiwum Naukowym Ins. Archeologii Uniwersytetu
Lodzkiego, Lodz 1999.
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Przebieg wykopu badawczego dostosowany byl do ptzebiegu osi ruro-
ciggu a obszar przeznaczonego do prac badawczych wykopu wynosit
5 arow. Penetracja archeologiczna objela zachodnia, skrajng parti¢ stano-
wiska.,

ANALIZA OBIEKTOW

Obiekt 1. Zarys jamy zblizony do owalu o wymiarach 190 x 205 cm.
Profil nieckowaty, o plaskim dnie. Wypelnisko stanowily warstwy prze-
grzanego, pomaranczowego piasku, brunatnej, ciemnoszarej ziemi oraz
skupisko wegla drzewnego. Material zabytkowy: 27 fragmentéw ceramiki
(w tym jedna krawedz, jedno dno), trzy brylki polepy, dwa artefakty
krzemienne, wegle drzewne. Przynaleznos¢ kulturowo-chronologiczna obiektu:
kultura luzycka, okres halsztacki D(?). Funkcja: palenisko(?).

Obiekt 2. Zarys jamy zblizony do owalu o wymiarach 40 x 55 cm. Profil
nieckowaty o tukowatym dnie. Wypelnisko stanowily warstwy czarnego,
zOltoczarnego 1 zoltoszarego piasku. Material zabytkowy: 13 fragmentow
ceramiki (w tym jedna krawedz), jeden fragment polepy, wegle drzewne,
kosci zwierzgce, jeden artefakt krzemienny. Przynaleznos¢ kulturowo-chrono-
logiczna obiektu: kultura trzciniecka, II okres epoki brazu. Funkcja:
nieokreslona.

Obiekt 2a. Zarys jamy zblizony do wydluzonego owalu o wymiarach
50 x 85 cm. Profil nieckowaty, o lukowatym dnie. Wypelnisko stanowily
warstwy brunatnoszarego i brunatnozoltego piasku. Material zabytkowy:
14 fragmentow ceramiki (w tym jedno dno). Przynalezno§¢ kulturowo-
-chronologiczna obiektu: kultura tuzycka, okres halsztacki D. Funkcja:
nieokres$lona.

Obiekt 3/1. Zarys jamy o ksztalcie mocno wydluzonego owalu o wy-
miarach 60 x 222 cm. Profil nieckowaty o falistym dnie. Wypelnisko stanowil
brunatnoszary piasek. Material zabytkowy: 103 fragmenty ceramiki (w tym
osiem krawedzi, 15 den, jeden sitowaty, jedno ucho, jeden ornamentowany).
Przynaleznos$¢ kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, Il okres
epoki brazu. (ilustr. 4: 3, 5, 6). Funkcja: nieokreslona.

Obiekt 3/2. Zasadnicza cze$¢ ksztaltu mocno wydtuzonego owalu o wy-
miarach 110 x 362 cm z bocznym aneksem nieregularnego zaciemnienia po
stronie potudniowej. Profil nieckowaty, o plaskim dnie. Wypelnisko stanowit
brunatny piasek. Material zabytkowy: 65 fragmentow ceramiki (w tym
jedna krawedz, pie¢ den, 18 sitowatych), dwie brylki polepy. Przynaleznos¢
kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, II okres epoki
brazu. (ilustr. 4: 4). Funkcja: nieokreslona.
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Obiekt 4. Zarys jamy zblizony do owalu o wymiarach 85 x 95 cm.
Profil nieckowaty z tukowatym dnem. Wypelnisko stanowily warstwy
czarnego, brunatnoszarego i jasnobrazowego piasku. Material zabytkowy:
61 fragmentow ceramiki (w tym 10 krawedzi, jedno ucho, 12 ornamen-
towanych), wegle drzewne. Przynalezno§¢ kulturowo-chronologiczna obiek-
tu: kultura trzciniecka, II okres epoki brazu. (ilustr. 4: 1, 2). Funkcja:
nieokreslona.

Obiekt 5. Zarys jamy zblizony do owalnego o wymiarach 75 x 88 cm.
Profil nieckowaty, z falistym dnem. Wypelnisko stanowily warstwy czar-
nego, szarego, szarozoltego oraz brunatnozoltego piasku. Material zabyt-
kowy: 65 fragmentow ceramiki (w tym 12 krawedzi, cztery dna, dwa ucha),
dwie brylki polepy. Przynalezno§¢ kulturowo-chronologiczna obiektu: kul-
tura trzciniecka, II okres epoki brazu. (ilustr. 5: 3-5). Funkcja: nieokres-
lona.

Obiekt 6. Zarys jamy zblizony do wydluzonego owalu o wymiarach
40 x 85 cm. Profil nieckowaty, z falistym dnem. Wypelnisko stanowily
warstwy brunatnoszarego i brunatnego piasku. Material zabytkowy: 20
fragmentow ceramiki (w tym trzy krawedzie), wegle drzewne. Przynalezno$c
kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, II okres epoki
brazu. Funkcja: nieokreslona.

Obiekt 7. Zarys jamy zblizony do wydluzonego owalu o wymiarach
114 x 284 cm. Profil nieckowaty, o plaskim dnie. Wypelnisko stanowila
warstwa czarnej ziemi z zalegajacym w niej jednowarstwowym poziomem
kamieni polnych. Calo$¢ posadowiona byla w warstwie brunatnego piasku.
Material zabytkowy: 67 fragmentow ceramiki (w tym pig¢ krawedzi, 11 den,
trzy ornamentowane), jedna brylka polepy, szes¢ artefaktow krzemiennych,
kosci zwierzece, wegle drzewne, rozcieracz kamienny. Przynalezno$¢ kulturowo-
-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, I okres epoki brazu. (ilustr. 5:
1, 2). Funkcja: palenisko.

Obiekt 8. Zarys jamy owalny, o wymiarach 60 x 84 cm. Profil glgboko
nieckowaty, o lukowatym dnie. Wypelnisko stanowily warstwy ciemno-
brunatnego, brunatnego i ciemnozoltego piasku. Material zabytkowy: siedem
fragmentow ceramiki, jedna brylka polepy, kosci zwierzgce, jedna artefakt
krzemienny. Funkcja: nicokreslona.

Obiekt 9. Zarys jamy owalny, o wymiarach 60 x 75 cm. Profil nieckowaty,
o lukowatym dnie. Wypelnisko stanowil brunatny piasek. Brak materiatu
zabytkowego. Przynaleznos¢ chronologiczno-kulturowa nieokres§lona. Funkcja:
nieokreslona.

Obiekt 10. Zarys jamy owalny, o wymiarach 60 x 80 cm. Profil nieckowaty
o stozkowatym dnie. Wypelnisko stanowil brunatny piasek. Brak materialu
zabytkowego. Przynalezno$¢ chronologiczno-kulturowa nieokre$lona. Funkcja:
nieokreslona.
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Hustr. 4. Lodz Laskowice, stan 273 (obszar AZP 67-51/273)
Fragmenty naczyn 1, 2 — z obiektu 4; 3, 5, 6 — z obiektu 3/1; - 4 z obiektu 3/2

Ilustr. 5. Lodz Laskowice, stan 273 (obszar AZP 67-51/273)
Fragmenty naczyn 1, 2 — z obiektu 7; 3-5 — z obiektu §
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Obiekt 11. Zarys owalny, o wymiarach 45 x 50 cm. Profil nieckowaty
o stozkowatym dnie. Wypelnisko stanowil brazowy piasek. Brak materiatu
zabytkowego. Przynaleznos¢ chronologiczno-kulturowa nieokreélona. F unkcja:
nieokre$lona.

Obiekt 12. Zarys nieregularny, zblizony do owalu, o wymiarach
105 x 165 cm. Profil nieckowaty o falistym dnie. Wypelnisko stanowit
brunatny piasek. Material zabytkowy: 32 fragmenty ceramiki, w tym (trzy
krawedzie i jedno dno), kodci zwierzgce, dwa artefakty krzemienne, wegle
drzewne. Przynalezno$¢ kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka,
I okres epoki brazu. Funkcja: nieokreslona.

Obiekt 13. Zarys jamy o zarysie zblizonym do owalu. Wymiary:
90 x 115 cm. Profil nieckowaty o falistym dnie. Wypelnisko stanowit brunatny
piasek z wkladka czarnej ziemi. Material zabytkowy: 10 fragmentéw ceramiki
(w tym jedna krawedz, dwa ornamentowane), jeden artefakt krzemienny.
Przynalezno$¢ kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, 11 okres
epoki brazu. Funkcja: nieokreslona.

Obiekt 14. Zarys jamy zblizony do okregu o érednicy 90 cm. Profil
nieckowaty z plaskim dnem. Wypelnisko stanowil czarny piasek nieckowato
zalegajacy w warstwie brunatnej ziemi. Material zabytkowy: 110 fragmentéw
ceramiki (w tym siedem krawedzi), siedem artefaktéw krzemiennych. Przynalez-
no$¢ kulturowo-chronologiczna obiektu: kultura trzciniecka, II okres epoki
brazu. Funkcja: nieokreslona.

Wyréznione obiekty to zazwyczaj niewielkich rozmiaréw jamy, ktére
zawieraly niewielka liczb¢ materialu zabytkowego badZz nie zawieraly go
weale. Ich przeznaczenia nie potrafimy okreslié na obecnym etapie rozpoznania
stanowiska (obiekty 2, 2a, 4-6, 8-14). Niewyja$niona zostanie takze funkcja,
jaka pelnity jamy 3/1 oraz 3/2. Byly to mocno wydluzone, waskie obiekty
wypetnione umiarkowanie duza iloscia materiatu zabytkowego. Trudno
sobie wyobrazi¢, iz byly to jamy odpadkowe. Przecza temu ich rozmiary.
Czy sa to pozostaloici ogrodzen w formie plotu? Przemawia za tym ich
jednakowa orientacja oraz bliskie sasiedztwo oraz jednorodno§¢ chrono-
logiczno-kulturowa materialéw zabytkowych. Niestety, brak tu wyraznej
cigglodei linii domniemanego ogrodzenia. Opisywane obiekty przypominaja
wygladem groby szkieletowe kultury trzcinieckiej, brak jest jednak w nich
materialu kostnego. Mozliwe jest, iz (o ile taki wystapil) moégt ulec on
calkowitemu rozkladowi. Obiekt 1 posiadal regularne, ostro rysujace si¢
ksztalty. W stropowej partii jamy wystapito duze nagromadzenie wegli
drzewnych. Mimo stosunkowo duzych rozmiaréw, nie przypisujemy oma-
wianemu obiektowi funkcji domostwa. Zarys jamy zwezal si¢ koliscie do
srodka obiektu, przez co osiagajac spag posiadal on zbyt male wymiary,
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?)y wigza¢ go z budowla mieszkalng. Obecno$¢ ogniska (spieczona ziemia
1 warstwa wegli drzewnych) pozwala sadzi¢, iz byl to obiekt gospodarczy
w formie duzego, otwartego paleniska. Podobnie za relikt paleniska uwazac
nalezy obiekt 7. W tym jednak przypadku relikt obiektu stanowia przepalone
kamienie (o §rednicy dochodzacej do 20 cm) zalegajace w warstwie czarnego,
nasyconego drobinami wegla drzewnego, piasku. Warstwa kulturowa osiagnela
na przebadanej powierzchni stanowiska miazszo$¢ dochodzaca jedynie do
30 cm. Odnotowano przy tym zanikanie warstwy w poludniowej partii
poddanego badaniom obszaru, co przy jednoczesnej tu absencji obiektow
nieruchomych rownoznaczne jest osiagnigciem na tym odcinku rubiezy
opisywanego stanowiska. Z trzech warstw mechanicznych (kazda o miazszosci
10 cm) pozyskano 875 fragmentéw naczyn (w tym S7 krawedzi, 14 den,
jedno ucho, 16 ornamentowanych, dwa pradziejowe toczone, trzy sitowate),
31 przedmiotéw krzemiennych (w tym dwa z krzemienia czekoladowego),
22 brylki polepy, oraz wegle drzewne. W dwoch pierwszych odnotowano
szerokie chronologicznie spektrum materialowe. Najstarsze zwigzane sa
poznym paleolitem, a $ciSlej z kultura $widerska. Obydwa to wytwory
z krzemienia czekoladowego, w tym typowy rdzen widrowy, dwupigtowy,
w przekroju podluznym trapezowaty. Kolejne znaleziska wigza¢ nalezy
z osadnictwem kultury trzcinieckiej i dodac trzeba, iz stanowia one element
ilo§ciowo w opisywanym zbiorze dominujacy. Do omawianej grupy zaliczono
przede wszystkim ulamki ceramiki. Nie zdotano na ich podstawie zrekon-
struowaé¢ zadnej formy naczyniowej. Z duzym prawdopodobienstwem czg$c
materialow krzemiennych mozna takze z omawiang jednostka kulturowa
identyfikowaé, jednakze wobec zblizonego charakteru krzemieniarstwa kultur
trzcinieckiej i huzyckiej, rozwarstwienie pozyskanych zrodet krzemiennych
z omawianego stanowiska jest praktycznie niemozliwe do przeprowadzenia.
Z warstwy kulturowej pozyskano niewielka liczb¢ fragmentow naczyn
kultury luzyckiej z okresu halsztackiego. W postaci Sladowej domieszki
pozyskano tu takze fragmenty naczyn przeworskich, wczesno- i poznosred-
niowiecznych oraz nowozytnych. Omawiane horyzonty chronologiczne zalegaty
wylacznie w stropowej partii warstwy kulturowej.

ANALIZA MATERIALU RUCHOMEGO

Efektem prac wykopaliskowych stalo si¢ pozyskanie ogolem 1481 frag-
mentéw ceramiki, 60 artefaktéow krzemiennych, 35 brylek polepy, wegli
drzewnych oraz kosci zwierzgce.
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Ceramika

Na omawianym stanowisku wyrézniono ulamki naczyn zwiazanych
z kultura trzciniecka, kultura tuzycka, kultura przeworska, wczesnym
sredniowieczem, poznym S$redniowieczem oraz nowozytnoscig. Jedynie dwie
pierwsze jednostki kulturowe reprezentowane sa przez wigksza liczbe frag-
mentow ceramiki, jednakze i tu wyrazna jest dysproporcja iloSciowa materiatu
zabytkowego ze szczegblnym wskazaniem na kultur¢ trzciniecka. Wigkszo$¢
utamkow zebrana zostala z warstwy kulturowej (875 sztuk, wobec 606
w wypelniskach obiektow). Zwiazane z kulturg luzycka jamy (obiekty
1 i 2a) zawieraly jedynie 41 fragmentoéw naczyn, zas ,.trzcinieckie” (obiekty
2, 3/1, 3/2, 4-8, 12-14) 565 ulamkow.

Kultura trzciniecka

Szerszej analizie podda¢ mozna ceramik¢ na stanowisku chronologicznie
najwczesniejsza, ktora wystapila na omawianym stanowisku dos¢ licznie,
reprezentujac przy tym zroznicowany zestaw form ceramicznych oraz warian-
tow dekoracji. Podstawowym, sadzac po liczbie pozyskanych fragmentow,
typem ceramicznym bylo naczynie tulipanowate zdobione dookolna, plastyczng
listwa umieszczong na szyi pod krawedzia (ilustr. 3: 3) nalezace do typu 1A%
Charakterystyczne sa dla niego plasko $cigte, pogrubione wylewy (ilustr. 3:
8, 14) oraz wyodrgbnione dna (ilustr. 3: 2, 11, 18). Listwa wykonywana
byla z oddzielnego walka gliny. Tylko w jednym przypadku stwierdzono
dodatkowe jej ornamentowanie w postaci odciskow palca (ilustr. 3: 15).
Naczynia omawianej grupy tworzyly zespdl duzych form ceramicznych
i uznac¢ nalezy, iz pelnily one funkcje zasobowe.

W jednym przypadku odnotowano gorna parti¢ naczynia (prawdopodobnie
typu IIIC) zdobionego plastyczng listwa pod krawedzia (w analogiczny
sposOb do naczyn typu IA), jednakze zaopatrzonego dodatkowo w walecz-
kowate ucho osadzone gora na krawedzi dolem za$§ na listwie (ilustr. 4: 6).
Omawiang grup¢ naczyn okresla si¢ mianem ,,wiadrowatych™’ i ja rowniez
wigza¢ nalezy z ceramika zasobowa.

Dos§¢ masywny fragment krawedzi naczynia o cylindrycznej szyi
(ilustr. 4: 5) mozna przypisac¢ typowi IIA lub IIB, rowniez odpowiadajacym
duzym rozmiarom naczyn.

W jednym przypadku odnotowano fragmenty duzej misy (typ XVI).
Okaz posiadal co najmniej trzy ucha (ilustr. 4: 2), jednak zaobserwowana

+ Typologia naczyn oparta zostala na schemacie autorstwa E. Klosinskiej — E. Klosinska,
Starszy okres epoki brqzu w dorzeczu Warty, Wroctaw 1997, s. 18-37.
5 Tamze, s. 23.
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niesymetryczno$¢ ich rozmieszczenia wskazywaé moze na wigksza ich liczbe.
Zachowal si¢ fragment pojedynczego ucha o tasmowatej budowie. Goéra
osadzone bylo ono na wysoko$ci krawedzi, dolem wnikalo w Scianke
naczynia za pomoca plastycznych czopow.

Okazy naczyn wazowatych (typ VIII) wystapily na omawianym stanowisku
dwukrotnie (obydwa naleza do podtypu VIIIC). W pierwszym przypadku
jest to fragment goérnej partii naczynia o rozchylajacej si¢ szyi (ilustr. 4: 3).
KrawedZz okazu jest pogrubiona i plasko $cigta. W drugim przypadku
mamy do czynienia z naczyniem wazowatym o w przyblizeniu cylindrycznej
szyjce i krotkim kolnierzowatym, plasko uformowanym, poziomym rancie
wylewu (ilustr. 5: 4). Okaz ten posiada podkowiasty w zarysie, plastyczny
walek umieszczony na ,,barku’ naczynia.

Pelen profil formy naczyniowej z omawianego z stanowiska w Las-
kowicach, dostarczyly nam fragmenty esowatego naczynka o silnie wyodreb-
nionej dolnej partii (ilustr. 5: 5). Brak jest scistego odpowiednika w przyjetej
zastosowanej w niniejszym opracowaniu typologii naczyn, dla stosownej
klasyfikacji okazu. Zblizona ceramika odpowiada zaréwno typowi IXB, jak
i XIB. Okaz posiadal co najmniej 1 waleczkowate uszko umieszczone na
barku naczynia oraz co najmniej jeden plastyczny guzek, znajdujacy si¢ na
brzuscu, tuz pod najwigksza wydetoscia. Z typem IXA wigza¢ mozna
natomiast gorna parti¢ niewielkiego esowatego garnka (w literaturze analogicz-
ne formy okreslane s3 mianem pucharéw tukowatoprofilowych). Posiada on
plaska, pogrubiona krawedz. PoniZzej ciagnie si¢ pas ornamentu tworzonego
przez poziome, gleboko ryte rowki, przedzielone podobnym, lecz pionowo
zorientowanym watkiem. Dolem caly motyw ten obwiedziony jest pasmem
dookolnie umieszczonych pionowych naktu¢ (ilustr. 4: 1). Wyr6zniono takze
fragmenty kolejnego naczynia esowatego typu IXA, tym razem nie zdobionego,
o plasko $cigtej, wychylonej na zewnatrz krawedzi (ilustr. 5: 2).

Forma naczynia, ktora nie znajduje wyodrgbnionego typu w zastosowanej
w prezentowanym opracowaniu typologii E. Klosinskiej, jest naczynie
sitowate. Ta grupa ceramiki reprezentuje zazwyczaj unikatowe formy,
ktorych tektonika podporzadkowana jest przede wszystkim pelnionej funkcji
— gloéwnie piecykow zarowych badz cedzakoéw. Pierwsze z nich charakteryzuja
si¢ z reguly gruszkowatymi proporcjami oraz brakiem den. Tak jest takze
w przypadku prezentowanego naczynia z Laskowic. Posiada ono zblizony
do gruszkowatego ksztalt, plasko Scigty i jednocze$nie lekko pogrubiony
wylew. Otwory w Sciankach rozmieszczone sa regularnie, tworzac pionowe
ciagi (ilustr. 4: 4).

Wsrod krawedzi dominuja pogrubione, plaskie lub $cigte na zewnatrz
(ilustr. 3: 8, 14), a jedynie sporadycznie spotykane sa okazy nie pogrubione
1 zaokraglone (ilustr. 3: 9, 13). Wylewy odznaczaja si¢ tendencja do
wychylenia na zewnatrz.
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Wsérod den wystgpuja zarébwno okazy wyodrgbnione (ilustr. 3: 2, 18),
jak i prosto uformowane. Gorne partie wigkszosci naczyn uksztaltowane sg
lukowato. W jednym tylko przypadku wystgpilo wyodrebnienie partii szyi
(ilustr. 5: 4).

Dekoracja naczyn oparta jest na dwoch podstawowych technikach
wykonania — ornamencie plastycznym oraz rytym. Dominuje watek zbudowany
z poziomej, dookolnej listwy umieszczonej pod krawedzia. Omawiana
dekoracja towarzyszyla przede wszystkim garnkom typu IA. W jednym
plastyczny walek dodatkowo zdobiony jest szeregiem dolkow paznokciowych,
w kolejnym listwa umieszczona zostala na naczyniu wazowatym, na jego
,barkach”, i przybrala lukowaty ksztaltt. Motyw dookolnych, poziomych
zlobkOéw pojawia si¢, omawianym materiale ceramicznym kilkukrotnie
(ilustr. 3: 4, 7, 10, 16, 17). Rowki bywaja glgboko ryte i szerokie, innym
razem za$ sqa waskie i plytkie. W dwoch przypadkach zlobkom towarzyszy
rzad dotkéw, z czego w jednym przypadku wyst¢puja one symetrycznie
z obu stron rowka (ilustr. 3: 7, 17). W obiekcie 2a zwiazanym z kultura
tuzycka z okresu halsztackiego wystapil maly fragment z partii przydennej
naczynia o niestarannie wykonanych pionowych, plytkich zlobkach. Praw-
dopodobnie wigza¢ mozna go z osadnictwem grupy konstantynowskiej.

Mimo niewielkiej skali rozpoznania stanowiska w Laskowicach 273,
zgromadzono tu zbidr ceramiczny prezentujacy szeroki wachlarz wykorzys-
tywanych form naczyniowych, z roznorodnoscia watkéw zdobniczych czy
elementéow mikromorfologii. Nalezy przy tym podkreslic jednorodnosc
technologiczna analizowanego zbioru. Stanowia go ulamki ceramiki wykonane
z gliny schudzonej domieszka granitowego tlucznia. Ziarna rozprowadzone
sa nierobwnomiernie a ich wielko§¢ waha si¢ od 1 do 3 mm. Wykorzystywano
bialy oraz czerwony tluczen, ktory czestokroC wystaje nieznacznie ponad
wygladzona powierzchni¢ $cianki naczynia. Obydwie strony naczynia charak-
teryzuja si¢ wygladzeniem, z tym iz od strony zewngtrznej proces ten
nadawal naczyniu lekki polysk. Grubos$¢ Scianek naczynia zawiera si¢
w przedziale od 0,5 do 0,8 mm. Na podstawie analizy cech technologicznych
nie stwierdzono w materiale ceramicznym ,rozwarstwienia warsztatu”,
a zatem wnosi¢ mozna, iz analizowany material zabytkowy jest jednorodny.
Odbiega od niego jedynie naczynie sitowate, ale jest to o tyle zrozumiale,
iz pelnito ono w materiatach osadniczych wyspecjalizowana funkcje
(utrzymywanie zaru). Jego ,,wymagane’” wlasciwosci spowodowaly zastoso-
wanie, specyficznej receptury technologicznej. Masa ceramiczna w opisywanym
przypadku schudzona jest domieszka drobnego granitowego tlucznia oraz
piasku. Calo$¢ starannie rozprowadzona jest w glinie, co nadalo naczyniu
spoistos¢ 1 wytrzymalos¢ termiczng i mechaniczng.
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Kultura luzycka

Materiaty ceramiczne zwigzane z kultura tuzycka stanowia zbior o malej
przydatnosci do szerszych rozwazan analitycznych. Jamy osadnicze dostarczyly
41 ulamkéw ceramiki, z czego czg§é stanowil zdeponowany na wtérnym
zlozu material zabytkowy kultury trzcinieckiej. W warstwie kulturowej
liczba fragmentéw naczyn kultury tuzyckiej byla takze niewielka. Z reguly
znajduja si¢ w nim ulamki niecharakterystyczne, pochodzace z naczyn
zasobowych o chropowaconych powierzchniach zewnetrznych. W analizo-
wanym zbiorze dominowaly ulamki naczyn wykonane z gliny silnie schudzonej
gruboziarnistym, granitowym tluczniem. Wewngtrzna strona $cianki naczy-
niowej powleczona jest z reguly czarng, angobujaca glina, nie zawierajaca
domieszki schudzajacej. Chropowacenie zewnetrznej strony écianki odbywalo
si¢ poprzez obrzucenie podsuszonej uprzednio powierzchni gling charak-
teryzujaca si¢ wysokim udzialem, domieszki schudzajacej. Nastepnie powierz-
chnia naczynia byla wyré6wnywana, najprawdopodobniej szmatka lub wiech-
ciem stomy. Generalizujac poczynione obserwacje odnotowaé nalezy domi-
nujaca pozycj¢ garnkoéw o workowatej tektonice o calkowicie schropowaconych
powierzchniach zewngtrznych oraz form (gladkosciennych?) o cylindrycznych
szyjach (ilustr. 3: 22), prawdopodobnie naczyn wazowatych. W jednym
przypadku stwierdzono obecnos¢ motywu dekoracyjnego, a stanowila go
ornamentyka paznokciowa (ilustr. 3: 5).

Kultura przeworska

Tylko nieliczne utamki ceramiki wigzane sa z osadnictwem tej jednostki
kulturowej. Znajduje si¢ wsrod nich, pochodzacy z warstwy kulturowe;,
ulamek naczynia toczonego na kole (ilustr. 3: 6). Zbiezne jest to obserwacjami
poczynionymi na sasiadujacych stanowiskach (Lodz Laskowice, stan. 15, 16
i 17), i pozwala to okresli¢, mimo znikomego zbioru, czas funkcjonowania
zjawisk przeworskich na omawianym obszarze na pbzny okres wplywow
rzymskich.

Najmlodsze na stanowisku horyzonty chronologiczne (dotyczy to osad-
nictwa wczesno- i poznosredniowiecznego oraz nowozytnego) dostarczyly
znikomej liczby materiatéw ceramicznych (pochodzacych wylacznie z warstwy
humusu), nie upowazniajacej do przeprowadzenia szerszej ich analizy.

Wyroby krzemienne

Ze stanowiska Lodz Laskowice 273 pochodzi ogdélem 60 wytwordw
krzemiennych. Blisko polowa pozyskana zostala z warstwy kulturowej (31
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egzemplarzy). W zbiorze tym wyrézniaja si¢ surowcowo dwa wytwory,
ktore wykonane zostaly z krzemienia czekoladowego. Na uwage zastuguje
tu typowy dla kultury $widerskiej rdzen wiérowy, dwupigtowy, wspolnood-
tupniowy, w przekroju podtuznym trapezowaty. Drugim wyrobem z krzemienia
czekoladowego jest odlupek. Obydwa opisywane wytwory zlokalizowane
zostaly w obrebie warstwy kulturowej. Pozostala grupa wytworéw wykonana
jest z krzemienia baltyckiego. Niestety, przy braku narzedzi dysponujemy
jedynie niereprezentatywnym zbiorem w postaci zwyklych odlupkéw oraz
okruchoéw surowca. Analiz¢ krzemieniarstwa kultury trzcinieckiej na obszarze
Polski §rodkowej odlozy¢ nalezy do momentu skompletowania odpowiednio
zasobnej bazy danych poréwnawczych. Widoczne sa jedynie ogolne tendencije
polegajace na odchodzeniu od technik wi6rowych i odlupkowych i prefe-
rowaniu luszczenia.

Na stanowisku w Laskowicach wystapil rozcieracz kamienny, jedyny
tego rodzaju zabytek zwigzany z kulturg trzciniecka z obszaru Lodzi.

Analiza zjawisk odnotowanych na omawianym stanowisku musi by¢
powigzana z obserwacjami poczynionymi na stanowiskach badanych w ra-
mach pozostalych prac ratowniczych na trasic GOS. Zarysowuje si¢ na-
stepujacy obraz osadnictwa, w skali w sumie do$¢ ograniczonej, bo zawe-
zonej do rejonu ujécia Dobrzynki do Neru. Widoczne sa dwa silne oérodki
osadnicze. Jest to osada kultury przeworskiej z okresu wplywéw rzymskich,
ktorej centrum zlokalizowane jest na obszarze zajmowanym przez stanowis-
ko Lodz Laskowice, stan. 16. Osada przeworska ,,promieniowala” na
stanowiska sasiednie, jak LodZ Laskowice, stan. 15, oraz L.odz Laskowice,
stan. 17. W przypadku ostatniego z nich wyrazne jest zanikanie §ladéw
kultury przeworskiej (tj. warstwy kulturowej i obiektéw) w kierunku
poludniowo-wschodnim, a wigc zmierzajgcym ku omawianemu obecnie
stanowisku 273. Sadzi¢ nalezy, iz zasadnicza czg$¢ osady kultury przewor-
skiej zajmowala okolo 2 ha, za$§ obszar jej oddzialywania siggal 300 m,
a katalizatorem rozrzutu materialow zabytkowych jest przebieg doliny rzeki
Dobrzynki.

Kolejnym wyraznie rysujacym si¢ punktem osadniczym jest osada kultury
trzcinieckiej. Relikty osadnictwa czytelne s przede wszystkim na omawianym
stanowisku 273 i stopniowo zanikaja w kierunku poélnocno-zachodnim; na
stanowisku £6dz Laskowice, stan. 15, sa juz tylko elementem §ladowym.
Badania powierzchniowe ujawnily obecno§¢ materialéw kultury trzcinieckiej
na stanowisku Lo6dZz Szynkielew, stan. 1, znajdujacym si¢ okoto 200 m na
wschod od punktu L6dZz Laskowice, stan. 273. Dopusci¢ nalezy mozliwos¢,
iz obydwa stanowiska sa elementami tej samej jednostki osadniczej. W tym
przypadku opisywane materialy przypisa¢ nalezaloby rubiezom stanowiska.
Do wniosku takiego sklania nas fakt, iz zaden z zarejestrowanych obiektow
nie byl reliktem domostwa, a jedynie obserwowano tu jamy gospodarcze
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(odpadkowe i palenisko). Wyjasnienie problemu moga przynie$¢ dopiero
regularne badania wykopaliskowe.

Czas funkcjonowania kultury tuzyckiej pomigdzy V okresem epoki brazu
i okresem halsztackim na obszarze $rodkowej Polski charakteryzuje si¢
oslabieniem zjawisk osadniczych®. By¢ moze niedostateczna jest baza zrodlowa,
lub niedoskonala chronologia wzgledna. Sztucznie moze wynika to z braku
podstaw do wyr6znienia w pozyskanych materialach ceramicznych cech dla
tego okresu typowych. Stad popularne jest wérdéd badaczy zawezanie
chronologii prezentowanych materialow kultury tuzyckiej od III do przetomu
IV i V okresu epoki brazu, po czym nast¢gpuje pozorna pustka osadnicza
(?) trwajaca do czasu pojawienia si¢ elementéw wschodniowielkopolskich
w okresie halsztackim D. Wobec faktu, iz zgromadzony zbiér pozbawiony
jest elementéw charakterystycznych (poza tym jest nieliczny) z duzym
przypuszczeniem mozemy zaklada¢, iz zwigzany jest on wlasnie z okresem
halsztackim D (na sgsiadujagcym z omawianym stanowisku Lo6dz Laskowice,
stan. 17 wystapila wigksza liczba materialow potwierdzajacych t¢ tezg).

Whioski badawcze odnoszace si¢ do opisywanych materialow ze sta-
nowiska 273 koncentruja si¢ wokol okreslenia przynalezno$ci chronolo-
gicznej materialow zabytkowych kultury trzcinieckiej. Na obszarze Polski
srodkowej w II okresie epoki brazu rozwinglo si¢ najbardziej wysunigte
ku zachodowi ugrupowanie kultury trzcinieckiej — grupa tubieniska. W pre-
zentowanej chronologii zawarte s3, nie tylko w skali centralnej Polski,
zjawiska identyfikowane glownie z klasycznym etapem rozwoju kultury
trzcinieckiej. Jak dotad nie dokonano w pelni udokumentowanej waloryzacji
chronologicznej poczatkéw oraz schytku dziejow omawianych spolecznosci
w odniesieniu do Polski srodkowej. Ustanie zjawisk powszechnie uzna-
wanych za ,trzcinieckie” wigzane jest tu z pojawieniem si¢ tzw. grupy
konstantynowskiej, a przeprowadzone studia nad jej chronologia pozwalaja
przyja¢, iz mialo to miejsce w poczatkach III okresu epoki brazu. Dys-
ponujemy licznymi danymi poréwnawczymi pochodzacymi z obszaru Kujaw
i zachodniej Malopolski, jednakze przelozenie ich wynikoéw na interesujace
nas obszary nadal wymaga przeprowadzenia gl¢bokich studiow. W li-
teraturze wielokrotnie wskazywano na specyficzno§¢ grupy lubienskiej
wynikajaca z usadowienia w strefie przenikania oddzialywan kulturowych.
Rozmaicie, w réznych regionach Polski, rozwiazywana jest takze kwestia
jej korzeni, za kazdym razem akcentowany jest jednak wyraznie udzial

¢ H. Wiklak, Pdzniejsze stadia rozwojowe Srodkowopolskiej grupy kultury {uzyckiej, ,,Prace
i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodz™ 1972, seria archeologiczna,
t. 19, s. 15-172; Z. Kaszewski, Kultura fuzycka w Polsce srodkowej, ,Prace i Materiaty
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi” 1975, seria archeologiczna, t. 22,
s. 123-166.
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miejscowego podloza kulturowego w wytworzeniu lokalnego obrazu kultury
trzcinieckiej — glownie elementow poznosznurowych, a dla interesujacych
nas obszaréw istotne wydaja si¢ by¢ takze elementy wywodzace si¢ z sub-
stratu postiwienskiego”.

Bardzo skromnie dla obszaru Polski §rodkowej prezentuje si¢ zaso-
bno§¢ opublikowanej bazy zrodlowej zwiagzanej z kultura trzciniecka. Pod-
stawowa warto$¢ wniosta fundamentalna praca A. Gardawskiego opisu-
jaca, w skali Polski calo$¢ zagadnienia®. W duzo pbzniejszym opraco-
waniu M. Gasiora zawarto jedyng jak dotad charakterystyke zjawisk
identyfikowanych z kultura trzciniecka z obszaru Polski Srodkowe;j®.
Z perspektywy 25 lat od prezentacji tego swoistego podsumowania stanu
badan musimy negatywnie odnie$¢ si¢ zarébwno do przyrostu, jak i za-
sobnoSci zrodel interesujacej nas tematyki, ktéra jawnie pozostala poza
sfera zainteresowan badaczy. Przez dluzszy okres byla to podstawowa
publikacja odnoszaca si¢ do calosci problematyki kultury trzcinieckiej
z interesujacego nas obszaru. W kolejnych latach materialom trzcinieckim
nadal poswigcano niewiele miejsca, a publikacje temu zagadnieniu po-
swigcone nalezaly do rzadkosci®. Duza role¢ w odkrywaniu na nowo
problematyki kultury trzcinieckiej na obszarze Polski érodkowej przyniosty
prace poswigcone starszemu okresowi epoki brazu w miedzyrzeczu Prosny
i Warty!l,

Skala udzialu starszego podloza kulturowego w powstaniu, przeobrazeniu
czy tez asymilacji kultury trzcinieckiej na obszarze Polski $rodkowej jest
nadal nie wyjasniona. Dla omawianego obszaru istotne jest wyjasnienie
kwestii zwiazanych z pojawieniem si¢, trwaniem i zanikiem ludnosci kultury
trzcinieckiej. Interesujacy nas region nie stal si¢ dotad przedmiotem badan
rozwarstwiajacych chronologicznie pozornie jednolity obraz kultury trzciniec-
kiej. Nie sposob zatem wyr6zni¢ écisle faz badz tez tzw. horyzontéw
wyznaczajacych w czasie i przestrzeni zmiany jakim ulegaly lokalne spolecz-
nosci grupy tubienskiej. Mozemy jedynie oczekiwaé, iz dotychczasowe
osiggni¢cia skorelowane zostang z ustaleniami na miare analiz materiatéw

7 P. Makarowicz, Kujawski nurt trzcinieckiego kregu kulturowego — podstawy taksonomiczne,
[w:] . Trzciniec" — system kulturowy czy interkulturowy proces?, Poznati 1998, s. 33-60.

® A. Gardawski, Plemiona kultury trzcinieckiej w Polsce, ,Materialy Starozytne” 1959,
t. 5, s. 7-190.

¢ M. Gasior, Kultura trzciniecka na obszarze Polski Srodkowej, ,,Prace i Materialy Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w Lodz™, seria archeologiczna 1975, t. 22, s. 101-121.

10 A. Pelisiak, Poczqtki epoki brqzu na terenie wojewddztwa sieradzkiego, ,Sieradzki
Rocznik Muzealny™” 1992, t. 8, s. 25-35.

' E. Klosiniska, Kultura trzciniecka w miedzyrzeczu Prosny i Warty, [w:] Problemy kultury
trzcinieckiej, Rzeszow 1994, s. 7-22; taz, Starszy okres..., s. 131-140.
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kujawskich'?, z zachodniej Malopolski'? czy tez miedzyrzecza Wisty, Bugu
i Sanu'4,

Ogolnie rzecz ujmujac, za czas formowania si¢ nowej jednostki kul-
turowej przyjmuje si¢ przelom 1 i II okresu epoki brazu. W opisie ma-
terialow $rodkowopolskich przytaczane sa opisy materialow z najstarszego
wyroznionego tu horyzontu kultury trzcinieckiej, a ktoérych dostarczyly
kurhanowe cmentarzyska w Lubnej i Okalewie. Omawiane nekropole cha-
rakteryzuja si¢ obecnoscia zywych tradycji kultur postsznurowych wido-
cznych szczegblnie w zgromadzonym tu materiale ceramicznym. W trakcie
I okresu epoki brazu wyksztalcita si¢, na obszarze Polski Srodkowej,
klasyczna faza grupy lubienskiej omawianego ugrupowania. Formacja
ta stanowila jednocze$nie najdalej na zachod wysunigta jednostke kultury
trzcinieckiej, szczegodlnie podatna na obce kulturowo infiltracje. Czytelne
sa oddzialywania kultur zakarpackich — Otomani's, madziarowsko-wie-
terzowskich oraz pilinskiej. Wyraziste wplywy, szczegélnie widoczne w me-
talurgii, wywodzily si¢ ze $rodowiska sasiadujacej z kultura trzciniecka
~ kultury przedluzyckiej. Modelujaca funkcj¢ w przeplywie idei pelnita
wowczas dolina Warty, bedaca glowna osia handlowo-komunikacyjna
w strefie przemieszania si¢ obydwu kultur. Mniejsza rol¢ w transponowaniu
wlasnych i obcych treéci kulturowych odgrywaly doplywy Warty, a nie-
poslednia rol¢ — dorzecze Neru. Z literatury przedmiotu wylania sig,
stymulujacy rozwéj zjawisk trzcinieckich, osrodek osadniczy zlokalizowany
wokol Lutomierska. Zgrupowal on, w dorzeczu gornego Neru, najwigkszy
kompleks stanowisk kultury trzcinieckiej, z ktoérych najlepiej poznane
sa osady w Lutomiersku Kozidwkach (stan. 3a) i sasiadujace z nim,
we Wrzacej Parceli (stan. 1)'%, Zalowa¢ mozna jednak, iz do dnia dzi-
siejszego materialy stad pochodzace nie doczekaly si¢ pelnego opracowania.
Zaprezentowana baza materialowa uwidacznia stosunkowo po6zny horyzont
zjawisk trzcinieckich, wskazujacych na nasunigcie si¢ grup ludnosci kultury
trzcinieckiej na obszary gérnego dorzecza Neru, w postaci w pelni uksztal-
towanej. Duza ich cze§¢ wigzaé mozna nawet ze schylkowymi etapami
rozwojowymi grupy lubiefskiej, prowadzacymi wprost do wczesnotuzyckiej
stylistyki zapoczatkowanej wraz z pojawieniem si¢ materialow w typie

12 J. Czebreszuk, Spolecznosci Kujaw w poczqtkach epoki brqzu, Poznan 1996.

3 ). Goérski, Glowne etapy rozwoju kultury trzcinieckiej na obszarze Nowej Huly na tle
przemian tej kultury w zachodniej Malopolsce, ,Materialy Archeologiczne Nowej Huty™ 1997,
t. 20, s. 7-37.

% H. Taras, Kultura trzciniecka w miedzyrzeczu Wisly, Bugu i Sanu, Lublin 1995.

1s M. Cabalska, Zwiqzki miedzy kulturq Otomani a kulturq trzcinieckq, ,,Archeologia
Polski” 1980, t. 24, s. 53-65.

16 p_ Zawilski, Badania archeologiczne na stanowiskach Lutomiersk-Koziowki 3D oraz Wrzqca-
Parcela 1, gm. Lutomiersk, woj. lodzkie, przeprowadzone w 1999 r., ,Lodzkie Sprawozdania
Archeologiczne™ 1999, t. 5, s. 103-116.
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konstantynowskim. Datowanie materialéw kultury trzcinieckiej na inte-
resujacym nas obszarze oparte zostalo przede wszystkim na materiale
ceramicznym. Brak jest dotad dat radioweglowych, nieliczne sa takze
dobrze datujace zabytki metalowe. Wymieni¢ w tym miejscu mozna jedynie
szpile typu G znaleziong w warstwie kulturowej osady w Lutomiersku.
Prze§ledzenie zmian zachodzacych w materiale ceramicznym pozostaje
glownym czytnikiem faz rozwojowych kultury trzcinieckiej na obszarze
Lodzi. Nalezy pokroétce opisa¢ charakterystyczne elementy kultury material-
nej grupy lubienskiej po jej klasycznym okresie rozwoju. Miara zmian jest
stopniowe odchodzenie od kanonéw. Dotyczy to zar6wno morfologii, jak
i technologii wykonania naczyn. Masa ceramiczna uzyskuje wigksza plas-
tyczno$¢ poprzez staranne jej przygotowanie. Domieszka staje si¢ drobniej-
sza, wzrasta liczba form ceramicznych §rednio i cienkosciennych. Widoczne
jest odchodzenie od pogrubiania krawedzi, pojawia si¢ zaokraglanie wyle-
wow. W tektonice naczyn zaznacza si¢ wyksztalcanie tzw. barkéw. Zmienia
si¢ takze asortyment zdobien.

W prezentowanym opracowaniu postuzono si¢ dotad sztywnymi ramami
czasowymi, lokalizujacymi omawiany punkt osadniczy w ramach II okresu
epoki brazu, przypadajacym na klasyczny okres w dziejach omawianej
jednostki. Obszar Srodkowej Polski i omawiany okres znajduje si¢ od
dluzszego czasu poza zainteresowaniem badaczy przedmiotu, podczas gdy
pojawia si¢ wiele opracowan systematyzujacych rozwdj zjawisk zwigzanych
z kulturg trzciniecka z obszaru Kujaw i Malopolski. Wér6d najnowszych
prac wymieni¢ nalezy opracowanie materialow nadwarcianskich autorstwa
E. Klosinskiej, ktore jednak ujmuje podniesiona obecnie problematyke bez
rozbudowanej analizy rytmiki zmian form naczyn, technologii ich wykonania
i zdobnictwa. Na obecnym etapie zarysowuje si¢ dopiero proces syn-
chronizowania i wzajemnego potwierdzania si¢ wnioskOw wysunigtych
dotychczas dla omawianych regionow. Wydaje si¢, iz rozr6zniane tu fazy
(horyzonty) kultury trzcinieckiej odzwierciedlaja (z uwzglednieniem specyfiki
lokalnej) procesy infiltracji kulturowych jakim, poddawana byla kultura
trzciniecka. Typowym dla wczesnego okresu istnienia kultury trzcinieckiej
jest postiwienski jej charakter. 1 tak, charakterystyczne miedzy innymi sa
stozkowate misy zdobione plastyczna dookolng listwa. Tak datowane sa
materialy kujawskie i jedyna z obszaru Polski srodkowej misa ze Szczepidla.
Na stanowisku w Laskowicach odkryto mis¢ pozbawiona plastycznej,
dookolnej listwy (ilustr. 4: 2). Opisywany okaz posiada pogrubiony, plasko
scigty wylew, a zatem ,,zaopatrzony” jest on w cechy niewatpliwie pozniejsze,
niz wczesnotrzcinieckie analogie. Dodatkowo opisywana misa posiadata co
najmniej trzy ucha (zachowato si¢ pojedyncze, taSmowate ucho oraz $lady
po czopach mocujacych dwa kolejne), cho¢ niesymetrycznos¢ ich umieszczenia
wskazywa¢ moze na wigksza ich liczbe. Nawiazywa¢ moze to do pod-
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krakowskich mis, z tym, iz tamtejsze okazy w miejscach posadowienia
uch posiadaja jezyczkowate wypustki. Ten element zdobniczy charakteryzuje
materialy zabytkowe z wczesnych faz funkcjonowania kultury trzcinieckiej
na tamtejszych obszarach. Zwielokrotnione ucha na misach odnotowac
mozna w zespolach wigzanych z kultura Otomani'’. Szeroka chronologig,
lecz ograniczong do wczesnych i klasycznej fazy kultury trzcinieckiej
maja puchary lukowatoprofilowe (okre§lane takze jako garnki esowate)
zdobione gl¢boko rytymi, zwielokrotnionymi liniami w ukladach na prze-
mian horyzontalnych i wertykalnych (typ IXA). Okaz z Lodzi Laskowic
posiada pogrubiona, plasko $cigta krawedz, co przesuwa wiek jego uzy-
tkowania w kierunku klasycznych faz kultury trzcinieckiej (rys. 4: 1).
Fragment naczynia z wypchni¢tymi od wewnatrz obwiedzionymi guzami
ujawnia wplywy kultury Otomani (rys. S: 1). Datowanie tego zjawiska
ograniczone jest do klasycznej fazy kultury trzcinieckiej. Jednakze motyw
ten charakterystyczny jest takze dla okres6w poézniejszych; towarzyszy
on wczesnym fazom kultury tuzyckiej (tzw. ceramika pseudoguzowa).
Doda¢ nalezy, iz do niedawna, z uwagi na niewielki zasoéb bazy zrodlowej,
obecno$¢ wplywow poludniowych na interesujagcym nas obszarze nie byla
odnotowana'®, Dwukrotnie wystapily ulamki naczyn wazowatych o cy-
lindrycznych szyjach (rys. 4: 3; rys. 5: 4). Nieliczne analogie z obszaru
Polski srodkowej pochodza z Marchwacza'® oraz Swolszowic Malych
— Borkow, stan. 22°, Pierwszy okaz, pochodzacy ze S$rodowiska kultury
przedtuzyckiej, jest w cze$ci rekonstruowany. Zachowana goérna partia
naczynia sklada si¢ z szyi uformowanej w analogiczny do prezentowanego
sposOb. Barki naczynia zostaly w wyniku rysunkowej rekonstrukcji ,,po-
laczone” z partia wylewu. Nie ma jednak pewnosci, czy oba fragmenty
stanowia pozostalo$¢ tego samego naczynia, a sporzadzona rekonstrukcja
odwzorowuje rzeczywista forme¢ naczynia. Na barkach znajduje si¢ rzad
pionowych listewek. Ten element plastycznej dekoracji podobny jest do
znajdujacygo si¢ na naczyniu z Lodzi Laskowic, takze zdobionym ele-
mentem listwy, z tym, ze ma ona tu posta¢ pojedynczego, poélkolistego
walka. W przypadku Swolszowic Matych — Borkow, stan. 2, dysponujemy
forma naczynia pochodzaca ze stanowiska osadniczego kultury trzcinieckie;j.

17 M. Cabalska, Z badan nad problematykq najstarszej ceramiki zdobionej ornamentem
guzowym z terenu Polski poludniowej w Swietle materialow z Maszkowic, pow. Nowy Sqcz,
»Slovenska Archeologia™ 1974, t. 22, z. 1, s. 46.

'8 W. Blajer, Problematyka zroznicowania terytorialnego kultury trzcinieckiej (uwagi
dyskusyjne), [w:] Kultura trzciniecka w Polsce, Krakow 1987, s. 30.

19 E. Klosinska, Starszy okres..., tabl. LII1/7.

20 M. Gasior, Materialy z badar wykopaliskowych prowadzonych przez muzeum w Tomaszowie
Mazowieckim w latach 1967-1971 (czesé I), ,Rocznik Muzeow i Ochrony Zabytkow Ziem
Polski Srodkowej” 1973, t. 1, tab. 2/1.
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Zachowala si¢ jedynie partia szyi z charakterystycznie uformowana, szeroka,
wychylona pod katem prostym krawedzia, skosnie écigta od spodu. W obie-
kcie, z ktérego pochodzil omawiany fragment wystapily m.in. ulamki
naczynia z barkiem, co odpowiada pdznotrzcinieckiej stylistyce, bliskiej juz
zespolom grupy konstantynowskiej. Podobne plastyczne elementy dekoracyj-
ne spotka¢ mozna w tzw. 5 horyzoncie trzcinieckim na Kujawach. Anali-
zowany okaz z Laskowic posiada szereg analogii z okolic Krakowa, ktore
omowit J. Goérski?'. Charakteryzowaé maja one poklasyczna, lecz jeszcze
nie schylkowa faz¢ kultury trzcinieckiej, ktéra na tym obszarze datowana
jest na koniec II wzglednie przelom II i III okresu epoki brazu. Wiasnie
dla tego okresu typowym elementem maja byé podkowiaste, plastyczne
,»wasy” umieszczone czgstokro¢ w asyécie ucha, ktorego stanowia element
uzupelniajacy. W materialach zachodniej Malopolski, wzglednie poludniowe;j
strefie kultury trzcinieckiej??, do ktérych przede wszystkim ograniczony jest
zasieg wystgpowania omawianej formy dekoracji??, wspomniany element
zdobniczy jest wyznacznikiem poklasycznej fazy kultury trzcinieckiej, okres-
lanej mianem zespolow typu B?*. Analogicznie uksztaltowane ucha spotkac
mozna takze w materiatach kultury tuzyckiej z tzw. fazy konstantynowskiej
z III okresu epoki brazu np. z Zarzecina Duzego?s. A zatem zakres
chronologiczny analizowanych form i ornamentu zawiera si¢. w ramach
poéznych stadiow kultury trzcinieckiej do wczesnych faz kultury tuzyckiej
- od II/IIl do potowy III okresu epoki brazu. W tym kontekscie naczynie
o esowatym profilu zdobione plastycznym guzkiem i zaopatrzone w male
uszko osadzone na barku datowaé nalezy analogicznie (rys. 5: 5). Forma
ta nie posiada $cistych analogii w materialach kultury trzcinieckiej. Oma-
wiany okaz naczynia wystapil w tym samym obiekcie, z ktérego pochodzi
wyzej opisane naczynie z ,wasami”. Ponowne odwolanie si¢ do analogii
z obszarow zachodniej Malopolski pozwala wskazaé¢ na pewne, choé drugo-
rzgdne, podobienstwa. Pochodza stad, datowane na okres poklasyczny
(zespoly typu B), formy ceramiczne zdobione malymi guzkami umiesz-
czanymi na najwigkszej wydetosci lub tuz ponizej?s. Na obszarze nad-

2 ). Gorski, Z badar nad chronologiq i periodyzacjq kultury trzcinieckiej na obszarze lesséw
podkrakowskich, [w:] Problemy kultury trzcinieckiej, Rzeszow 1994, s. 31.

* A. Czekaj-Zastawny, S. Milisauskas, Osadnictwo z epoki brqzu na wielokulturowym
stanowisku 27 w Michalowicach, woj. krakowskie, ,,Sprawozdania Archeologiczne” 1998, t. 50,
s. 181, 185.

# J. Gorski, A. Pociecha, E. Wilk, Ratownicze badania wykopaliskowe na stanowisku
z epoki brqzu w Jazdowiczkach w gminie Proszowice, ,Materialy Archeologiczne™ 1996, t. 29,
s. 30, 31.

2 J. Gorski, Gléwne etapy..., s. 27-29.

* T. Wegrzynowicz, Cmentarzysko z fazy lédzkiej w Zarzecinie Duzym, woj. piotrkowskie,
,»»Wiadomosci Archeologiczne 1981, t. 46, ryc. 12f.

26 J. Gorski, Glowne etapy..., s. 28, 29.
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odrzanskim zblizony wariant zdobniczy pojawia §i¢ na ceramice guzowej
typu A?”. Chronologicznie ta grupa naczyn odpowiada schytkowi II okre-
sowi epoki brazu. Podobnie datowane sa naczynia zdobione pojedynczymi,
malymi guzami, zwigzane z faza Ila cmentarzyska w Kietrzu?®,

Uwagi poczynione w trakcie przeprowadzonego opisu materialow cera-
micznych zwigzanych z kultura trzcinieckg, stawiaja analizowany zbioér na
granicy schylkowej klasycznej fazy kultury trzcinieckiej (tzw. poklasycznej).
W dalszym ciggu popularne sa typowe , trzcinieckie” pogrubione, $cigte
krawedzie, wyodrgbnione dna (cecha typowa dla grupy lubienskiej) i plas-
tyczne dookolne listwy. Archaizujacymi elementami sa stozkowate misy
I gigboko ryta ornamentyka gérnych partii naczyn beczulkowatych oraz
plastyczne, obwiedzione guzy. Nowoscia sygnalizujaca nasilajacq sie w ma-
terialach poznotrzcinieckich cechg sa naczynia o cylindrycznych szyjach, nie
pogrubione, zaokraglone krawedzie, zaniknie dekorowania naczyn dookol-
nymi plastycznymi listwami. Laczy je technologia, caly czas tradycyjnie
wtrzeiniecka”, o czym pisaliSmy juz wczesniej. Uznaé zatem nalezy, iz
pozyskane materialy zabytkowe odpowiadaja II i poczatkom III okresu
epoki brazu.

Prezentowane wyniki badan ukazuja rysujacy sig dopiero obraz dlugo-
trwalego punktu osadniczego kultury trzcinieckiej, o chronologicznej rozpigtosci
materialow zabytkowych zblizonej do osrodka osadniczego rozwijajacego si¢
wokol Lutomierska. Poszerzany nieustannie zaséb wiedzy o osadnictwie
pradziejowym kLodzi ujawnil w ostatnich latach obecnogé licznych punktéw
osadniczych kultury trzcinieckiej na interesujacym nas obszarze. Obecnie
dysponujemy 17 stanowiskami kultury trzcinieckiej z obszaru Lodzi, z ktorych
wickszo$¢, tj. 12 punktéw, pochodzi z dorzecza Neru, z czego az polowa
zarejestrowana zostala w sgsiedztwie opisywanej osady. Niestety, zadne
z omawianych stanowisk nie stalo si¢, jak dotad przedmiotem systematycznych
prac wykopaliskowych, w konsekwencji dysponujemy tylko jednym opraco-
waniem z przeprowadzonych badan ratowniczych?®. Silny o§rodek osadnictwa
trzcinieckiego w rejonie Laskowic zapoczatkowat w III okresie epoki brazu
proces przemian kulturowych w dorzeczu gérnego Neru, prowadzacy do
wyksztalcenia si¢ duzej jednostki osadniczej grupy konstantynowskiej kultury
luzyckiej. Jej najlepiej dotad rozpoznanym $wiadectwem jest cmentarzysko
z grobami komorowymi w Gorzewie, polozone okoto 1 km od opisywanego
stanowiska Lo6dz Laskowice, stan. 273.

#1 M. Kwapinski, Analiza taksonomiczna kultur starszej polowy epoki brqzu w dorzeczu
Srodkowej Odry, Gdansk 1985, s. 16, 32.

M. Gedl, Stufengliederung und Chronologie des Gréberfeldes der Lausitzer Kultur in
Kietrz, ,,Prace Archeologiczne” 1979, z. 27, Krakow.

* P. Zawilski, Badania ratownicze na stanowisku £.éd*—Polesie 1 1, ,,Lodzkie Sprawozdania
Archeologiczne” 1996, t. 2, s. 71-78.
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Osadnictwo kultury tuzyckiej w najblizszej okolicy opisywanego stanowiska
rozwinglo si¢ glownie w poznej epoce brazu. Juz w poczatkach epoki zelaza
mamy do czynienia z niewielka liczb¢ punktoéw osadniczych kultury tuzyckiej,
ktore jednoczes$nie symbolizuja upadek odrgbnosci kulturowej miejscowych
spolecznosci grupy Srodkowopolskiej. Poczatkowo obserwujemy napér ludnosci
grupy gornoslasko-malopolskiej, lecz juz w okresie halsztackim D pojawiaja
si¢ liczniejsze spolecznosci zwigzane z grupa wschodniowielkopolska®. Dla
interesujacego nas obszaru Lodz kluczowe znaczenie miat wowczas kompleks
osadniczy wokot nekropolii £6dz Ruda Pabianicka, stan. 1. Z ta wlasnie
jednostka wigza¢ nalezy zarejestrowane na analizowanym stanowisku materialy
zabytkowe z okresu halsztackiego.

Osadnictwo kultury przeworskiej, jak dotad, nie dostarczylo z obszaru
Lodzi danych po$wiadczajacych rozwéj osadnictwa w péznym okresie
lateniskim. Ozywienie nastapilo dopiero w okresie rzymskim. Opisywany
kompleks osadniczy rozciggal si¢ na znacznej przestrzeni (okolo 3 km)
wzdluz rownoleznikowo biegnacego odcinka rzeki Ner pomiedzy ul. Pabianicka
a ujéciem Dobrzynki. Stanowisko Lodz Laskowice 273 stanowilo tu jego
najbardziej na zach6d wysunigty punkt osadniczy. Znikoma liczba materiatow
zabytkowych tu pozyskanych $wiadczy wylacznie o gospodarczym wykorzys-
taniu obszaru.

Ryszard Adamczyk, Pawel Zawilski

RESCUE EXCAVATIONS AT THE MULTICULTURAL SITE OF LODZ LASKOWICE 273

Excavations conducted in 1999 in Lodz Laskowice, site 273 were of rescue character. As
a result, the western edge of a multicultural settlement complex has been excavated. The area
included elements of the Swider culture (late Paleolithic), Trzciniec culture (IT and I/II1 periods
of the Bronze Age), Lusatian culture (Hallstatt D), Przeworsk culture (Roman period) and
the Middle Ages. Relics of the Trzciniec culture (most of settlement pits, cultural layer,
prevailing part of material) were predominant among the distinguished units. Elements typical
of its classical development stage — period II of the Bronze Age as well as younger materials
representing the declining phase dated to the turn of period II. As regards establishing
chronology of the finds, ceramic materials are of great importance. They comprise elements
referring to older development period of the Trzciniec culture (bowls, elements of the Otomani
culture), which should be recognized as the earliest in the assemblage. The classical Trzciniec
culture is represented by typical vessels with thickened rims, decorated with plastic round
bands. Determinant of late development phases is, among others, vase form decorated with
plastic bow-shaped band placed on the belly. The elements under consideration are dated by

% 1. Jadczykowa, Pdzne stadia rozwoju kultury tuzyckiej w Polsce Srodkowej (na podstawie
wybranych stanowisk), ,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego
w Lodzi” 2001, seria archeologiczna, t. 41 (1999-2001), s. 81-134.
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numerous analogies from Little Poland to the turn of period II of the Bronze Age.
A considerable concentration of Trzciniec culture settlement points has been registered around
the discussed site. In period III of the Bronze Age this centre became a starting point of an
early phase of the Lusatian culture — Konstantynéw group on the upper Ner. The Lusatian
culture materials from its declining period (Hallstatt D) appeared on the discussed site, though
on a smaller scale. The materials probably correspond to the east-Great-Poland group. The
other units that have been distinguished at the beginning of the work have been recorded
within the excavated area of the site in scanty amount.



