ACTA UNIVERSITATIS LODZIENSIS
FOLIA ARCHAEOLOGICA 23, 2001

https://doi.org/10.18778/0208-6034.23.2.09

Leszek Kajzer

ZAPOMNIANA REZYDENCJA W STRAWCZYNIE KOLO KIELC

Niniejszy artykul powstal dzigki przeprowadzonym w sierpniu 1990 r.
pracom konserwatorskim, o charakterze archeologiczno-architektonicznym,
wykonanym na zlecenie 6wezesnego Wojewodzkiego OSrodka Archeologiczno-
-Konserwatorskiego w Kielcach, kierowanego przez dr E. Gassowska. Po
przeprowadzeniu badan terenowych powstaly dwa opracowania maszyno-
pisowe', za§ rangg odkry¢ staralem si¢ przedstawi¢ w popularnej pracy,
drukowanej w ,,Spotkaniach z Zabytkami’?.

Strawczyn, wies stynna z urodzenia si¢ tu w 1864 r. Stefana Zeromskiego,
nie byla dotychczas znana w literaturze zajmujgcej si¢ budownictwem
obronno-rezydencjonalnym. Jedyne §wiadectwo dopuszczajace tu obecno$¢
zalozenia murowanego to relacja ks. J. Wisniewskiego, ktéry zanotowal iz
,w Strawczynie stal ongi dwor lub moze zameczek z kamieni i cegly
murowany, majacy spodem piwnice, ruiny sa pareset krokéw od kosciota™.
Miejscowosé, oprocz kamienia upamigtniajacego miejsce urodzenia S. Zerom-
skiego (postawionego zreszta z niewlasciwej strony szosy), nie posiada
innych zabytkéw, z wyjatkiem wczesnobarokowego (obecnie znacznie roz-
budowanego) kosciota parafialnego pod wezwaniem Wniebowzigcia NMP,
wzniesionego w 1629 r. przez Krzysztofa Gawronskiego, herbu Rawicz,

a konsekrowanego dopiero w 1685 r.*

"'L. Kajzer, Sprawozdanie z archeologicznych badan ratowniczo-konserwatorskich prze-
prowadzonych w Strawczynie, gm. loco, woj. kieleckie w 1990 roku, Lodz 1990, maszynopis
w archiwum WKZ w Kielcach; S. Kolodziejski, Wstgp do studium konserwatorsko-
-historycznego Strawczyna, gm. loco, woj. kieleckie, Kielce 1990, maszynopis, tamze.

® L. K ajzer, Nieznany palac, ,,Spotkania z Zabytkami” 1992, R. XVI, nr 1 (59), 5. 22-24.

*J. Wisniewski, Dekanat konecki, Radom 1913, s. 262-264.

‘ Katalog zabytkéw sziuki w Polsce, t. IlI, Wojewddztwo kieleckie, red. J. Z. Lozinski,
B. Wolll, z. 4, Powiat kielecki, Warszawa 1957, s. 57-58.

[119]


https://doi.org/10.18778/0208-6034.23.2.09

120

Leszek Kajzer

|
|
rych z zaznaczeniem: zachowanych :
|
|
|

yskie. Relikty muréw budynku odkryte w trakcie badan terenow

odcinkow murdéw, wykopow i brukow

yn, gm. loco, woj. Swigtokrzy

Rys. 1. Strawczyn



S~

5m
Lt ai—]

Rys. 2. Strawczyn, gm. loco, woj. $wigtokrzyskie. Proba rekonstrukcji rzutu rezydencji na poziomie gruntu

oIy ojoy dmukzomeng m elouopizay

IT1



122 Leszek Kajzer

Podczas penetracji powierzchniowych w zachodniej partii wsi, pomiedzy
jej zabudowaniami a domami ulokowanymi na terenie dawnego folwarku,
na poludnie od asfaltowej szosy, stwierdzono obecno$¢ reliktowo zachowa-
nej kolebkowo sklepionej piwnicy, wykonanej z miejscowego kamienia,
stuzacej w trakcie badan za ,wylewisko” dla komunalnych nieczystosci.
Wedlug relacji miejscowej ludnosci, do II wojny $wiatowej teren, na
ktéorym znajduje si¢ piwnica, byl nieco wyniesiony, stanowiac jednakze
wyrazny pagoérek, na ktorym stoi wzmiankowany juz kosciol parafialny.
Po II wojnie $wiatowej, kiedy utwardzano i asfaltowano droge ze Straw-
czyna do Rudy Strawczynskiej, ekipy drogowcow wybieraly z tego niewiel-
kiego kopca gruz (kamienie, cegly itp.), uzywajac go jako tzw. kruszywa,
w efekcie czego teren zostal lekko obnizony w stosunku do poziomu
okolicznych pél. Opisany stan informowal z jednej strony o calkowitym
zniszczeniu interesujacego nas obiektu murowanego, z drugiej za$ przeko-
nywal, iz jest to ostatnia okazja do przeprowadzenia badan typu konser-
watorskiego i poznania charakteru zachowanych jeszcze nawarstwien kul-
turowych i ewentualnych pozostalosci muréow ukrytych pod powierzchnig
gruntu.

11

Przejé¢ teraz wypada do krotkiej charakterystyki dzialan terenowych.
W trakcie pelnej realizacji zamierzonego celu badawczego, polegajacego na
mozliwie calo§ciowym poznaniu charakteru interesujacego nas obiektu,
wyeksplorowano lacznie 33 wykopy sondazowe o calkowitej powierzchni
205 m? (i orientacyjnej kubaturze 200 m’). zgromadzono takze spory zbior
zabytkow ruchomych, lacznie 4578 okazow, a w tym: 2997 ulamkow
ceramiki naczyniowej, 707 fragmentow kafli piecowych, 647 utamkow szkla
okiennego i naczyniowego, 175 destruktow kosci zwierzgcych, oraz nieco
innych (glownie ceramika budowlana i niecharakterystyczne przedmioty
zelazne)’. Zbior ten trudno traktowaé jako specjalnie wartoSciowy, przewa-
zaja w nim drobne ulamki naczyn glinianych, co utrudnia ich analizg
formalna, za§ zdefektowanie to wiaze si¢ glownie z pdzniejszymi znisz-
czeniami terenu.

Przekonuje o tym takze obraz ukladow stratygraficznych. Obecny poziom
gruntu zalega znacznie nizej niz pierwotny poziom uzytkowy budynku,
a tylko nieznacznie wyzej od poziomu wigkszosci stop fundamentowych.

5 Po badaniach terenowych zbidr ten zostal wstgpnie opracowany i przechowywany byl
w magazynach 6wczesnego Wojewodzkiego Osrodka Archeologiczno-Konserwatorskiego w Kiel-
cach.
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Stad tez bezposrednio po zdjeciu darni na powierzchni wykopow rysowaly
sie spagowe partie pozioméw kulturowych lub wrecz jalowe calcowe piaski.
W nicktorych wykopach stwierdzono takze obnizenie terenu siggajace
ponizej poziomu stép spodziewanych muréw fundamentowych, co ograniczalo
mozliwosci interpretacyjne. W innych zachowaly si¢ jednak dolne partie
§cian fundamentowych, a w kilku siggaly one do wysokosci okolo 0,7 m
(relikty wiezy poludniowo-wschodniej).

Z 33 wykopow badawczych az 31 ulokowano we wnetrzu badanego
budynku. Z tych 31 tylko w 23 znaleziono pozostalosci (roznie zachowane)
murdéw, wykonanych z miejscowego kamienia wapiennego, lamanego ze z6z
polozonych na poludnie od Strawczyna. Az w o§miu wykopach nie znaleziono
materialnych $§ladéw muréw, lecz rowki pozostale po rozbiorce, czyli tzw.
negatywy. W wykopach, w ktérych zidentyfikowano pozostato$ci murow,
korony ich stwierdzono plytko pod powierzchnia gruntu, niekiedy bezpo-
srednio pod darnia. W wykopach III i XVIII odkryto pozostalosci kamiennych
posadzek, wykonanych z eratykéw, ukladanych na piaszczystej podsypce.
W wykopie X (ulokowanym we wnetrzu zachowanej piwnicy) takze zarejes-
trowano poziom uzytkowy, znajdujacy si¢ znacznie nizej od pozostalych.
Tak wigc tylko to pomieszczenie zaglgbione bylo wyraznie (na okolo 1,5 m)
w poréwnaniu z poziomami uzytkowymi innych izb dolnej kondygnacji.
Zréznicowanie glebokosci zalegania stép fundamentowych poszczegolnych
partii muréw i niklych §ladéw posadzek — poziomow uzytkowych sugeruje,
iz poziom dolnej kondygnacji budynku nie byl starannie wyréwnany.
Generalizujac, poziom posadowienia fundamentow stwierdzono na wysokosci
okolo 251 m n.p.m., czyli okolo 0,5 m nizej od reliktéw dolnego poziomu
uzytkowego, a do 1 m ponizej obecnej powierzchni gruntu. Znacznie glgbiej
sicgala jedyna, zachowana do dzi§, piwnica.

Pelna charakterystyka techniczna odkrytych muréw nie jest mozliwa,
gdyz przedmiotem obserwacji byly przeciez tylko dolne i nickompletnie
zachowane partie fundamentéw. Mury wykonano z lamanego kamienia
wapiennego, glownie niewielkich plaskich bryl, ktore laczono staba zaprawa
wapienno-piaszczysta. Pojawia si¢ w nich takze domieszka kamieni eratycz-
nych, bryl piaskowca, jak rowniez nieliczne cegly. Wymiary tych ostatnich
sa trudne do okre$lenia. Glowna mas¢ surowca uzytego do zamurowania
partii fundamentowych stanowig jednak nieregularne, plaskie k¢sy wapienia.
Sadzi¢ nalezy, ze inne rodzaje surowca stosowano tylko incydentalnie,
w miar¢ pojawiania si¢ danego materialu na placu budowy, cegle zas
stosowano chyba gléwnie do ksztaltowania profili otworow w wyzszych
partiach murow. Utamkow cegly jest bowiem znacznie wigcej w warstwach
ziemnych, zwigzanych z destrukcja budynku, niz w murach fundamentowych.

Zroznicowana jest takze grubo$¢ odkrywanych muréw. Najgrubsze,
podwojne (mierzone lacznie z reliktow i ,,negatywow’’), stwierdzono w partii
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poludniowej, gdzie siggaly 2.3 m. Srednia grubo$¢ ich wynosila jednak
1,0-1,3 m, co sugeruje, iz obowigzujacym modulem byly mury ,,dwulokciowe”.
W wigkszoéci wykopéw, w ktorych odkryto trzon budynku, zaobserwowano
znaczne nieregularno$ci $cian, nie zawsze ,trafiajacych™ do siebie pod
katem prostym. Badajac rozrysowany na podstawie naszych obserwacji plan
budynku stwierdzono wielkie nieregularnosci, szczegélnie razace w przypadku
§cian poprzecznych. I tak np. obie izby polozone w poludniowym trakcie
budynku, po obu stronach sieni roznily si¢ od siebie znacznie wielkoScia,
bo izba wschodnia miala orientacyjne wymiary 6,5 x 8,5 m, a zachodnia
4,5 x 8,0 m! Natomiast zupelnie wyrazna byla tendencja do osiowego,
symetrycznego podzialu budynku. Relatywnie dobrze zachowane byly relikty
fundamentéw potudniowo-wschodniej wiezy. Mury ciggnigto prawie koliscie,
z malymi, charakterystycznymi uskokami, ktére pozwalaja rekonstruowac
wieze jako oémiobok (z jedna przypora) o Srednicy izby 4 m i zewngtrznej
wynoszacej okolo 6,5 m. Identyczng, ale znacznie slabiej zachowang wiezg
odkryto w narozniku poélnocno-wschodnim, za§ ulokowanie wykopow przy
obu wiezach zachodnich nie bylo mozliwe.

Reasumujac, opisane tu dzialania pozwolily na odkrycie rzutu partii
fundamentowej nie znanego dotychczas, fundamentowanego na rzucie pros-
tokata i opigtego w narozach o$miobocznymi wiezami budnyku oraz na
poznanie jego podstawowych podzialow wewnetrznych.

111

Opisane wyzej interesujace odkrycie skonfrontowa¢ wypada z danymi
wie§ nazywano w XVI w. Strawczynem Wielkim (takze Podlesnym lub
Lesnym), za§ sasiednia okre§lano jako Strawczyn Nagérny lub Gorny.
Pozostawala ona zreszta w rekach innych wiascicieli, najpierw przedstawicieli
rodu Debndéw z Sienna, potem za$ Sancygniowskich. Tak wigc historyczny
Strawczyn Wielki to obecny Strawczyn, za§ Nagorny (lub Gorny) to
Strawczynek, poswiadczony w tej ostatniej wersji juz w 2 polowie XVIII w.

Strawczyn posiada metryke péznosredniowieczna, za§ jego pierwszym
pewnym wiascicielem byt Donin (Dunin), piszacy si¢ w 1425 r. ze Skrzynna,
jeden z siedmiu synow Andrzeja z Krajowa (niekiedy, niezasadnie, z Grajewa),
herbu Labedz’. Odgalezienie rodu Duninéw-Labedzi, piszacych si¢ ze

¢S. Kotodziejski, Wstgp do studium..., s. 7-8.

" A. Boniecki, Herbarz polski, t. V, Warszawa 1902, s. 97. By¢ moze obronng siedzibg
tej rodziny byt ,grodek” w Krajowie; por. G. Kotkowski, Grodzisko w Krajowie, gm.
Przysucha, woj. radomskie, L6dz 1978, maszynopis dawniej w PP PKZ w Lodzi; por.
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Skrzynna, mieszkalo tu do potowy XVI w. Majatek ich nie byl wielki:
w 1508 r. Mikolaj, posiadacz Strawczyna i pobliskiego Niedzwiedzia, placit
z niego 2 grzywny i 6 groszy poboru®. Synami tegoz Mikotaja byli:
podstarosci checinski Jan Kasper i podstarosci krakowski Jakub Dunino-
wie, wlasciciele Strawczyna Wielkiego, opisanego w rejestrze podatkowym
w 1540 r.’ Po émierci Jana Kaspra, ktory stal si¢ samodzielnym posiada-
czem wsi, przeszla ona, wraz z r¢kg Zbigniewy Duninéwny (1526-1569),
do Stanistawa Gawroniskiego (1505-1582), syna sedziego opoczynskiego
Pawla Rawki, herbu Rawicz. Pawet to pierwszy znany zrédlowo przed-
stawiciel tej rodziny, piszacy si¢ wczesniej z Rokitnicy, i Gawronow w Opo-
czynskiem, a potem juz ze Strawczyna. Obszerne informacje o tej rodzinie
zawieraja podstawowe herbarze oraz dwie tablice, zachowane w kosciotach
w sasiednich wsiach: Chetmach i Podzamczu Piekoszowskiem'®. Te ostatnie
zawieraja cala histori¢ rodziny Pawla Rawki i jego syna Stanislawa,
pierwszego posiadacza Strawczyna. Z malzenstwa z Duninéwng mial on
liczne corki (Dorotg, Anng, Zbigniewe, Elzbiet¢ i Katarzyng) oraz synow:
Andrzeja (f1648) pozniejszego marszatka dworu Stanislawa Tarnowskiego,
Jana Krzysztofa (11597) deputata na Sejm Koronny w 1582 r., Stanistawa
(t1628) podzupnika wielickiego, Dawida oraz Jakuba Stanistawa. On
wlasnie objal po ojcu Strawczyn, fundowal obie tablice i osiagnal senator-
ska godnos¢ kasztelana wielunskiego.

Niezbyt wielki majatek rodzinny, skladajacy si¢ dowodnie ze Strawczyna
i Niedzwiedzia, przejal po jego $mierci bratanek (?) Krzysztof, wzmiankowany
juz fundator kosciotla. Od potowy XVII w. rodzina Gawronskich traci
chyba swe znaczenie. Wladystaw Gawronski (ktory w 1697 r. podpisat
elekcje krolewska) mial dwoch synow: Stefana i Zygmunta, ktorzy w 1700 r.
sprzedali Strawczyn wraz z Niedzwiedziem. Pozniejsze losy wsi i jej whascicieli
sa juz dla nas mniej wazne.

Jak wynika z przedstawionego tu krotkiego zestawienia, brak jest na
dobra sprawg jakichkolwiek danych zrédtowych typu inwentarzowego,
przekazujacych obraz, czy nawet notujacych obecno$¢ w Strawczynie dworu
murowanego. Z koniecznosci wigc ograniczy¢ si¢ musimy do obserwacji

E.Cwiertak, Ze studiow nad wiejskq siedzibq obronng w Ziemi Radomskiej w XIII-XVII
wieku, ,,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi™ 1987, Seria
archeologiczna, nr 34, 1990, s. 245-246.

¥ Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, Malopolska, t. 111-1V,
Zrodla Dziejowe, t. XIV-XV, wyd. A. Pawiriski, Warszawa 1886, s. 484.

® Ibidem, s.484. Wymieniono w nim: dwor, folwark na po! przedzielony, 7 kmieci
siedzacych na pottanach, pot tanu pustego, 2 zagrodnikoéw, miyn, 2 stawy, laki i bor.

" A. Boniecki, Herbarz polski, s. 390-391; K. Niesiecki, Herbarz polski, t. IV,
s. 82-84; Corpus Inscriptionum Poloniae, t. 1, Wojewddztwo kieleckie, z. 1, Miasto Kielce
i powiat kielecki, wyd. B. Trelinska, Kielce 1975, s. 58-59 i 129. Por. Katalog..., s. 11, 51.
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poczynionych w trakcie badan terenowych. Co ciekawe, nie znaleziono
takze w tworczosci S. Zeromskiego ,toposu” starego zamku w miejscu
rodzinnym, co sugeruje, ze w latach 3 c¢wierci XIX w. relikty zalozenia
dworskiego w Strawczynie byly juz catkowicie nieczytelne.

v

W $wietle przytoczonych wyzej informacji historycznych, brak jest, na
dobra sprawe, nie tylko danych na temat funkcjonowania i1 obrazu badanego
budynku, ale takze czasu jego wzniesienia 1 ewentualnego fundatora.
Ograniczy to w znacznej mierze walor przysztych interpretacji, ktore z koniecz-
nosci oprze¢ bedzie trzeba na efektach badan terenowych, sprowadzonych
zreszta do datowania ruchomych materialow zabytkowych i analizy bardzo
skapych reliktow architektonicznych. Badany obiekt uznaé trzeba bowiem
za zachowany zupelnie szczatkowo, pozbawiony juz nawet ciaglosci dolnych
partii muréw fundamentowych, za§ za znacznie uszczuplone traktowaé
nalezy takze zabytkono$ne poziomy kulturowe.

Nie mozna mie¢ jednak watpliwosci co do rekonstrukcji rzutu zalozenia.
Byl to budynek murowany, fundowany na planie prostokata, o orientacyjnych
wymiarach 19 x 33 m, dwutraktowy, a w osiach skrajnych trzytraktowy,
opigty na naroznikach o$miobocznymi wiezami. W trakcie pélnocnym
posiadal on pi¢¢ lokalnosci (w tym jedna podpiwniczona), za§ w trakcie
poludniowym pig¢ duzych i dwie male izdebki, czyli razem 12 pomieszczen
czworobocznych i cztery okragle pomieszczenia w wiezach. Obserwacje
pozostalo$ci muréw korpusu, wiez, a takze reliktu muru zachowanego
w srodkowej izbie traktu poludniowego (moze stuzacego na cokol pod ciag
schodowy?) przekonuja, ze budynek ten mozna traktowac jako co najmniej
dwukondygnacjowy.

Rekonstruujemy go wigc jako budynek pigtrowy, z frontem od strony
potudniowej (odchylony od stron $wiata o okoto 14°). Oprocz wiez, w elewac-
jach polnocnej oraz szczytowych (wschodniej i zachodniej) brak jest jakich-
kolwiek elementoéw artykulacji $cian. Natomiast w elewacji poludniowej
zachowaly si¢ relikty pozwalajace domysla¢ si¢ obecnosci bardzo stabo
wysadzonego (okolo 0,2 m) i znacznie wydtuzonego (o dhugosci okoto 21 m)
ryzalitu. Wraz z pogrubieniem badanych w tym miejscu §cian i obecnoscia
dwoch muréw doklejonych do siebie, a poprowadzonych réwnolegle (z ktdrych
wewnetrzny posadowiony jest glebiej, a zewngtrzny plycej) sklania to do
wnioskowania, iz poludniowy ryzalit stanowi pozostalo$¢ nieznacznie wysa-
dzonej, wyciagnigtej po calym licu elewacji (oprécz osi skrajnych) nie tyle
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plytkiej loggi, lecz raczej arkatury, podkre$lajacej centralng parti¢ frontowe;j
elewacji. Tak rekonstruowany budynek, mimo kiepskiego poziomu warsz-
tatowego, widocznego przede wszystkim w nieporadnosci rozmierzenia
wnetrza bryly, interpretowa¢ mozna do$¢ jednak pewnie jako rezydencje
o charakterze duzego dworu lub nawet palacu.

Podobne wnioskowanie wynika z analizy ruchomego materialu zabyt-
kowego. Cho¢, jak juz wspomniano, zbiér zabytkéw ruchomych z racji
jego zdefektowania i pokawalkowania nie kwalifikuje si¢ do pelniejszych
analiz formalnych, uwage zwraca w nim relatywnie spory procent ulam-
kow kafli piecowych i szkiel okiennych (tak taflowych, jak i gomolko-
wych). Obserwacja kafli informuje natomiast o znacznej liczbie i zréz-
nicowaniu piecow. Stwierdzono bowiem fragmentarycznie zachowane ula-
mki kafli zielono polewanych o ornamentyce roslinnej, poznorenesanso-
wo-wczesnobarokowej, kafli o motywach ,kontynuacyjnych”, okazow
,.pstrych”, nawigzujagcych do stylistyki pOZnego renesansu, a wreszcie
typu ,,wazowskiego™, pokrytych bialokobaltowymi polewami. Przedstawio-
na tu rozmaito$¢ (w zbiorze pojawiaja si¢ takze ulamki kafli naczynio-
wych!) wskazuje nie tylko na liczb¢ piecéw i ich zréznicowanie chrono-
logiczne, ale takze na fakt znacznych réznic w wystroju poszczegélnych
izb. Domysla¢ si¢ bowiem mozemy, ze w komorach i pomieszczeniach
gospodarczych staly piece z kafli naczyniowych, we wnetrzach reprezen-
tujacych natomiast piece z kolorowych ornamentowanych kafli, kolejno
wymieniane i nadgzajace swa zmieniajaca si¢ ornamentyka za przemiana-
mi stylistycznymi kolejnych epok. Wraz ze szklem okiennym okreslaja
one ,,pansko$¢” omawianego zbioru, lokujac zreszta obiekt na wysokim
poziomie wczesnonowozytnych rezydencji. Podobnych obserwacji dostar-
cza takze wstepna analiza ulamkéw naczyn glinianych, wéréd ktorych
sporo okresli¢ mozna jako pozostaloéci naczyn stolowych''. Cho¢ skroto-
wo scharakteryzowany tu material zabytkowy nie zawiera tzw. dobrych
datownikow, nie mamy watpliwosci, iz okre§la on dos¢ dokladnie chro-
nologi¢ wzniesienia, uzytkowania i opuszczenia obiektu, ograniczona od
szeroko pojetego ,horyzontu lat okolo 1600” do polowy wieku XVIII,
czyli do okolo 150 lat.

' Zbiér blisko 3 tys. ulamkéw naczyn glinianych zostal po badaniach wstgpnie uporzad-
kowany technologicznie. Stwierdzono obecno$é¢ kilku grup naczyn, ktore okreslono jako:
B,D, E i F. Relacje procentowe migdzy nimi wynosza odpowiednio: 30-38-30-2. Por.
L.Kajzer, W sprawie waloryzacji masowych zbioréw ceramiki péznosredniowiecznej i nowozytnej,
,.Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”” 1991, R. XXXIX, nr 4, s. 467-484. Rownoczesnie
w grupie D relacja procentowa ulamkoéw naczyn wykonanych z lekkich glin kaolinowych do
utamkoéw z glin Zzelazistych wynosi jak 16 do 22, za§ wsrod 30% materialéw grupy E (naczyn
polewanych) zdecydowanie przewazaja czerepy naczyn wykonanych z jasnych, lekkich glin.
Opisany zbior nie doczekat si¢ jeszcze peinej charakterystyki formalnej, ktérg mieli przeprowadzi¢
badacze kieleccy.
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Whiosek ten, poczyniony na podstawie wstgpnej analizy zabytkow
archeologicznych, zaskakujaco dobrze koresponduje z obserwacjami ar-
chitektonicznymi, w efekcie ktérych wykaza¢ mozna oczywiste podobienstwa
dworu-palacu w Strawczynie z dwoma ogoélnie znanymi zabytkami wczes-
nobarokowej architektury regionu Kieleckiego, czyli z palacem biskupim
w Kielcach i palacem Tartéw w Podzamczu Piekoszowskim. Pierwszy
powstal z fundacji biskupa krakowskiego Jakuba Zadzika (1637-1641),
drugi za$ ksztelana lubelskiego (1625) i wojewody lubelskiego (1630-1649)
Piotra Aleksandra Tarly (1649)"2.

Wobec braku bezposrednich przekazow zrodlowych problem fundatora
rezydencji dworskiej w Strawczynie nie moze by¢ w pelni rozwigzany. Nie
mamy jednak watpliwosci, iz inwestycj¢ t¢ laczy¢ nalezy z whadcicielami wsi
z konca XVI i poczatku XVII w., czyli z Gawroniskimi. Z synéw Stanistawa
Gawronskiego i Zbigniewy, corki Jana Kaspra Dunina, najwigksza karier¢
zrobil, bez watpienia, Jakub Stanistaw, w latach 1608-1624 kasztelan
wielunski, ktéry zmarl chyba dopiero okolo 1630 r., gdyz od 25 marca
1630 r. urzad ten otrzymal jego nastgpca Marek Marcin Radoszewski,
uzywajacy przydomku Boksa i herbu Oksza'. O zyciu i dzialalnoéci Jakuba
Gawronskiego wiemy malo. Uwage zwraca jednak jego aktywnos¢ fundacyjna.
Ozeniony z Anna, corka Marcina Kaszynskiego, herbu Rozen, ufundowal
rodzicom i bratu Krzysztofowi (t1597) tablice w kosciele w pobliskich
Chelmcach, oraz inng tablice w kosciele w Podzamczu Piekoszowskim,
poswigcona zmarlym dzieciom: Piotrowi Pawlowi i Jakubowi Filipowi'’.
W roku 1596 z jego inicjatywy powstal drewniany kosciél w pobliskim
Mniowie'. Byé moze w 1629 r. Jakub juz nie zyl, gdyz kosciél murowany
w Strawczynie laczy si¢ z jego bratankiem, osiadlym potem w Strawczynie,
Krzysztofem Gawronskim'®., Sadzimy, ze czwarta inwestycja Jakuba
S. Gawronskiego byl wlasnie omawiany dwor-palac, moze konczony potem

12 Podstawowa starsza literatur¢ o obu palacach zbiera A. Mitobedzki, Architektura
polska XVII wieku, Warszawa 1980, s. 457 (Kielce) i s. 461 (Podzamcze Piekoszowskie).

B Urzednicy wojewédztw leczyckiego i sieradzkiego XVI-XVIII wieku — Spisy, opr. E. Opalinski
i H. Zerek-Kleszcz, red. A. Gasiorowski, Kornik 1993, s. 212, nr 1603.

" Wypada tu sprostowa¢ datowanie obu tablic, zamieszczone w CIP, s. 58-59 i 129.
Datowanie tablicy z 1588 r. nie posiadajacej tytulatury kasztelana wieluniskiego uzna¢ mozna
za prawdopodobne. Jedli jednak tytulatura ta pojawia si¢ na tablicy datowanej okoto 1597 r.,
to rzeczywifcie pochodzi¢ ona musi z lat po 1608, czyli po uzyskaniu tej godnosci.

IS Por. przyp. 4.

16 Sugestig, ze Jakub S. Gawronski zyt w rzeczywisto$ci znacznie dluzej niz ostatnia data
wzmianki o nim, jako kasztelanie wieluniskim (z 24 listopada 1624 r.) przekazal mi dr hab.
Edward Opaliniski. Stwierdzit On, iz J. Gawronski wystgpowal rzadko w Metryce Koronnej,
a poza tym odnotowany jest przy transakcji majatkowej w ksigdze grodzkiej ostrzeszowskiej
(Ostrzesz. Inscr. 19, k. 308 v). Mozliwe wigc, ze posiadal tez jakie§ majgtki na terenie
wielunskiego-ostrzeszowskiego. Bardzo dzigkuj¢ p. Edwardowi Opaliniskiemu za te informacje.



Rezydencja w Strawczynie kolo Kielc 129

przez Krzysztofa, cho¢ bardziej prawdopodobna wydaje si¢ interpretacja, iz
budowg $wigtyni rozpocz¢to dopiero po wzniesieniu rodowej rezydencji, co
eliminowaloby udzial Krzysztofa Gawronskiego.

Przypisywanie fundacji Jakubowi Gawronskiemu, kasztelanowi wieluns-
kiemu, jest tylko sugestia nie majaca bezposredniego potwierdzenia w Zro-
diach pisanych. Jest ona prawdopodobna, cho¢ nie do konca jasna, gdyz
znaczna skala rezydencji zaklada spore mozliwosci finansowe fundatora,
o ktorych nic nie wiemy. Czy budowa opisanego dworu-palacu moze wigc
by¢ laczona z Jakubem Gawronskim? Mysle, ze tak, choé wymaga to nie
tyle omoéwienia potencjalnych mozliwosci inwestycyjnych tej rodziny,
o ktorych brak bezpo$rednich przestanek, ile takze przyjrzenia si¢ dzialal-
noéci innych kasztelanow wieluniskich tego czasu. Informacje o stanie
majatkowym Stanistawa FEubienskiego, kasztelana wielunskiego w latach
1581-1588'", pochodza z przekazu posredniego i sa moze nie do korca
wiarygodne. Zanotowal je, przy okazji omawiania rozbojow ,Diabla”
Stadnickiego, W. Lozinski'®. W pozwie sadowym odnotowano, iz przy
okazji zlupienia dworu kasztelana wielunskiego zabrano z niego wielka
mas¢ réznych ruchomosci, a w tym:

20 zlotych laficuchéw po 600 do 1000 dukatéw wagi, 6 noszen biatoglowych z drogich
kamieni, kilkanascie kanakéw i maneli z perfami i dyamentami, 100 kosztownych pierscieni,
mnostwo feretéw i paséw, cale centnary sreber poziocistych stolowych, bo kilkanascie duzych
puzder pbimiskow i talerzy, 10 puzder iyzek, a wszystko to kosztownej roboty, futa drogocenne...
dalej zbrojownig... cztery konie tureckie, trzy szekielskie, dwa ruskie.. a w koncu bydio
z trzech folwarkéw, 60 karmnych wotéw, 30 beczek malmazyi, 10 beczek miodu itp."”

Kolejnym waznym dla nas kasztelanem wieluniskim byt Andrzej Mecinski,
pelnigcy t¢ godnos¢ w latach 1590-1602%. Catla literatura zgodnie laczy jego
osob¢ ze wzniesieniem, w latach okolo 1600, murowanego dworu-patacu
w Dzialoszynie nad Wartg, dziela znanego z licznych, cho¢ nadal niepelnych
opracowan”. Juz to krotkie zestawienie sugeruje, iz podjecie si¢ i zrealizowanie
przez Jakuba Gawronskiego zamierzonej inwestycji bylo teoretycznie przynaj-
mniej mozliwe, cho¢ miescilo si¢ zapewne w gornych granicach mozliwosci
finansowych kasztelana wielunskiego. 1 tu powrdci¢ nalezy do skali dworu-

'" Urzednicy wojewédztw feczyckiego..., s. 212, nr 1597.

" W. Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Rusi Czerwonej w pierwszej polowie XVII
wieku, t. 1I, Lwoéw 1904 (wyd. II), s. 332-333. Autor ten identyfikuje (niezasadnie) te osobg
z kasztelanem wieluriskim Maciejem Lubnickim.

% Ibidem, s. 322.

® Urzednicy..., s. 211, nr 1598.

L. Kajzer, Dwory obronne wielunskiego w XII-XVII wieku, Lodz 1984, s. 69-71;
W. Puget, Materialy do dziejéw rezydencji w Polsce, Wojewédztwo sieradzkie, t. 1, Warszawa
1990, s. 3549: por. L. Kajzer, Z badan archeologicznych w Dzialoszynie nad Warlg,
»Rocznik Lodzki” 1993, t. XL, s. 77-90.
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-palacu w Strawczynie. Dlugos¢ budowli, wraz z naroznymi wiezami,
porébwnywana jest do dlugoéci trzonu palacu biskupiego w Kielcach,
wynoszacej okolo 34 m. Oba s3 natomiast wyraznie mniejsze od pdzniejszego,
kieleckiego palacu Tarlow w Podzamczu Piekoszowskim, ktorego dtugosé
wynosi okolo 45 m. Dwa te dziela wyznaczaja gléwny rytm przemian
architektury polskiej 1 potowy XVII w., w wyniku ktérych ufundowana
zostala, wielokrotnie nasladowana, bryla wczesnobarokowego palacu.

Tak wigc przynajmniej teoretycznie, zapomniang i prezentujaca chyba
kiepski poziom warsztatowy, rezydencj¢ Jakuba Gawronskiego w Strawczynie
nalezaloby interpretowa¢ jako nasladownictwo obu najwspanialszych realizacji
wezesnego baroku w tej czesci Polski. Wniosek taki jest pozornie logiczny,
wyplywa z oceny stanu wiedzy budownictwa rezydencjonalnego interesujace;
nas epoki, cho¢ naszym zdaniem jest calkowicie falszywy. Nie uwzglednia
bowiem wynikow badan terenowych, w efekcie ktérych najstarsze materialy
zabytkowe ze Strawczyna datowano na lata okolo 1600, czyli znacznie
wczesniej niz powstanie palacow w Kielcach i Podzamczu Piekoszowskim.
Nie zgadzalaby si¢ ona takze z przedstawiona wyzej sugestia laczaca
budow¢ obiektu z Jakubem Gawrofiskim. Jak wigc pomiesci¢é odkrycia
w Strawczynie na tle przemian architektury i budownictwa polskiego
poczatk6w nowozytnosci, odrzuciwszy narzucajacy si¢ sad o nasladownictwie
obu realizacji z terenu Kielecczyzny?

Pozostaje wigc inna interpretacja odkrycia. Naturalnie, przedstawiajac ja
zda¢ sobie nalezy sprawe z wyrywkowosci naszych danych o dworze-patacu
w Strawczynie. Znamy tylko do$¢ niestarannie wzniesione i niezbyt réwno
rozmierzone, fragmentarycznie zachowane fundamenty, nie wiedzac prawie
nic o rozkladzie drugiej kondygnaciji, lokalizacji ciagow schodowych, systemie
ogrzewczym, wysokosci wiez (chyba trzykondygnacjowych), formie i pokryciu
dachu (zapewne dachéwka), dekoracji elewacji, kontekscie przestrzennym
budynku itp. Z powyzszych przyczyn to wnioskowanie traktowaé nalezy
jako stabo weryfikowalng hipotezg.

Doceniajgc formalne, ale nie genetyczne, powigzania dworu-patacu w Straw-
czynie z wspomnianymi rezydencjami w Kielcach i Podzamczu Piekoszowskim
uwage zwroci¢ wypada na inne realizacje matopolskie powstale w hory-
zoncie czasowym przemian murowanych renesansowych dworéw obronnych we
wezesnobarokowe palace. Jednym z nich jest znany tylko z badan archeologicz-
no-architektonicznych obiekt w Oksie kolo Naglowic, taczony z poeta Mikola-
jem Rejem. Wzniesiony w latach 1554-1569 dwér Mikolaja Reja w Oksie
prezentowal prawdopodobnie formg péltoratraktowego dworu alkierzowego®,

L. Kajzer, Uwagi o rezydencji rodziny Rejow w Oksie, ,Studia Kieleckie” 1987,
nr 3/55, s. 89-113; idem, Z Naglowic czy z Oksy? ,Spotkania z Zabytkami” 1992, R. XVI,
nr 8(66), s. 15-17.
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a wigc miescit si¢ w modelu ,kasztelu”?. W koncu XVI i poczatku XVII w.
zostal on rozbudowany przez syna poety, Andrzeja Reja, i moze jego
wnukéw, tak ze w rozwinigtej kreacji XVII-wiecznej stal si¢ wczesno-
barokowym palacem o wydluzonym prostokatnym korpusie, podkreslonym
w elewacji frontowej silnie wysadzonym ryzalitem, chyba wiezowym, oraz
drugim ryzalitem na osi elewacji ogrodowej. Przebudowa ta doprowadzila
zapewne do likwidacji co najmniej obu pélnocnych wiez alkierzowych.
Dwoér Mikolaja Reja w Oksie, gdyz nie mieszkal on, jak si¢ powszechnie
wydaje, w Naglowicach, z ktérych si¢ tylko pisal (!!!), jest jednak takze nie
oswietlony Zrodlami pisanymi (stad jego gruntowne zapomnienie w litera-
turze historycznej i architektonicznej) i nie moze przyczyni¢ si¢ do precy-
zacji daty budowy Strawczyna, choé w sposob wyrazny pokazuje typowa
lini¢ rozwojowa wiodaca od XVI-wiecznego domu panskiego do wczesno-
barokowego palacu.

Z innych obiektéw formalnie przypominajacych dwor-palac w Strawczynie
przywola¢ tu nalezy dwie realizacje zwigzane z dzialalnoscia inwestycyjng
moznego rodu Leszczynskich. My$limy tu o dworze murowanym, utopionym
w poprzecznym skrzydle pdznorenesansowego zamku-palacu, w Baranowie
Sandomierskim — budynku, ktérego wydluzona juz bryla opig¢ta byla na
narozach czterema cylindrycznymi wiezami®. Jako kolejna antologi¢ traktowac
mozemy rezydencj¢ Rafala Leszczynskiego w Lublinie, wzniesiong chyba
w latach 1619-1623, i stosunkowo niedawno wprowadzona do literatury
przedmiotu; opigta na narozach sze$ciobocznymi wiezami”. Nieco inny
charakter ma powstala w tym samym czasie (1617-1624) willa Henryka
Firleja w Czemiernikach na LubelszczyZnie, uksztaltowana w sposob catkowicie
nowozytny, ale ulokowana za to w obrgbie obronnego zalozenia bas-
tionowego®. Trzy wymienione tu obiekty, a takze wspomniane wczesniej
budowle w Kielcach i Podzamczu Piekoszowskim, réznig si¢ migdzy soba
znacznie, cho¢ dostrzegalna jest generalna linia rozwojowa, wiodaca od
tradycyjnego jeszcze poOznorenesansowego budownictwa dworskiego do
nowozytnych, wczesnobarokowych patacow z dodatkiem czystego ,,italianizmu™
obserwowanego w bryle, ale nie w otoczeniu willi w Czemiernikach.
Zarejestrowana w Strawczynie dwutraktowo$¢ przypomina obie rezydencje
Leszczynskich, z ktérych baranowska wzniesiona zostala w koncu XVI,

B T. Jakimowicz, Dwér murowany w Polsce XVI wieku. Wieza—kamienica-kasztel,
Warszawa-Poznan 1979; por. L. Kajzer, O wiezy, kamienicy i ksztelu w Polsce XVI wieku,
.Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1980, R. XXVIII, z. 2, s. 231-246.

M A. Fischinger, Santi Gucci architekt i rzetbiarz krélewski XVI w., Biblioteka
Wawelska 3, Krakow 1969, s. 74-79.

» K. Majewski, O dzialalnosci kilku muratoréw lubelskich z lat 1571-1625, [w:] Sztuka
okolo roku 1600, Warszawa 1974, s. 179-199, ryc. 12.

% A. Gruszecki, Zamki bastionowe w Malopolsce, Warszawa 1962, s. 81-86.
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Rys. 3. Lublin. Palac Rafala Leszczyfiskiego na tle muréw klasztoru karmelitow bosych.
Wedtug K. Majewskiego, Muratorzy lubelscy... ryc. 12
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Rys. 4. Schematyczne rzuty rezydencji: 1 — Rafala Leszczynskiego, w Lublinie (1619).

2 — biskupéw krakowskich, w Kielcach (1637-1641). 3 — Tarléw, w Podzamczu Piekoszowskim

(ok. 1650). 4 — Gawronskich, w Strawczynie (1 ¢wier¢ XVII w.). Wediug K. Majewskiego,
Muratorzy lubelscy..., ryc. 14, z uzupetieniami autora
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a lubelska na koncu pierwszej ¢wierci XVII w. W obu spotykamy tez wieze
(okragle lub szeScioboczne) ulokowane na narozach wydluzonego korpusu.
Oba te elementy stwierdzono w Strawczynie i byé moze uznaé je trzeba za
archaiczne, a przynajmniej wiodace w strefe lokalnych przeksztalcen dworéw
polskich z horyzontu lat okolo 1600. Jednocze$nie obserwowane w Strawczynie
skrajnie pomieszczone trzytraktowe apartamenty i bardzo wydluzony osiowy
ryzalit w $cianie frontowej, bedacy pozostaloscia nie tyle loggii, ile wzbo-
gacajgcy artykulacje tej elewacji arkatury, lacza nasz budynek z maniera
nowego potraktowania bryly, typowa dla wczesnobarokowego palacu.
Pierwszy z tych elementéw spotykamy w willi w Czemiernikach, drugi
pojawia si¢ w Kielcach i potem powtérzony zostaje w Podzamczu Piekoszow-
skim. W obu tych realizacjach mamy takze do czynienia z szeSciobocznymi
wiezami, cho¢ w Kielcach s3 one odsunigte od bryly korpusu.
Przytoczone tu analogie formalne pozwalaja na nowa interpretacj¢
odkryé w Strawczynie. Z racji datowania czasu budowy dworu-patacu
Jakuba Gawronskiego, a takze jego obrazu budowlanego, nie moze on by¢
traktowany jako realizacja stanowigca zbarbaryzowane nasladownictwo
obiektow z Kielc i Podzamcza Piekoszowskiego. Zawiera on bowiem
w sobie cechy przejsciowos$ci migdzy rezydencjami tradycyjnymi a nowozyt-
nie rozplanowanymi wczesnobarokowymi palacami. Sadz¢, ze obiekt ten
pomiescié mozna typologicznie migdzy rezydencjami Leszczynskich a pala-
cami z terenu Kielecczyzny. Tkwigc jeszcze w typie tradycyjnej rezydencii,
przeksztalcajacej si¢ pod wplywem nowych pradéw architektonicznych
w latach okoto 1600, dwor-palac w Strawczynie zawiera juz wyrazne
elementy wczesnobarokowe, ktére w rozbudowanej, doskonalej formie
znane sg z palacowych realizacji w Kielcach i Podzamczu Piekoszowskim
w 2 ¢wierci XVII w. Rozumowanie takie potwierdzaloby mozliwo§¢ wznie-
sienia dworu, czy raczej patacu w Strawczynie w 1 ¢éwierci XVII w.,
a dokladniej by¢ moze w latach sprawowania przez Jakuba Gawronskiego
godnodci kasztelana wielunskiego, czyli od 1608 do 1624 r. Przyjmujac
podang wyzej atrybucj¢ za najprawdopodobniejsza stwierdzi¢ wypada, ze
migdzy fundatorami pigciu omawianych tu rezydencji: Leszczynskimi, Tar-
tami, Jakubem Zadzikiem i Henrykiem Firlejem widoczna jest do§¢ wyraz-
na chyba réznica spoleczna, dostrzegalna mimo senatorskiego urzedu pana
na Strawczynie. Dwaj wymienieni biskupi i dostojnicy S§wieccy nalezeli
bowiem do kregu elity polskiej z przelomu XVI i XVII w., podczas gdy
Jakub Gawronski byl tylko ,,nowym szlachcicem”, ktéry by¢ moze wybo-
rem formy swej rezydencji manifestowal wlasne ambicje. Okres relatywnie
najwigkszego znaczenia rodziny Gawronskich nie trwal jednak dhlugo
i ograniczony jest do okoto 150 lat, czyli czasow zycia Pawla Rawki, jego
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syna Stanistawa i licznych wnukéw, sposrod ktorych do godnosci senator-
skiej doszed! tylko interesujacy nas szczegélnie fundator palacowej rezyden-
cji w Strawczynie.

A%

Cho¢ opisany tu walor odkry¢ w Strawczynie jest bez watpienia znaczny,
problemy interpretowania czasu powstania rezydencji, osoby jej fundatora
i obrazu architektonicznego budowli musza pozosta¢ tylko roboczymi
hipotezami, wymagajacymi dalszych badan i weryfikacji. Jak juz jednak
widaé, ze doéé prosty, obowigzujacy w literaturze, schemat przeksztalcen
budowlanych z ,horyzontu lat okolo 1600”, ktéry w efekcie doprowadzil
do wyksztalcenia si¢ modelu wczesnobarokowego palacu, wymaga dalszych
badan. Mysle, ze cho¢ gtéwne linie rozwojowe zarysowane sg prawidlowo,
to znajomo$é licznych rezydencji ,,typu przejSciowego™ jest bardzo skromna,
glownie na skutek zlego stanu zachowania takich obiektow i ograniczonego
zakresu badan kameralnych i terenowych. Lista znanych i omawianych
w literaturze rezydencji z 1 polowy XVII w. jest bowiem niepokojaco
krotka i nie w pelni rysuje obraz faktycznego krajobrazu budowlanego ziem
polskich w tym czasie. Przyklad omowionego tu Strawczyna, a takze
innego, kompletnic nieznanego (i juz nie zachowanego nawet w stanie
umozliwiajacym przeprowadzenie badan terenowych) palacu w Kaczkowie
na Kujawach Inowroclawskich to tylko dwa przyklady luk w naszym stanie
wiedzy?’. Warto teZ przypomnie¢, ze dalszy rozwoj baranowskiej rezydenciji
Leszczynskich dobrze informuje o tym, jakie przemiany budowli rezydenc-
jonalnych w Polsce konca XVI i 1 polowy XVII w. zaspokajaly ambicje
bogacacej si¢ magnaterii. Ale przyklady takie mozna mnozy¢, za§ porownanie
formy budowlanej dworu Tartéw we wsi Chetmce® (polozonej kilka kilo-
metrow od Strawczyna) z pobliska po6zniejsza rezydencja rodzinna w Pod-
zamczu Piekoszowskim dobrze ilustruje wzrost znaczenia i ambicji tego
rodu, dostosowujacego charakter wlasnych siedzib do zmieniajacych sig
wymogow kolejnych epok.

Instytut Archeologii
Uniwersytetu Lodzkiego

¥ Znany jest tylko z jednej wzmianki pisanej, o charakterze inwentarzowym, ktéra
przygotowuj¢ do druku.

% T. Borsa, Domniemany zbiér na tle przemian krajobrazu wsi Chelmce, [w:] Dwér polski
w XIX wieku. Zjawisko historyczne i kulturowe, Warszawa 1990, s. 77-88.
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THE RESIDENCE IN STRAWCZYN NEAR KIELCE

The paper includes a description of finds recovered in the village Strawczyn, near Kielce.
Conservatory and archaeological works conducted there in 1990 resulted in uncovering of
hardly preserved relics of a masonry building raised from local lime stone. Portable relics
found in cultural layers inside the building and nearby allowed to date the object to about
1600 till the mid 17th century.

Poorly preserved relics of foundation walls enabled to reconstruct the projection of the
building and its interior division. It was a two tract and in the utmost axles three tract house
built on a plan of an elongated rectangular (19 by 33 m) clung in the corners by octahedral
towers. In the northern tract, on both sides of a big room situated axially there were two
smaller rooms, whereas in the southern tract there were five bigger and two small rooms.
The body of the building (on the ground floor) consisted of twelve rooms on a square plan,
while in the towers there were four rooms on a round plan (ca. 4 m in diameter). The
building (remnant of a manor house or a palace) had two floors and was covered with roof
tiles. Its southern elevation was enriched by an elongated projection which could have been
a remnant of a shallow loggia or of some sort of arcade construction stuck to the body of
the building. The residence in Strawczyn was connected with investment activity of Jakub
Stanislaw Gawronski, Wielun castellan in the years 1608-1624. The ground plan, the design
of the described building, as well as its scale show evident similarity to an early baroque
palace in Kielce, raised by Cracow bishop Jakub Zadzik (1637-1641), and consequently with
a slightly bigger Tarlo palace in Podzamcze Pickoszowskie, near Kielce, which was an
imitation of the Kielce residence. High architectural rank of both palaces may suggest that
the palace in Strawczyn may be considered as their imitation. However, the fact that the
palace in Strawczyn dates to the first quarter of the 17th century excludes such a possibility.

In the final part of the text the author presents his own, possibly controversial interpretation.
He suggests that the palace in Strawczyn is not an imitation of the palaces in Kielce and
Podzamcze Piekoszowskie, but genetically it expresses the changes which residential buildings
obviously underwent in' the horizon of the year 1600. At that time, typical for the 16th
century, compact in plans, masonry manor houses began to take a form of massive blocks
built on elongated rectangular plans, clung in the corners by cylindrical hexahedral or
octahedral towers. These changes were obviously influenced by trends in European early
baroque palaces although we can not talk about a direct influence of “Italianism” of
contemporary architecture. The latter formed, axially founded, symmetrical blocks of the
residences of the magnates from the epoch of early baroque, which were raised in the second
quarter of the 17th century, namely the palaces in Kielce and Podzamcze Piekoszowskie.



