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Zabytki materialne stanowig podstawe do poznawania sposobow
i warunkéw zycia spoteczenstw pcaaziejowych. Archeolodzy w poszu-
Kiwaniu og6lnych praw rzadzacych procesem dziejowym analizuja
zniany i kierujace nirni prawiddowosci w ramach niewielkich jedno-
stek terytorialnych, o w miare jednolitych warunkach Tfizjografi-
cznych. Coraz czesciej wi--ize sie to z koniecznoscia wspédpracy z
przedstawicielami innych dyscyplin naukowych, ktérych wiedza i
stosowane netody badawcze pozwalaja na rekonstrukcje tda przyro-
dniczego na jakim zachodzity interesujace nas procesv. Ksztatto-
wanie sie stosunkéw, osadniczych zalezy bowiem od warunkédw $Srodo-
wiskowymi oraz od wielkosci i gospodarczej aktywnosci grup ludz-
kich dziatajacych w okreslonym Srodowisku. "3ez znajomosci za-
gadnien gospodarczo-spotecznych, zwkaszcza na przestrzeni dtuz-
szycn odcinkéw czasu, trudno zrozumie¢ geneze, rozwldj czy wresz-
cie zanik wielu zjawisk kulturowych..."1

Zdajac sobie sprawe z wzajemnych oddziaktywan i uzaleznien za-
chodzagcych pomiedzy cztowiekiem a Srodowiskiem, przy proébach re-
konstrukcji proceséw spoteczno-gospodarczo-osadniczych na" danvm
terenie nalezy niewgtpliwie zacza¢ od proéby rekonstrukcji jeno
Srodowiska naturalnego. Celem takiej rekonstrukcji bedzie pozna-
nie mozliwosci, jJakie otwieraty sie przed 6wczesnym czdowiekicn
i c,ranic, ktérych nie moégt przekroczyé.

Z reguty adaptacyjnej stosowanej w ekologii wynika, iz w da-
nych warunkacn otoczenia utrzymuja siQ Przy zyciu" i reprodukujn
tylKO te populacje, ktére posiadajg whtasciwosci umozliwiajace im
sprawna wymiane materii 1 energii z otoczeniem. Mechanizmy umozli-
wiajace taka wymiane bada ekologia. Ona tez jJest pomocna przy

J.OstojaZagorski, Mozliwosci zastosowania modelu ekolo-
gicznego do rekonstrukcji gospodarki populacji pradziejowych, ‘Przeplaci  Ar-
cheologiczny 1978, t. 44, z. I, s. 19



prébach odtwarzania pradziejowych warunkéw zycia. Ekologia bada
bowiem wszelkie ogélne prawa rzadzace wszystkim co zycie, a wiec
bada funkcjonowanie przyrodyz_

W niniejszej pracy chciatabym podja¢ sie prdéby uchwycenia $ro-
dowiskowych uwarunkowaé¢ osadnictwa pradziejowego i wczesnosred-
niowiecznego na terenie poéinocnej czesci Boréw Tucholskich.

tdajac sobie sprawe z praw ekologii chciatabym przesledzic
procesy osadnicze zachodzace we wspomnianych okresach na terenie,
na ktérym i dzi$s znaczng role odgrywa determinacja Srodowiska.

Bory Tucholskie pokryte w 51% Qlasem stanowiag bariere dla
wspodczesnego czdtowieka, choé¢ dysponuje on Srodkami pozwalajacvmi
na stosunkowo #tatwe odlesienia terenu. Wiemy, iz w Polsce las
zajmuje obecnie Srednio tylko 27,6% obszaru. Interesujaco jest
wiec, co stato sie przyczyna =zachowania na interesujacym rlas te-
renie tak uuzych potaci pokrytych lasem?

Godne uwagi jest tez przesledzenie, jak przy uzyciu dostep-
nych sobie Srodkéw dawniejsze spotecznosci adaptowaty sie w tym
Srodowisku, a na ile miato ono wptyw na formy osadnicze, Crospo-
darke oraz w jakim stopniu moze poinformowa¢ nas o tym dosteny
materiat zabytkowy.

Rozpatrzenie powyzszych zagadnien stanowi cel niniejszej nra-
cy3.

Pé4nocne obszary Boréw Tucholskich sa poligonem licznvch prac
badawczych prowadzonych ostatnimi laty przez Katedre Archeologii
Uniwersytetu tédzkiego - macierzystg placowke autorki.

Do tej pory w literaturze przedmiotu omawiane tereny stano-
wity biatag plame na mapie stanowisk archeologicznych . Wielokrot-
nie autorzy opracowan podkreslali z jednej strony zrly stan badaj*

t. 0Odum, LKologia, Warszawa 1969, s. 14 in.

3 NinfejJsza praca jest nieco zmieniona wersja pracy doktorskiej napisanej
w katedrze Archeologii Uniwersytetu tédzkiego w 1984 r. pod kierunkiem doc.
dr. J. Kraiecinnskiego. W tya miejscu chciakabym serdecznie podziekowa¢ promo-
torowi pracy, recenzentom, a takze wszystkim kolegom, ktérzy pomagali mi w
trakcie jej powstawania.

4 X. Co6 r.* k-a, L. Padlewska, J. Pyr ga+ a, W. S zy-
mansKk i, Badania archeologiczne w Polsce w latach 1944-1964, Wrocktaw
1963, s. 3B imapa; J. OstojaZagodrski, Przemiany osadniczo, de-
mograficzne i gospodarcze W okresie halsztackim na Pomorzu, Wrocktaw 1982,
wapy; K. Przewoina, Struktura i rozwdéj zasiedlenia potudniowo-wscho-
dniej strefy nadbaltyckiej u schydku starozytnosci, Warszawa-Poznan 1974,
mapy -



a z drugiej fakt, iz tereny Boréw stanowidty zapore dla osadnictwa
ludzkiego.

Wydaje sie, ze w chwili obecnej w wyniku badan archeologicz-
nych i przyrodniczych uzyskalismy wystarczajgaco duzo danych po-
zwalajacych na poszukiwania w interesujacym, a okreslonym tema-
tem problemie. Niewagtpliwie w obecnym stadium czestokroé¢ zmuszeni
oedziemy porusza¢ sie w sferze hipotez, lecz gdyby okazaty sie
one prawdopodobne i zgodne 2z prawami rzadzacymi procesem histo-
rycznym, to bedg stanowity kolejny krok na drodze® poznania.

Porusza¢ sie na pograniczu kilku dziedzin jest trudno i nie-
bezpiecznie, ale obecnie zadna pojedyncza gataz nauki nie jest
wystarczajaca, a kazda moze wnie$s¢ co$ nowego w poznanie innej.
Stau tez w poznawaniu praw rzadzacych osadnictwem pradziejowvm i
wczesnbsredniowiecznym musimy odwodtywaé¢ sie do nauk przyrodni-
ozycn, zezwalajacych na rekonstrukcje $rodowiska jako warunku i
tda zacnodzgcych przemian. Musimy tez zwraca¢ uwage na ich dyna-
mike .

Obok oméwionych pokrétce faktéw z dyscyplin przyrodniczych w
poujetym temacie potrzebna jest znajomo$¢ nauk spotecznych. Sto-
sunki osadnicze ksztattowaty sie réznie w ramach poszczegdélnych
mikroregionéow i uzaleznione byty zaréwno od nieco odmiennych wa-
runkéw sSrodowiskowych, jak i1 od wielkosci i aktywnosci gospodar-
czej dziatajacych w ich obrebie grup ludzkich.

Cztowiek pradziejowy trafiajac w okreslone S$rodowisko bvd po-
czatkowo przez nie determinowany, Do niego dopasowywat tr™b zy-
cia, gospodarki i formy osadnictwa. Slad jaki po sobie zostawia#t
niezbyt widocznie akcentowat sie w przyrodzie. Z czasem, poznajac
prawa nia rzadzace, sam stat sie czynnikiem determinujacym.. Ta
wyrazna zalezno$¢ grup ludzkich od przyrody jawita sie jaskrawo
szczeg6lnie w pierwszych fazach procesu dziejowecro. °V mdtodszych o-
Kresacii osadnictwo ludzkie coraz silniej ulegato wptywom warunkoéw
po li tyczno-spotecznycii.

3 swej pracy chciatabym przesledzi¢ przyrodnicze uwarunkowa-
nia osadnictwa w pierwszej z wymienionych faz. Obejmowataby ona
okres od pojawienia sie pierwszych znanych $ladéw osadnictwa ludz-
kiego do kortea XIll w. Po tym czasie Bory Tucholskie wraz z ca-
4+ym Pomorzeni sa arena licznych przemian politvczno-spoiecznych.
k>ilnie dziatajace interesy polityczne czy oo$podarczo wprowadzatv



nowe zmiany, niekiedy omijajace prawa dotad rzadzace, a podykto-
wane jedynie warunkami $rodowiska.

Obecnie chciatabym sprecyzowaé¢ ramy terytorialne obszaru na-
zwanego uprzednio ogélnie péinocng czesciag Boréw Tucholskich (ma-
pa D). Zakreslajac ich zasieg staratam sie w miare mozliwosSci wy-
znaczy¢ obszar o zblizonych warunkach $Srodowiskowych, otoczony
granicami fizjograficzno-przyrodniczymi. Interesujacy nas teren
mozna traktowaé¢ jako mikroregion w granicach mezoregionu Boroéw
Tucholskich5. Jego podtoze geologiczne i uksztakttowanie rzezby te-
renu wiaze sie bezposrednio z dziatalnosciag ostatniego zlodowa-
cenia i1 zawarte jest w ramionach gérnych biegéw dwéch rzek san-
drowych: Brdy i Wdy.

Granice regionu boréw Tucholskich nie sa przedstawione tak
samo w opracowaniach réznych autoréw6 . Raz okreslaja one obszar
dzis pokryty lasem, innym znéw razem wyznaczaja regiony etnicz-
ne, 4zy jednostki geomorfologiczne.

Granice nakreslone przeze mnie nie sg sztywne, lecz obejmuja
zjawiska w ramach Srodowiska naturalnego na tyle podobne, ze po-
zwalajgce sie wydzielié¢ jako odrebna catosé.

| tak poczynajac od jezior Kruszynskiego i Sominskiego, znaj-
dujacych sie na przedpolu wzgérz morenowych pasa pomorskiego, po-
przez linie rzeki Zbrzycy 1 jeziora Charzykowskiego, granica bieg-
nie na potudniowy wschéd do dorzecza rzeki Kicz, wzdtuz ktérego
prowadzi do Brdy. Dalej Brda biegnie do Stazki, poprzez Czerska
Struge do Wdy w okolicach Czarnej Wody. Rzeka Wda, od wspomnia-
nej miejscowosci po kompleks jeziora Wdzydze, stanowi zachodniag
granice wyznaczonegp terenu. Natomiast pédnocng granice tworzy li-
nia jezior Jelenie, Stupinko, Cheb po wspomniane jeziora Somin-
skie i Kruszynskie.

Wiekszg czes¢ objetego tymi granicami terenu zajmuja sandry.
Gdzieniegdzie przebijaja je gliny moreny czotowej czv dennej,
tworzac wyspy i pétwyspy morenowe. Wiekszy ich kompleks wystepuje

w potudniowo-zachodniej czesci omawianego obszaru, rozdzielajac
sandr Brdy.

J,Kondrack 1. Geografia fizyczna Polski, Warszawa 1978,
S. 286 1 mapa.



Blizszym oméwieniem czynnikéw naturalnych wptywajacvch na ta-
kie wyroéznienie mikroregionu zajme sie w nastepnym rozdziale.

Obecnie kilka uwag chciatabym poswieci¢ samej konstrukcji o-
pracowania. Ze wzgledu na fakt, iz jJego temat obejmuje zagadnie-
nia z réznych dziedzin, przed przystagpié¢niem do pracy musiatam z
jednej strony zapozna¢ sie z calym dostepnym materiatem archeolo-
gicznym, a z drugiej sproébowa¢ zrekonstruowaé¢ Srodowisko natu-
ralne w poszczegélnych odcinkach dziejow.

Dla zaakcentowania rysujacej sie odrebnosci rozpatrywanego
terenu zapoznatam sie z publikowanymi pracami poswieconymi temu
zagadnieniu.

Niestety, nie we wszystkich ptaszczyznach badan pé#nocna czesé
Boréw lucholskich cieszyta sie jednakowym =zainteresowaniem uczo-
nych. Powstaty prace og6lnie poswiecone Pomorzu, jak i szczego6to-
wo omawiajace konKretne zjawiska z interesujgcego mnie obszaru.
Dzieki dziatalnosci R. Galona i osrodka torunskiego dos¢ dobrze
zostata poznana geneza sandru Brdy 1 jego geomorfologia7, a takze
sandr Wdy8.

Wiadomosci o sieci rzecznej tego terenu znajduje sie w popu-
larnych przewodnikach turystyczno-krajoznawczych”,

Informacje o niektérych jeziorach =zawarte sg w odrebnych mo-
nografiach poswieconych kompleksom jezior Wdzydze czv Charzyko-
wy

Z warunkami klimatycznymi omawianogo terenu zapoznatam sie z

prac ogélnych poswieconych regionom klimatycznym w Polsce"™ oraz

..n R. G a 10 §i. Morfologia doliny i sandru lirdy, Studia Soi". Sc, Tor

953 Ser. ( wvol. I, nrh, s. 1-49; R.Cn1lon, L. Ros z k 6 w n n.
/rzoglyjowa mapa wojewddztwo bydgoskiego, "lrzc-glgd Geograficznv' 1953, t
“J,S" 74411 * Mu Iaw s k 1, Zagadnienie zmian biegu gdérnej Brdy, "Ze-
szyty Naukowe UMK 19b3, ser. Geografia. s. 23-44; i-Now icka, Wadny

na sandrze ilrdy. Zeszyty Naukowe UMK 1938, ser. Geografia s. 27-46.

vt w \°w 1C """ Morfologia wschodniej czesci Pojezierza Pomot-

WV ok
skrego, Z badan nad czwartorzedem w Polsce™ 1456, Biuletyn 100, s. 333-396.
z

s 31 K ly tek, Wda i jej doptywy. Przewodnik kajakowy. Warszawa 1969
- n,
10 .

z churs ki Morfologia i hydrografia kompleksu jeziora Wdzydze,

Rocznik Nauk Rolnicach” 1961, t 93 D, s. 33 in.; w. Matus z ki e-

WA 1" . Matuszkiewicz, Potencjalna roslimmimnaturalna je-

afl‘aﬁgngMgg y Iy ]U,,W!sk| Y m Materiaty Zakdadu Filosoe jologii Slos.vanej
R. Merecki. Klimatologia ziem polskich, Warszawa 1966.



ze szczeg6towego opracowania dotyczacego wojewdédztwa bydgoskie-
golz ]

Ponadto postugiwatam sie dostepnymi opracowaniami kartografi-
cznymi. | tak w przypadku warunkéw glebowych w g¥éwnej mierze ko-
rzystatam z mapy Musierowicza w skali 1:300 000, a w niektérych
wypadkach ze szczeg6towych map glebowo-rolniczych wydawanych w
skali 1:10 000. Poniewaz jednak w obecnej chwili mapy szczegéto-
we - a wiec dostarczajace interesujacych danych do prowadzonej a-
nalizy - nie w pedni pokrywaja omawiany teren, nie mogty postuzvé
jako jej podstawa.

Wspodczesna szata roslinna, bedgaca wypadkowg wyzej wspomnia-
nych elementéw opisana zostata w wielu pozycjach poswieconych o-
kregowi Borow Tucholskichls, jak tez w opracowaniu ogélnym Siata
roslinna Polski pod redakcjg W. Szaferal4

Wiadomosci zawarte w wyzej wspomnianych materiatach umozliwity
mi z jednej strony wyodrebnienie w miare jednorodnego pod wzgle-
dem geo-bio-fizjograficznym terenu, z drugiej zas$ przyblizyty te
czynniki, ktoére w interesujacym nas czasie osadnictwa pradziejo-
wego i wczesnosSredniowiecznego odegraty nieposlednig role w jego
ksztatcie i rozmieszczeniu. Elementy dotyczace wsnédczefnego Sro-
dowiska przyrodniczego staratam sie przeniesé¢ na grunt czasoéw
chronologicznie zwigzanych =z tematem pracy. Niektére z nich nie-
wiele réznity sie w stosunku do dzisiejszych. Mam tu na mvali w
gtoéwnej mierze geologie czy geomorfologie terenu. irine, jak kli-
mat czy szata roslinna ulegaty dynamicznym przemianom.

Przy podjeciu préb rekonstrukcji klimatu i roslinnosci korzy-
statam przede wszystkim 2z danych zawartych w istniejacych “dia-
gramach pydkowych, wykonanych na osadach jeziornych i torfowychl”
Ze wzgledu na role-, jaka w pracy odgrywaja wyniki analiz py+ko-
wych dalej zostang one szczegédtowo oméwione.

ODecnie chciatabym jedynie zaznaczyé¢, iz rysujace sie w profi-

b/ojewodztwo Bydgoskie, Klimat, Poznan 1973, s. 26-35.

Augus towsk i, op.cit.,, s. J859; Kondracki, on.
cit., s, 286; Wojewoddztwo Bydgoskie, Swiat roslinny, Poznan 1973, s. 58-
-62; M. bo insk i, Szata roSlinna Boréw Tucnolskich, Warszawa-Poznan-
-iorun 1986, s. 3-105.
14

Szafer, 7Zar2yckis op. cit.



lacli palino.logicznych z pédnocnej czesci Boréw Tucholskich okre-
sy wzmozonego osadnictwa ludzkiego®"6 postuzyty mi za podstawe do
rozpatrywania zachodzacych tu proceséw osadniczych. Dane py+ko-
we wskazujace na typ gospodarczego wykorzystania Srodowiska przy-
rodniczego pozwolidty na wyréznienie na omawianym terenie trzech
faz gospodarczych. W pierwszej z nich mamy najprawdopodobniej do
czynienia z gospodarka o typie mezolitycznym, opartg w g4oéwnej
mierze na 4owiectwie, rybotéwstwie i1 zbieractwie. Druga - to czas
dominacji hodowli, przy statym towarzyszeniu jej zbieractwa, to-
wiectwa i niewatpliwych $ladach stosowania upraw. W trzeciej fa-
zie gospodarczej uosz4o do wyksztaktcenia sie gospodarki typu ho-
dowlano-roiniczego, cho¢ ze wzgledu na warunki Srodowiskowe za-
pewne i wtedy "mezolityczne" gatezie gospodarki odgrywaty istotng
role.

Nakreslony schemat narzuca pytania, co determinowato taki
przebieg rozwoju gospodarczego, z jakimi formacjami kulturowymi
wigzaty sie wyrdéznione etapy oraz czy znany z terendéw Boréw Tu-
cholskich materiat archeologiczny potwierdza istnienie takiego
procesu zdobywania pozywienia przez spodecznosci jej zamieszku-
jace?

Szczeg6lnie braK dowodéw przyrodniczych na istnienie typowej
gospodarki rolniczej w odcinKach czasu, w ktérych byta ona ogol-
nie stosowana na innych terenach Nizu Polskiego, sktaniat do szu-
kania przyczyn takiego stanu rzeczy.

Konieczne stato sie zapoznanie =z archeologicznym materiatem
zabytkowym. Poczatkowo sklasyfikowany on zostat w grupy odpowia-
dajace schematowi trzech epok, a w jego ramach poszczegélnym o-
kresom. Wykazato to znaczne dysproporcje pod wzgledem ilosciowym
stanowisk, jak i stopniem ich poznania w réznych odcinkach cza-
su .

Nalezato ustali¢ na ile las pokrywajacy dzi$s ponad 51% ogol-
nej powierzchni badanego terenu (mapa 2) ukrywa przed okiem ar-
cheologa $lady bytowania grup ludzkich. Stan badarf oméwiony zo-
stanie w rozdziale 11l. w chwili obecnej chciatabym zaznaczyé¢, iz
do szczeg6étowych analiz kulturowych przydatne sa w zasadzie jedy-
nie stanowiska przebadane wykopaliskowo. Pozostate uzunedniajag

M. Hj e Imroo e-Ericsson, Holocene development of Lake
Wielkie Gacno area, northwestern Poland, Lund 1981, tabl. .



analizy ilosciowo-przestrzenne. Szczeg6lnie wazne sa nrzy tym
stanowiska doktadnie zlokalizowane w terenie, gdyz wieksza ich
liczba pozwala na podjecie préby wnioskowania, co do preferowania
przez osadnictwo pewnych stref czy form geomorficznych. Wszyst-
kie stanowiska =zestawiono w tabelach. Rézny typ stanowisk, jak i
niejednakowy stopieri ich poznania zmusi4 do pogrupowania ich na
takie, ktoére posiadajg doktadng lokalizacje w terenie, jak i te,
ktére zlokalizowane sg w przyblizeniu (szczegélnie pochodzace ze
starszych, trudnych do zweryfikowania badari).

WSréd stanowisk dokonatam tez rozréznienia ze wzgledu na ich
typ. Bowiem rézny typ stanowiska odnowiadat innej jego roli w
procesie osadniczyrr,. Wyrézniamy wsréd nich skarby i pojedyncze
znaleziska wskazujace na bezpos$rednie sagsiedztwo punktédw osadni-
czych. Niewatpliwe $lady pobytu cztowieka, cle nie okreslajace
typu stanowiska, to w gtoéwnej mierze materiat pochodzacy z badarf
powierzchniowych. Uwazam bowiem, ze tylko przebadanie wykopali-
skowe jest w stanie jednoznacznie okresli¢ typ stanowiska.

WSréd stanowisk jednoznacznie okreslonych wyréznitam osadv,
grodziska i cmentarzyska. Znalazdto to swoje odbicie w przedsta-
wieniach kartograficznych, w ktérych kazdy rodzaj stanowiska no-
siada swoje oznakowanie. Pozwala to na +tatwe zapoznanie sie za-
réwno ze stanem badari, jak i zgrupowaniami konkretnych typéw sta-
nowisk w poszczegb6lnych czesciach omawianego terenu. W tabelach
do map wyrézniono tez stanowiska z poszczegélnych okreobv; w po-
dziatach archeologicznycn i1 podporzadkowano je w miare mozliwo-
Sci okresom klimatycznym.

W celu dokonania pewnych analiz ilosciowych, zebrane stano-
wiska oméwione zostaty w zaleznosci od formy fizjograficznej, w
jJjakiej na nie natrafiono. W tym przypadku postuzytam sie schema-
ten stosowanym w trakcie badari prowadzonych w ramach Archeologi-
cznego Zdjecia Polski - a opisanym przez R. Mazurowskieao™.

1 tak za stanowiska lezgace w ramach duzej doliny uwazatam

te, ktére znajdowaty sie w bezposrednim zwigzku =z pradoling lub
doling posiadajacg wyksztatcone wyzsze poziomy terasowe (nawet w
takim przypadku, gdy byty zachowane tvlko fragmentarycznie). Na



interesujacym terenie byty to g#béwnie stanowiska potozone w ob-
3zar?.e dolin Wdy i Brdy.

Jako mata dolin«; potraktowatam otoczenie kazdego cieku, o ile
nie byt on pochodzenia sztucznego, ani nie byt zwigzany z sezono-
wym odptywem wéd. W tym wypadku sama dolina niekoniecznie musia-
+a by¢ wyksztatcona.

Pozostate stanowiska zlokalizowane zostaty w ramach strefy
poza dolinami. O 1ile nie by4o bliskich barier Tfizjograficznych,
jak torfowiska czy wzgérza, za granice tej strefy przyjetam (po-
dobnie jak w AZp) odlegtosé. Stanowiska oddalone wiecej niz 1 km
od krawedzi doliny mieszczg sije w ostatniej z omawianych stref.

Z punktu widzenia uwarunkowa¢ Srodowiskowych osadnictwa isto-
tne jest zlokalizowanie stanowisk w rjtosunku do gleb w ich oto-
czeniu. Preferowanie pewnych typéw gleb mogto wynikaé¢ z tvnu qo-
spodarl”i stosowanej przez ludnosé, ktdra pozostawita widoczne dla
nas Slady swej dziatalnosci. n przypadku stanowisk dobrze zloka-
lizowanych rozpatrywatam zaréwno gleby na jakich jest usytuowane
stanowisko, jak 1 te w jeyo najblizszym otoczeniu. Za granice za-
interesowan przyjetam teren o promieniu ok. 5 Jm od stanowiska,
a wiec taki, jaki mégtby +atwo by¢é dostepny o6wczesnej ludnosci w
trakcie jej codziennych zabiegoéw gospodarczych18

Catos¢ tabeli uzupedniajg uwagi o kulturowej przynaleznosci
poszczegélnych stanowisk i, o ile to miato miejsce i zostato za-
obserwowane, o ich wielot"azowoaci.

Dane zebrane w powyzszych schematach oozwoli+ty na ustalenie
pewnych podobienstw i uzaleznien, dzieki ktérym stato sie mozliwe
wydonienie pewnych regut osadniczych. Tabele poparte przez mane
rozmieszczenia stanowisk w poszczegdlnych odcinkach czasu, odpo-
wiadajacych wyrdéznionym wczesniej fazom gospodarczym, staty sie
podstawg do przeprowadzenia analizy $rodowiskowveh uwarunkowan o-
sadnictwa w rozdziale IV.

Ostatni z rozaziatdéw, zawierajacy podsunowanie, stanowi¢ ma
wypadkowg wszystkich oméwionych wczesniej. Ponadto w pracy zosta-
nie zamieszczony katalog stanowisk oraz mapy i tabele n.ijace ilu-
strowa¢ zawarte w niej tresci.

b4 J. Rydzewski, Liczebnos¢ grupy ludzkiej a mozliwosci pr.Xl.ik-
cyjne Srodowiska naturalnego na przykdadzie zespobu osadniczego kultury 4u-
zyckiej w Uawrzenicach woj. krakowskie, "Potudniowa strofa kulturv  4u:v

ckiej 1 powigzania tej kultury z potudniem™. Materiaty z konferencji w Kra-
kowie Nowej Hucie i Nowym Saczu 11-1A IV 1978. Krakéw-PrzemysL 1982, s. 323.
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Srodowisko przyrodnicze stanowigce baze do bytowania grup
ludzkich zmieniato sie w czasie. Jest to fakt ogd6lnie przyjmo-
wany w literaturze przedmiotu. Jednak wykazanie tych zmian zacho-
dzacych w skali mikroregionalnej stwarza archeologowi pewne tru-
dnosci, wynikajgce ze zréznicowanego stopnia opracowan poszcze-
g6olnych elementéw Srodowiska.

Poniewaz jednak stanowi ono jeden z warunkéw rozwoju ciospo-
darki i og6lnego postepu ludzkiego, a odpowiednie wykorzystanie
jego cech naturalnych mog#o wpdtywaé¢ na przyspieszenie procesu
rozwojowego i optacalnos¢ samego dziatania gospodarczegolg, pod-
jecie proéby jak najdoktadniejszego zaprezentowania go, wydaje sie
celowe niemal we wszystkich opracowaniach archeologicznych. Tym
doktadniejsze dane na temat Srodowiska powinny znalezé sie w pra-
cy prezentowanego typu.

Niestety, istniejace prace badawcze dotyczace sSrodowiska Bo-
row Tucholskich nie byty wykonywane dla potrzeb archeologii czy
chociazby geografii osadnictwa. Konieczne jednak byto =zapoznanie
sie z nimi  bez wzgledu na stopien ich oqélnoaci, poniewaz tylko
ta droga mozna pokusi¢ sie o dokonanie pewnego zestawienia obra-
zujacego Srodowisko przyrodnicze terenu objetego tematem pracy.

Pétnocna czes$¢ Borow Tucholskich zaliczana jest w podziale
geobotanicznym Polski20 do Pasa Roéwnin Przymorskich 1 Wysoczyzn
Battyckich. Lezy ona na pograniczu dwéch krain: Pojezierzy Po-
morskich i1 Pomorskiego Potudniowego Pasa Przejsciowego. Takie u-
systematyzowanie wskazuje na ogolne podobieristwa podtoza geolo-
gicznego, geomorfologicznego czy szaty roslinnej. Szczegotowsza
analiza wykazuje ro6znice pozwalajace wyodrebni¢ omawiany obszar.

R. Galon, Potozenie 1 zasadnicze cechy geograficzne, [w:] Woje-
wédztwo Bydgoskie, Poznan 1982, s. 4.

0
Szafer, Zarzycki, op. cit.



Zlokalizowany jest on na sandrze pomorskiego zlodowacenia
battyckiego 1 jako typ krajobrazu zaklasyfikowany zostat do kraj-
obrazéw miodoglacjalnych typu sandrowo-pojeziernego strefy sub-
atlantyckiQi21. Przewazajacy tu utwér geologiczny to piaski luz-
ne i stabogliniaste. W obrabie piaskéw sandrowych znajdujasie "wy-
spy" utworzone z glin morenowych wczesniejszej fazy postojowej.
W niektérych dolinach wystepuja piaszczyste mady i1 torfowiska ni-
skie, a w bezodptywowych =zagtebieniach torfy wysokie i przejscio-
we. Migzszos¢ panujacych tu utworéw sandrowych dochodzi do ﬂ)mza
przy czym najwyzszy poziom sandrowy siega 160-163 m n.n.ir. Pias-
ki eandrowe powstaty w trakcie nanoszenia osadéw przez wody wy-
ptywajace spod lodowca i zawdzieczaja swe powstanie g#oéwnie dwém
rzekom: Wdzie i Brdzie.

Dziataniu proceséw eolicznych zawdzieczajag swe istnienie li-
czne na interesujacym nas obszarze wydmy. Na ogo6+ sa one niewiel-
kich rozmiaréw pionowych i poziomych.

Wnioski dotyczace historil powstawania tutejszych wydm pocho-
dza z ostatnich badan B. Nowaczyka23. Stwierdzi+ on m. in., iz
wystepujace tu wydmy o nieregularnych ksztattach nalezg do eoli-
cznych piaskoéw pokrywowych24. Czesto wydmy zlokalizowane sg w po-
blizu rynien glacjalnych i1 wytopisk po brytach martwego lodu. W
Swietle wspomnianych badan ciekawie przedstawia sie wiek powsta-
wania wycun. Nowaczyk na podstawie wydm 2z okolic jeziora Charzy-
kowskiego stwierdzit, ze najstarsze z nich oowstaty przed alle-
rédem, najprawdopodoniej w starszym dryasiezsi Mfodsze powstawa-
4y w trakcie holocenu w okresie preborealnym, borealnym i sub-
atlantyckim2

Interesujaco przedstawia sie seria datov;an bezwzglednych do-
tyczacych kolejnych faz tworzenia sie wydmy 2z Kepernicy koto
Chojnic. Pierwszg serie eoliczng datowano tu na 8580-80 lat te-
mu. Nastepng na 600 lat temu, a trzecig 1 ostatnig na czasy nie-
mal nam wspétczesne, bo 100 lat temu. Uruchomienie pias!;éw trze-

Kondracki, op. cit. , zal. 40.
Churski, op. cit., s. 33-50.
B. Nowaczyk, Wiek wydm w Polsce, Poznah 1986, s. 245.
Ibidem, s. 83.
~ Ibidem, s. 91.



ciej serii wiaze autor omawianego opracowania z dziatalnosciag
cztowieka, a mianowicie z karczunkiem Iasu27

Zamieszczone w pracy Nowaczyka zestawienie ilustrujace okresy
i fazy wydmotwércze w Polsce i kilku innych krajach europejskich
uzmysdawia nam, iz procesy te trwaja do dzis, a na ich powstawa-
nie w strefie pomorskiej, poczyna%gc od okresu brazu widoczny
wpdtyw miata dziatalnos¢ czitowieka ~ . Piaski te mogty przykrvé
przed okiem wspodczesnego archeologa materialne $lady bytujacych
tu niegdy$ grup ludzkich.

Wda i Urda, bedace gtéwnymi rzekami pédnocnej czesci 3oréw Tu-
cholskich, naleza do dorzecza Wisty i #3cza swe wody przez roéw-
noleznikowo biegnaca Zbrzyce 1 Niechwaszcz.

Zréd¥a rzeki Wdy 1znajduja sie ok. 1,5 km na zachéd od jezio-
ra »viecki-ego na wysokos$ci 156 Jln.p.m.29 Wpada ona natomiast do
Wisty na wysokosci 20 m n.p.m. na 313,5 km jej biegu. Wda ma bar-
dzo zmienny charakter. Z kamienistego potoku, ktérym jest poczag-
tkowo, ponizej Lipusza zmienia sie w rozlegte rozlewiska, by po
minieciu kompleksu jeziora Wdzydze - na interesujacym nas odcinku
jej biagu - tworzy¢ rwacy strumien. W dolnym biegu znéw tworzy
duze rozlewiska. Kompleks jeziora Wdzydze dzieli dorzecze Wdy na
dwie czesciJdU. Obecnie przeptyw wéd reguluja sluzy oraz wybudo-
wany kanat Czarnej Wody. Sluza w miejscowoséci Jeziorna wyprowadza
wouy z jeziora do kanatu Wdy, a potozona 2,4 km ponizej Sluza w
Goérkach umozliwia odptyw wéd do zarosnietego whasciwego koryta
rzeki. Przez odptyw woéd kanatem dawne koryto rzeki ponizej Sluzy
w Gérkach zupednie zanikto i formuje sie dopiero w miejscowosci
Czarna Woda, gdzie rzeka ma taki przeptyw jak ponizej Sluzy™ w
Jeziorkach. Gérny bieg Wdy wydaje sie naleze¢ >do Pojezierza Po-
morskiego, a dopiero ponizej kompleksu jeziora Wdzydze mozna u-
zna¢ ja za typowg rzeke sandrowg.

Druga wazna rzeka tych okolic to Brda. Jej d#ugoscé wynosi

217 km31. W swym gérnym biegu pdynie ona przez sandr wawsz. Do-
Ibidem, s. 92.
Ibidem, s. 160, tabl. 56,
i? Zietek, op. cit., s.8 in.
Churski, op. cit., H. 49-80. (¢
22 Wojewddztwo Bydgoskie. Klimat, b. 38.

Galon, Morfologia doliny ifsatidru Brdy..., s. 2 i n.



piero od linii jezior Szczytno - Charzykowskie, poprzez wyspe mo-
reny dennej, ptynie do swego sandru. W jeziorze Witoczno taczy
sie z wodami Zbrzycy, ktéra przechodzac z pédnocy stanowi wha-
Sciwy poczatek rzeki odwadniajacej sandr Brdy.

Brda wraz ze Zbrzyca poprzez jezioro tackie, Dobrzyk 1 Koso-
budno zbliza sie do Wdy.

Na interesujacym nas odcinku Brda posiada rozbudowane dorze-
cze ze strony wschodniej, natomiast od zachodu wpada do niej wta-
Sciwie jedynie Kicz. Dorzecze tej rzeki stanowi potudniowg gra-
nice omawianego obszaru, a sama rzeka Kicz, ptyngc w wiekszosci
poprzez utwory morenowe stanowi na pewnych odcinkach potudniowa
granice pol réwnin sandrowych. Na skutek zwezenia sie sandru na
wysokosci Koronowa terasy Brdy stykaja sie 2z wysoczyng moreno-
wa .- Dopiero w okolicach Bydgoszczy sandr zndéw towarzyszy obu
brzegom rzeki.

Samg doline Brdy mozna zaliczy¢ do duzych. Posiada ona bo-
wiem az 9 wyksztadconych teras dolinnych33. Nie wystepuja one w
spos6b ciagty na catym biegu rzeki. Najnizszg, nacizalewowg tera-
se utworzong z piaskéw rzecznych i1 mudkéw (2-4 m wysokosci , spo-
tykamy jedynie w dolnym biegu rzeki i to tez w spos6b nieciagty.
Poziom ten wystepuje ponizej Tucholi. Terasa 11 ~M-6 m wysoko-
Sci wzglednej) usytuowana jest tylko w dolnym biegu rzeki. W po-
bliiu miejsca, w ktérym wpada do Brdy Czerska Struga, na wysoko-
Sci 110 n, n.p.-m. wspomniany poziom +#gczy sie z terasy III, ktéra
dla gornego, interesujacego nas odcinka rzeki stanowi najnizszy
stopieii dolny. Nieprzerwanie ciagnie sie on miedzy Czerskg Struga
a miejscowoscig Rytel, gdzie wystepuje na wysokosci 117 m n.p.m.
Powyzej pojawia sie tylko lokalnie, osiagajac na potudnie od Me-
cikatu wysokos¢é 121 m n.p.m. Trafiamy na nig przy jeziorze Do-
brzyk, Ledzin i w Swornigaciach, Wymieniona 111 terasa ma charak-
ter erozyjno-akumulacyjny 1w jej stoku w licznych miejscach wy-
stepuja ity poznanskie. Pomiedzy 11l a najwyzsza terasg Brdy wy-
stepuje szereg stopni posrednich. Obecnos¢ wszystkich teras nie-
kiedy mozna obserwowaé¢ w zakolach rzeki. Powstania IX - najwyz-
szej terasy - wiaze sie z odptywem sandrowym, a nie rzecznym.

Jak wspomniano, w#asciwy sandr Brdy =zaczyna sie dooiero na
potudnie od miejsca, w ktorym wpada do niej Zbrzyca. Goérny odci-
nek rzeki zaliczany jest do sandru dwdy.



Réwnine sandrowag przecinaja wyspy i pokwyspy moreny dennej. Wys-
py bruska oraz radiuiska rozdzielaja wkasciwy sandr Brdy od sandru
Wdy. Rzeka Niechwaszcz ouwadniajgaca wyspe bruska nalezy juz do do-
rzecza Wdy.

Podobng role morfologiczng jak wyspy bruska, radurfska, wie-
lewska czy czerska odgrywajag podwyspy morenowe, zlokalizowane na
potudniowy wschéd od jeziora Charzykowskiego. Trudno przepuszczal-
ne gliny morenowe sprzyjaty powstawaniu w ich obrebie licznych
terenéw zatorfionych. Zachodnie odgatezienie sandru Brdy zlokali-
zowane jest wzdduz Kiczy - ktérej dorzecze znajduje sie na po-
4+udniu omawianego obszaru.

Na wschéd od Tucholi przebiega zatamanie sandru, ktérego wy-
sokos¢ wynosi ok. 3 m. Wschodnie doptywy Brdy wpadajgace do niej
w okolicach Tucholi, jak Bilska Struga i Czerska Struga odwadnia-
Ja wyspe czersKa.

Omawiany sandr Brdy wigze sie na podnocy =z morenami czodowy-
mi stadium pomorskiego, 3 swa kontynuacje podudniowg znajduje w
sandrowej pradolinie Noteci i Warty. Zmiana biegu Brdy w Kkierun-
Ku wschodnim nastgpita w okresie subarktycznym na poziomie V te-
rasy. Okres wytopisk na sandrze rozpoczat sie na poziomie XX te-
rasy i1 trwat do momentu tworzenia sie terasy I1ll. Laczone jest to
z panowaniem klimatu preborealnego. Wtedy to nastagpit poczatek
rozwoju sieci rzecznej . Elementem starszym od teras dolinnych,
lecz mtodszym od wysoczyzn sg wiec lekko nachylone ku potudniowi
réowniny sandrowe Powierzchnie ich ozywiaja - jako formy pozy-
tywowe - wydmy, a jako negatywowe - liczne ryr.ny woéd glacjalnych
i zagtebienia wytopiskowe.

Mapa geologiczna omawianej cze-Sci Boréw Tucholskich wykazuje
zréoznicowania litologiczne glina morenowa, piaski zwatowe itp.),
natomiast mapa geomorfologiczna zawiera liczne kategorie form
wysoczyznowych. Wszelkie wyniostosci powierzchni morenowej sg for-
mami marginalnymi, usypanymi w strefie krawedzi ladolodu. Geneza
samych form wysoczyznowych wigze sie scisle 2z procesem formowa-
nia sie ladolodu, czyli wyprzedza powstawanie istniejacych tu
form dolinnych.

Jak juz wczesniej zostato wspomniane, wsréd sandréw oprécz

34 fHiadru, s, A&,

~1R,Galon, Przegladowa Tapa geomorfologiczna Woj- bydgoskiego,
"PrztgladG eograficzny” 1954, t 26, z. 3, s. 74-91.



dolin rzecznych spotyka sie wiele jezior rynnowych i wytonisko-
wych. Do najwiekszych w pédnocnej czesci Boréw Tucholskich nalezg
Wdzydze 1 Charzykowskie.

Jezioro Wdzydze o powierzchni 1500 ha i gtebokosci do 68 m36

enalezy do wiekszego kompleksu wraz z jeziorami Jelenie, Radolne

i Stupinko - przez ktére przeptywa Wda. Samo jezioro Wdzydze
dzieli dorzecze Wdy na dwie czesci. W pierwszej fazie zwierciadto
wody w jeziorach by#o wyzsze o ok. 1-1,5 m37. Obnizyto sie ono
w miare wcinania koryta Wdy. Proces ten zostat wstrzymany z chwi-
la wybudowania - jeszcze w XIX w. - kanatu Czarnej Wody i Sluz.
Drugim wielkim jeziorem jest jezioro Charzykowskie, ktérego
powierzchnia wynosi 750 ha, a ddugos¢ 9,5 km, przy maksymalnej

gtebokosci dochodzacej do 30,5 m38.

Swoistego charakteru badanemu obszarowi nadaja jednak liczne
jeziora, ktérych powierzchnia nie przekracza 1 ha. Wszystkie po-
wstaty w okresie wycofywania sie ladolodu 1lub nieddugo no tym.
Najczesciej sg to jeziora zawdzieczajace swe powstanie erozyjnej
dziatalnosci woéd lodowcowych. Rzadziej natomiast spotyka sie tu
jeziora moreny dennej lub czotowej, powstate na skutek nieréwno-
miernej akumulacji ladolodu [lub wytapiania sie bry+ lodu martwe-
go. WSréd tych ostatnich czestym zjawiskiem sg mate jeziora o-
walnego ksztattu, tzw. oczka. Ich wody wypedniajg miejsca po wy-
topieniach niewielkich bry+ martwego lodu.

W zasilaniu rzek czy jezior duza role odgrywaja opady atmo-
sferyczne, a obok nich wody podziemne. Wahania lustra wody sa
znacznie mniejsze w jeziorach niz w rzekach tego regionu. Po-
wierzchnia dzi$ zajmowana przez jeziora roézni sie od tej, Jaka
zajmowaty one w chwi.ll powstawania. Wiele zaniknedo na skutek
sptywania rzekami, =zarastania, zasypywania i innych czynnikéw.
Duza role w tym procesie odgrywat cztowiek.

Z punktu widzenia istniejacych tu warunkéw wodnych teren po4-
nocnej czesci Boréw Tucholskich zaliczany jest do tycu n weddug

- _ 39 _ _ _ .
Celmera i Churskiego , Obejmujacego obszary zbudowane z piaskow

5 Matuszkiewicz, Matuszkiewicz, od. cit .,
s. 2.
37
Churski, op. cit., a. 47.
38 Wojewodztwo bydgoskie. Klimat, s. 40, tabl. 1
39



i zwirdw, odznaczajace sie intensywng infiltracja wéd opadowych.
Duza przepuszczalnos¢ utworéw powoduje, iz prawie w catosci wody
powierzchniowe pochodzace z opadéw atmosferycznych infiltrujg do
gruntu.

Poziom zalegania wody podziemnej decydujaco wpdywa na warun-
ki wegetacji roslin. Stanowi tez podstawe wydzielania oodtypow
istniejacych warunkéw wodnych. Omawiany obszar obfituje w podtypy
najubozsze pod wzgledem hydrograficznymAo

Z jakosciag utworéw geologicznych wigzg sie bezposrednio typy
gleb. Miejscowe podtoze glebowe”®™ nalezy do Srodkowoeuropejskiej
strefy pasa subborealnego, +aczacego sie z klimatem umiarkowanym
cieptym, o dos¢ wyraznie zaznaczonych wpdywach morskich. WsSraod
gleb omawianego obszaru dominuja powstate 2z produktéw rozmycia
utwory fluwioglacjalne (sandry) oraz osady pradolin rzecznych i
dolin (mapa 3).

W ramach catego wojewddztwa bydgoskiego +#aczny areat piaskow
luznych wynosi 25% ogélnej powierzchni, w wyznaczonej poétnocnej
czesci Boréw Tucholskich az 49,4%. W wymienionym wojewddztwie
strefowg pokrywe stanowia gleby pytowe 1 brunatne, ktére przewa-
zajg na piaskach sandréw i pradolin. Natomiast dominujacymi na
interesujacym obszarze sa gleby bielicowe, powstate w gtoéwnej
mierze pod roslinnoscia zespo46éw borowych. I dzis zajmuje ona
gtéwnie mniej atrakcyjne z punktu widzenia uzytecznosci rolniczej
piaski luzne. Za Scidétki iglastej, tworzacej nodtoze tych zesno-
46w powstajg przy udziale mikroflory ‘agresywne"™ kwasy organicz-
ne. Te za$ 4acza sie w rozpuszczalne zwiazki z zelazem i glinem.
Dominujace w tutejszych stosunkach wodnych przemywanie powoduje
bielicowanie gleb. Stopien zbielicowania gleb rozwinietych z
piaskéw luznych réwniny tucnolskiej nie jest jednolity. W czesci
podnocnej , sasiadujacej z morenami czodowymi stadium pomorskiego
zlodowacenia battyckiego, mamy do czynienia 2z osadami grubszych
piaskéw, czesto zasobnymi w glinokrzemiany, na ktérych wytworzyty
sie gleby stabo zbielicowane. Niejednokrotnie w profilu glebo-
wym rysuje sie to jedynie wybieleniem ziarn kwarcu w poziomie
préchnicznym. Proces ten szczeg6lnie uwidacznia sie w profilach
gleb uprawianych rolniczo. Widzimy go réwniez we wspétczesnych

40Cul mer, Churski, op- cit., s. 42, mapa 2.
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glebach lesnych, ktére niegdy$s uzytkowano rolniczo. Omawiane gle-
by zalicza sie do skrytobielicowych. Sama roéwnina sandrowa zbudo-
wana z drobniejszych, czesto przewianych piaskéw o nieznacznym
udziale glinokrzenilanéw, nosi wyrazne Slady bielicowania. X tu
jednak nie mamy do czynienia 2z jednorodnymi glebami. Tam qdzie w
podtozu gleb piaskowych stosunkowo p#ytko zalega inny materiat,
np. gliny zwatowe, wystepujg obszary zyzZniejsze i wyréznia sie w
krajobrazie sandréw bogatsza szata roslinna. Rosng tam lasy mie-
szane badz lisciaste, a tereny te stanowig podstawe miejscowego
rolnictwa. Na po#tudniu omawianego terenu w$réd kompleksu piaskéw
dominuja wydmy, a wsrdéd gleb - gleby skrytobielicowe.

Jak wynika 2z powyzszego oméwienia wydzielony teren pokrywaja
w wiekszosci gleby blelicowe, przy czym na pé4nocy i potudniu za-
legaja kompleksy =z glebami skrytoblelicowymi. Powierzchnie zaje-
te przez dominujacy typ gleb przerywaja obszary =z glebami tor-
fowymi oraz torfowiska niskie 1 mursze. Z innych typéw gleb sno-
tykamy gleby pytowe, wystepujace od potudniowych okolic Chojnic
po okolice Tucholi i na zachéd od niej.

Gleby pytowe, zwigzane z utworami moreny dennej, sg dogo-
dniejsze dla potrzeb rolnictwa. Wytworzyty sie one ze sptaszczo-
nych glin moreny dennej lub utworéw pytowych pod lasami debowo-
-grabowymi . Sg to gleby ladowe. Natomiast z dziatalnoscig wodnag
t+acza sie typy gleb torfowych i murszowych. Ostatnie 2z nich na-
lezg do pétladowych sa podsiekowa gospodarka wodng. Rozwijaja sie
one z torféw po obnizeniu sie poziomu wéd gruntowych. Osuszenie
gérnycn warstw gleby i doprowadzenie do nich powietrza pociaga
za soba zmiane roslinnosci i1 poczatkuje procesy zwane murszeniem.
Obecnie w wiekszosci gleby te porasta roslinnos¢ zielna - sg to
tzw. uzytui zielone. Gleby torfowe w wiekszym kompleksie zaleaa-
ja w dolinie Niechwaszczy.

Wszystkie wyzej wymienione gleby nie sg uwazane za najzyzniej-
sze z punktu widzenia ich rolniczej przydatnosci. Same obszary
zalesione, Bory Tucholskie, od wiekoéw stanowig nieuzytki rolni-
cze, cho¢ niewielka ich czes¢ bydta w przesztosci poddawana unra-
wie. Pozostate nalezg do stabego kompleksu gleb zytnich i zy-
tnio-+ubinowych. Gleby w wyniku wielu czynnikéw wulegaja stopnio-
wej degradacji. Przesledzenie tego procesu na przestrzeni wiekoéw
nie jest datwe.

Gleby tu wystepujace znajduja sie w bezposrednim zwigzku z



klimatem. Jest to klimat umiarkowanie ciepty, o dos¢ wyraznych
wptywach morskich. Charakteryzuje sie on przejsciowoscig i zna-
czng zmiennoscig.

W ramach Nizu Polskiego mozemy dzi$ wyrézni¢ klimaty lokalne,
zalezne od uksztattowania powierzchni, istniejacych zbiornikoéw
wodnych, masywéw lesnych czy pasmowych zadrzewlerf, rodzaju gleb,
a takze istniejacych wielkich aglomeracji miejskich. Niestety ba-
dania nad mikroklimatami nie sa jeszcze zbytnio zaawansowane.
Pewne réznice mozna jednak uwypuklic.

I tak, dzieki badaniom W. Wiszniewskiego”™2 =z Jat 1951-1960
wiadomo, iz interesujacy nas obszar wyréznia sie z catego woje-
woédztwa bydgoskiego najsurowszymi zimami. Liczba dni o tempera-
turze ponizej 0°C przekracza tu 120 w ciggu roku. W podudniowych
czesciach badanego obszaru byta ona o 14-15 dni mniejsza.

Na poéinocne tereny Boréw Tucholskich stosunkowo pézno wkracza
wiosna, a przecietna temperatura maja wynosi 11,2°C, podczas gdy
na terenach potudniowo-zachodnich wojewdédztwa bydgoskiego prze-
kracza 12,5°C. Podobna réznice temperatur zaobserwowano w czerw-
cu, gdy Srednia wynosita tu 15,5°C, a na pozostatych terenach
przekraczata 17°C. Takze w okresie letnim badany obszar okazat
sie wiec najchtodniejszy i posiadat najwieksze gradienty poziomu
temperatur. Srednia temperatura latem osigga 17°C, a liczba dni,
w ktérycn przekracza 25°C wynosi ok. 20.

Diugoletnie badani:a43 pozwolity stwierdzi¢ istnienie przewa-
gi lat o zimach #agodnych i $rednich temperaturach dla stycznia
czy lutego powyzej O0°C. Badania te wykazaty, ze nawet wyjatkowo
mrozne zimy nie miaty wpdywu na przebieg temperatur w miesigcach
letnich. Powodowaty jedynie niewielkie ochtodzenie w marcu.

Upalne dni o temperaturze powyzej 30°C nalezg na omawianym
terenie do rzadkosci (1-8 dni w roku).

W pédnocnej czesci Boréw Tucholskich odnotowano mniejsze do-
bowe amplitudy temperatur niz bardziej na potudniu. Natomiast w
stosunku do wybrzeza sa one duze. I tak osiagaja w okresie paz-
dziernik-marzec 6,2°c, a dla pozostatych miesigcy 10,7°C. W tym
czasie amplituda dobowa miesiecy zimowych wynosi na wybrzezu 4,5°C,
a letnich tylko 7,2°C.



Duze znaczenie dla gospodarki maja opady i osady atmosfery-
czne. Stosunkowo najwieksze opady na interesujgacym nas terenie
zdarzajga sie zimag 1 siegaja 100-115 mm, podczas gdy na przyktad
na Kujawach jedynie 80 mm. DH#uzej zalega tez w péinocnej czesci
rioréw szata $niezna (ok. 64 dr.i, podczas gdy na terenach po4ud-
niowych 40 dni). Zréznicowanie terytorialne opaddw najwyrazniej
rysuje sie tu w okresie wegetacji roslin. Siegaja one w przecig-
gu kwietnia-sierpnia 290 mm, w stosunku do 250 mm dla sgsiaduja-
cych z nimi terenéw potudniowo-zachodnich. Réznica ta utrzymuje
sie w okresie jJesiennym wynoszac przecietnie 140 mm do 100 mm dla
wspomnianych terenéw osciennych.

Jak widami z powyzszego zestawienia ilosci rocznych opadéw,
notuje sie tu ich ok. 80 mm wiecej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
nieréwnomiernos¢ opadéw w poszczegélnych mikroregionach ulega
zmianom na przestrzeni dduzszych odcinkéw czasu.

Przy zbyt matych opadach w pierwszym okresie wegetacji roslin
korzystaja one z wody nagromadzonej w glebie (w okresie zimowym
i wczesnowiosennym). Podczas suchych lat dochodzi niekiedy do
zupednego wykorzystania tych zasoboéw. Natomiast stosunkowo duze
sumy opadéw drugiego okresu wegetacyjnego sa jedynie w niewiel-
kim stopniu wykorzystywane rolniczo. Znaczna ich- czes$¢ splywa
powierzchniowo lub zasila wody wgtebne

Na poprawe bilansu wodnego précz wymienionych opadéw deszczu
i Sniegu wptywaja znaczne osady rosy czy szronu. W$Srod nich no-
tuje sie rowniez znaczne zroéznicowanie lokalne. Badana pod4nocna
czes¢ Boréw Tucholskich charakteryzuje sie duzg liczba dni z o-
sadami rosy (do 100 w skali rocznej ). Réwniez .mgty pojawiajace
sie tu stosunkowo czesto, powoduja niewielkie opady.

Mimo iz opisywane tereny lezg w strefie najmniejszych opadéw
w Polsce, to w ich ramach najdogodniejszy bilans wodny istnieje w
interesujgcej nas poétnocnej czesci Boréw. Jest to wynikiem pew-
nych odrebnosci geomorfologicznych i klimatycznych, a znajduje
odzwierciedlenie w zréznicowaniu roslinnosci. Na te ostatnig du-
zy wpdyw ma oméwione uprzednio poddoze glebowe.

Szata roslinna, bedaca wypadkowg wielu czynnikoéw, ulegajac
przeobrazeniom od czas6w ostatniego zlodowacenia prezentuje dzi$
nastepujacy obraz. Ros$nie tu ok. 1200 gatunkéw roslin wyzszych”.
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Przegladu najwazniejszych zbiorowisk roslinnych regionu Boréw Tu-
cholskich dokonat ft Bohﬁski45. Grupujace sie w Borach ros$liny
nalezag w wiekszosci do elemgntow arktycznych i borealnych. Sto-
sunkowo stabo reprezentowane *sg elementy roslinnosci atlantyc-
kiej.

Ciggnace sie pasem na Sandrach Wdy i Brdy bory to w g#éwnej
mierze bory typu sosnhowego, lasy mieszane, a czesciowo - na zyi-
niejszych glebach - dabrowy lub buczyny. Czestym sktadnikiem la-
s6w jest cis i brekinia. Jednak az 98% powierzchni zadrzewionej
zajmuja siedliska borowe46. Do deqradacji siedlisk w duzej mierze
doprowadzity czeste pozary 1 masowa pojawianie sie owadéw. Mono-
tonie laséw sosnowych przerywaja drzewostany z domieszka brzozy,
debu, buka 1 grabu 2z bogatym poszyciem, porastajace zyzpiejsze
gleby. Na podmoktych miejscach wystepuje tez olsza.

Rozlegte powierzchnio laséw sosnowych stanowiag dzis drzewo-
stany 50-letnie. Sa one wynikiem celowego zadrzewiania w latach
dwudziestych XX. duzych potaci, powstatych w rezultacie wyciecia
kilku tysiecy ha lasu w trakcie walki z kleska owadéw - strzygoni
chojnéwki. W zwigzku z tym prawie na catym obszarze Boroéw nie
spotyka _-ig naturalnych zespo4éw borowych47, a niewielkie frag-
menty drzewostanédw przypuszczalnie naturalnego pochodzenia ocala-
4y jedynie w formie rezerwatéw.

Bory Tucholskie po dzi$ dzien sg bogate w grzyby i jagody,
a Swiat zwierzecy reprezentuja jelenie, sarny, dziki, zajace,
borsuki, lisy, kuny i inne. Z ptakéw rzadziej spotykanych zyja tu
m. in. zurawia, gtuszce, czaple siwe, bociany czarne czy pucha-
cze .

Bogactwa runa lesnego, cho¢ w mniejszym stopniu niz niegdys,
nadal stanowiag baze materii energotwérczej czlowieka.

Bory pokrywaty dawniej wieksze ob sz aryw zasadzie jednak
- patrzac Historycznie - nie mozna wykresli¢ ich sztywnej granicy.
Stad wspomniane wczes$niej roéznice w ustalaniu ich zasiegu. 1 tak

4SBoin&ki, op. cit,, a. 19-61.
46
R. Zareba, puszczo, bory i lasy Polski, Warszawa 1978, s. 70
i
a7

Uoinski, op. cit., s. 23.
48 /



np. w pracach Galona czy popularnych przewodnikach siegajg one od
jezior Kruszynskiego i Somirtskiego na poé#nocy, po Wiste w oko-
licach Smukaty na potudniu. A w opracowaniach Kondrackiego nie
dochodzg na pé4nocy do linii jeziora Charzykowskiego i Wdzydz.
Natomiast na zachodzie omijaja Tuchole, dochodzac do Wisty na li-
nii od Nowego do Jezewa.

Chociazby te przyktady wykazuja jakie trudnosci napotyka sie
przy Scistym rozgraniczaniu kompleksu Boréow Tucholskich.

W swoim opracowaniu, kierujac sie wczesniej oméwionymi czyn-
nikami wybratam jako jednorodny obszar o powierzchni 1841 km ,
cnarakteryzujacy "sie zardéwno jednolitym podfozem geomorfologicz-
nym, ktére stanowig pola sandrowe Brdy i Wdy, jJjak 1 specyficznym
klimatem oraz stosunkami wodnymi.

Z tych powodéw wydawato mi sie najwhasciwsze umieszczenie pot-
nocnej granicy Boréw w miejscach, w ktérych wkasnie zaczynajg sie
réwniny sandrowe tych rzek. Wschodnig stanowi wyrézniajacy sie w
ramach Wdy odcinek jej biegu od jeziora Wdzydze do miejscowosci
Czarna Woda.

Najtrudniejsza do wyznaczenia by#a granica potudniowo-wschod-
nia. Za taka przyjetam okolice potozone wzdduz biegu Czerskiej
Strugi, ktéra odwadniajac wyspe czerska wptywa do Brdy oraz do-
rzecze Kiczy, stanowigce pewne rozgraniczenie sandru Brdy.

Natomiast zachodnia granica od jezior Kruszynskiego i Somirf-
skiego poprzez Zbrzyce - whkasciwy poczatek rzeki sandrowej dla san-
dru Brdy - biegnie zachodnim brzegiem jeziora Charzykowskiego do
wspomnianego dorzecza Kiczy.

Trzeba zwrécié¢ uwage, ze granic tych nie nalezy traktowaé¢ w
sposéb sztywny, lecz rozumieé, iz obejmuja one obszar, na ktérym
czynniki sktadajgce sie na Srodowisko przyrodnicze wykazuja duze
zbieznosci.



1. STAN BADAN ARCHEOLOGICZNYCH 1 PRZYRODNICZYCH

Teren Boréw Tucholskich przez dtugi czas lezat poza bezpo-
Srednig strefa =zainteresowan archeologéw. Nieliczne poczagtkowo
wzmianki byty czestokro¢ wynikiem przypadkowych odkryé¢, dokony-
wanycn niejedokrotnie przez osoby do tego nieprzygotowane. Cze-
sto konczyto sie to zniszczeniem zabytku czy catego obiektu.

W kregu zainteresowan archeologéw omawiany teren znalazt sie
w drugiej podowie XIX w., Kkiedy to w Polsce zaczynajg swa dzia-
+alnos¢ pierwsze placéwki badawcze zajmujace sie ochrong “sta-

rozytnosci'. Wtedy to, wraz z catym Pomorzem Wschodnim, stat sie
on obszarem badan os$srodkéw w Gdansku, Toruniu i sgsiadujacym
Krélewcu.

Powstajgce wéwczas liczne towarzystwa naukowe tworzyty zalg-
zki zbioréw, w tym takze archeologicznych. Dziatalno$¢ naukowa
rozpoczedty muzea, ktdére nie ograniczaty jej do zbierania przy-
padkowo znalezionych zabytkéw, ale roéwniez zaczety prowadzié
prace majace na celu wyjasnienie konkretnych probleméw.

Na Pomorzu Wschodnim dziatali tacy archeolodzy, jak A. Lis-
sauer, G. Ossowski czy H. Conwentz. Pierwszy podjat systematy-
czne badania wykopaliskowe Lissauer, ktory w 1874 r. prowadzi+
badania kilku grobéw =z cmentarzyska z okresu rzymskiego w 0d-
rach

Juz w nastepnym roku okolicami Brus zainteresowat sie dru-
gi z wymienionych badaczy, a wyniki swych czteroletnich prac na
Pomorzu zamiesci+ w dziele Zabytki przedhistoryczne ziem polskich,

A. Lissauer, Die prahistorischen Denkmaler der Prowim West-
preussen, Gdansk 1897.



Seria 1, Prusy Krélewskie® . W g#déwnej mierze interesowaty go po-
zostatosci w grobach skrzynkowych. Badat groby na tzw. tysych
Gorach miedzy Brusami a Czarnowem, dokumentowat grob badany przez
R. Kanierowskiego w Wielkich Chedmach oraz samodzielne prace ba-
dawcze na stanowisku kultury pomorskiej w miejscowosci Kloc.
Krétkie notatki o znaleziskach omawianego terenu trafiaty do wy-
dawanych przez niemieckie placéwki naukowe czasopism, o6wczesny dy-
rektor Muzeum Prowincjonalnego w Gdanhsku w 1881 r. uchronit przed
zniszczeniem importy rzymskie, jak réwniez zabytki z kurhanu kul-
tury iwieriskiej z Brus.

Po pierwszej wojnie Swiatowej, kiedy to obszar ten wrécit w
sktad panstwa polskiego, stat sie on terenem dziatarf osrodka ar-
cheologicznego z Poznania. Placéwka ta oprécz Pomorza interesowa-
+a sie Wielkopolskag, Slaskiem i Kujawami. Nie byda jednak w sta-
nie we wszystkich wspomnianych regionach prowadzi¢ jednakowo ozy-
wionej dziatalnosci.

W 1926 t. J. Kostrzewski prowadzi+ badania na stanowisku z
okresu rzymskiego w Odrach 1 na pobliskiej osadzie kultury po-
morskiej .

tata 1926-1930 to okres, w ktérym Instytut Prahistoryczny U-
niwersytetu Poznanskiego prowadzit4 badania ratownicze na cmenta-
rzysku kultury pomorskiej we Wielu i Zamartem.

W nastepnych latach badania profesjonalne zostaty nieco
wstrzymane. Dziatali natomiast miejscowi ‘"archeolodzy", ktérych
brak wiedzy fachowej niejednokrotnie przyczynit+ sie do zniszcze-
nia badanych stanowisk. Taki los dotknat m. In. stanowiska kul-
tury pomorskiej w Brusach czy Orliku.

Drugn wojna sSwiatowa byta czasem jedynie przypadkowych od-
kry¢é. Natomiast w okresie pewojennym prace zapoczgtkowane dawniej
przez osrodek poznanski podjat przede wszystkim Gdansk. Placoéwka
poczatkowo tu dziatajaca by+ Dziat Archeologiczny Muzeum Pomor-
skiego , a od roku 1962 samodzielne Muzeum Archeologiczne.

Badania tych placéwek koncentrowaty sie w 1954 r. na stano-
wisku z okresu rzymskiego w Lesnie, a w 1957 r. ratowniczo zosta-

G. Ossowski, Kapn archeologiczna Prus Zachodnich (dawniej
Krolewskich) z przyleghymi czesciami M. KB. Poznanskiego, Krakéw 1881.



+a przebadana osada kultury +tuzyckiej w Brzegach. Nastepne lata
byty okresem badan powierzchniowych w okolicach Brus, Chojnickie-
go Mdyna, Odréw, Osowa i Swornigaci.

Zainteresowanie Muzeum Gdariskiego omawianym okresem ustaje z
kohcem lat piecédziesigtych. Wtedy to wkraczaja tu archeolodzy =z
Muzeum Okregowego w Toruniu, prowadzgac akcje weryfikacji grodzisk.
Przeprowadzone zostaty badania sondazowe na grodziskach wczesno-
Sredniowiecznych w Charzykowych, Racigzu, Zamartem, a takze w
Chojnicach. W latach 1962-1965 Katedra Archeologii UMK w Toruniu
prowadzita takze badania powierzchniowe, g#éwnie w rejonie Jezio-
ra Charzykowskiego52

Na stanowisku mezolitycznym w Swornigaciach 1 jego okolicach
prace w tym czasie prowadzita ekspedycja Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

0d lat szescédziesigtych terenami pédnocnej czesci Boréw Tu-
cholskich zajmuje sie Katedra Archeologii Uniwersytetu toédzkiego.
W roku 1962 podjeta ona badania na terenie cmentarzyska w  0d-
rach53. Prace na tym stanowisku, trwajace do dzis, przyczynity
sie do poznania prawie w catosci tego interesujacego obiektu.

W ramach utworzonej z przedstawicieli wielu specjalnosci Po-
morskiej Ekspedycji Archeologicznej przeprowadzono Qliczne prace
wykopaliskowe, ratownicze i powierzchniowe. Miedzy innyiri +4o6dzka
placéwka prowadzita wielosezonowe prace wykopaliskowe na grodzi-
sku wczesnosSredniowiecznym w Racigzu, wielokulturowym kompleksie
os.actniczym w Lesnie oraz badania miast Sredniowiecznych: Tucholi
i Chojnic5”.

Badaniami ratowniczymi objeto groby skrzynkowe w Trzebuniu,
Lubni, a takze piec z Zalesia. Prace wykopaliskowe prowadzono w
Stobnie, Lotyriiu czy Ostrowitem.

Z oczywistych wzgleddw najbogatszy plon daty wielosezonowe
prace badawcze z zastosowaniem instrumentarium innych nauk, po-
zwalajgce na rozszerzenie wiedzy o poziomie zycia minionych po-
kolen.

%2 G- Wilke, Zréd¥a archeologiczne do studiéw nad osadnictwem wcze-

snosredniowiecznym z terenu powiatu chojnickiego, cz. I, 'Zeszyty Naukowe
UMK™ 1969, ser. Archeologia, t. 2, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, z. 33, s.
61-85.

53 J. Kmiecinski, Odry, cmentarzysko kurhanowe =z okresu rzym-

skiego, "Acta Archeologica Lodziensia" 1968, nr 15,

Dokumentacja i niaterialy w archiwum Katedry Archeologii Ut.



Katedra Archeologii Ut prowadzidta tez akcje badan powierzch-
niowych na terytorium byltej kasztelanii racigzskiej. Natomiast od
roku 1978 uczestniczy w zakrojonych na szerokg skale badaniach
powierzchniowych noszacych nazwe Archeologiczne Zdjecie Polski.
W ramach tej akcji przebadano 8JJ arkuszy z pédnocnej czesci Bo-
réw Tucholskich. Trzy nastepne przebadata dziatajaca w okolicach
jezior Trzemeszno i Mecikatu ekspedycja Uniwersytetu Wroctawskie-
go .

W obecnej chwili w Katedrze Archeologii Ut przystgpiono, pod
kierownictwem J., Kmiecinskiego, mdo finalizowania powyzszych ba-
dan. Tak powstaty prace dotyczace kasztelanii racigzskiej, $red-
niowiecznej Tucholi, a ostatnio kompleksu osadniczego w Les$nie i
Odrach56.

W tym miejscu chciatabym poswieci¢ kilka sto6w stanowi badan
przyrodniczych w pé#nocnej czesci Boréw Tucholskich.

Tylko jedna proébka makroszczatkéw z osady kultury pomorskiej
w Odrach uzyskata opracowanie”. Pozostate dane paleobotaniczne
to wyniki analiz pydkowych.

Bory Tucholskie ze wzgledu na specyfike szaty roslinnej dos¢
szybko znalazty sie w kregu opracowan palinologicznych. W zwigz-
ku ze stanem samej metody badawczej poczatkowo w profilach py+-
kowych wyrézniano jedynie py#ki roslin drzewiastych. W trakcie
rekonstrukcji historii laséw Pomorza omawiano takze profile po-
choazgce z interesujacego nas obszaru58. Jednakze dopiero lata
czterdzieste dajag poczatek dyskusji nad wpitywem czdowieka pierwo-
tnego na szate roélinnqsg. Dyskusja “ta nabrata realnych kszta#t-

tow z chwilg wykazania réznic w budowie =ziarn pydku dzikich traw

Z uwagi na to, iz materiaty do pracy zbierano do 1984 r., w wylicze-
niach ilosciowo-procentowych uwzgledniono wyniki badan powierzchniowych ze-
brane do wiosny tegoz roku. Prace poszerzono wynikami badahn stacjonarnych =z

1985 i 1986 r. prowadzonych na grodzisku wczesnosredniowiecznym w Lesnie gn.
Brusy, poniewaz w istotny sposob wplkywaja na prowadzong analize.

W Katedrze Archeologii Ut powstaly prace doktorskie poswiecone kasz-
telanii racigzskiej - M. Kowalczyk, $redniowiecznej Tucholi - L. Wojdy a w
opracowaniu znajduje sie praca poswiecona kompleksowi osadniczemu w LeSnie -
K. Walenty.

M. Klichowska, Zawartosc probki  z wykopalisk w Odrach, pow.
Chojnice =z 1962 r., 'Sprawozdania Archeologiczne™ 1969, t. 21, s. 419.
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i roalin zbozowych60. Przez wiele lat nie znalazto to jednak od-
zwierciedlenia w publikowanych pracach dotyczacych ziem Polski6l.
Jako pierwszy dla Boréw Tucholskich dokonat tego K. Kepczyriskl,
ktéry w opublikowanym w 1958 r. profilu torfowiska Siwe Bagno wy-
kazat roaliny synantropijne, synchronizujac je w czasie z okre-
sami trwania poszczegélnych faz klimatycznych.

W swym artykule62 obok oméwienia zmian zachodzacych wsréd ro-
alin drzewiastych duzy nacisk potozyt 6w autor na zmiany zacho-
dzace wardd roalin zielnych, a szczegdlnie wskaznikow gospodar-
czej dziatalnosci cztowieka.

Natomiast pierwsze analizy pytkowe zwigzane z badaniami ar-
cheologicznymi tego regionu wykonata K. Wasylikowa na stanowisku
w Odrach. Niestety caty profil z tego stanowiska nie zostat ni-
gdzie opublikowany. Wyniki tych badarf znamy tylko z prac innych
autorow63.

z ostatnich lat posiadamy wzorcowe opracowanie profilu osa-
doéw jeziora Wielkie Gacno6”. M. Hjelmoroos-Ericsson zawarda w swej
pracy proécz analiz wynikéw badari pallnologicznych analizy chemi-
czne i makroskopowe, a takze liczne datowania kolejnych pie-
ter roslinnych. To kompleksowe ujecie pozwala zaliczy¢ badania z
Wielkiego Gacna do najprzydatniejszych zaréwno z punktu widzenia
zmian szaty roslinnej i klimatu, jak i szczeg6lnie nas interesu-
jacego udziatu grup ludzkich w zmianach sSrodowiska przyrodnicze-
go. Co wiecej, na podstawie tego opracowania mazemy okreslié¢ czas
bezwzgledny zaobserwowanych przemian. Badania z Wielkiego Gacna
zaliczane sg do najlepiej wykonanych, z zastosowaniem najnow-

F. Firbas, Spat - und nachelszeltllche Waldgeschichte Mitteleu
ropas nordlich der Alpen, Jena 1937.
61

K. Mamakow a, Postep badan nad wpdywem osadnictwa prehistory-
cznego na szate ros$linng, "Archeologia Polski™ 1966. t. 11. 8. 109.
62

K. Kepczynski, Roslinnos¢ i historia torfowiska Siwe Bagno
w Borach Tucholskich, 'Zeszyty Naukowe UMK 1958, ser. Biologia, t. 2, Nau-
ki Matanatyczno-Przyrodnicze , z. 21, s. 87-116.

J. Kmiecinski, 0 sposobach ustalenia chronologii prahisto-
rycznej orki w Odrach w pow. chojnickim, "Acta Archeologica Lodziensia" 1968,
ar 17, s. 73-76; M. Ralskadas 1ewicz, $lady osadnictwa prehi-
storycznego w diagramach pydtkowych z obszaru Polski, "Folia Quaternaria"
1966, t. 2., s. 163-183.

Hjelmroo sKricsson, op-. cit., s. 1-96.



szych metod badawczych65, a zarazem dostarczajacych archeologom
najpedniejszej dokumentacji. Dla celéw niniejszej pracy istotne
jest, iz pobrane z innych® jezior tych okolic prébki pordéwnawcze
pozwalaja uzna¢ profil =z Wielkiego Gacna za reprezentatywny dla
zachodzacych tu przemian.

Oprécz wyirdenionych, metodg analizy pytkowej przebadano pro-
fil torfowiska w Lesnie66. Niestety obejmuje on jedynie zmiany
zachodzgce pomiedzy poczatkami holocenu. a pierwezymi fazami o-
kresu subatlantyckiego (wiec w datowaniach archeologicznych do
wczesnych faz okresu rzymskiego), nie dajac tym samym mozliwosci
obserwacji catego procesu zachodzacych tu przemian. Natomiast
wstepnych informacji dotyczacych omawianych zagadnien dostarczaja
bedace w trakcie opracowan osady jeziorne Suszka i Kesowa (ma-
pa 2).

2. CHARAKTERYSTYKA BAZY ZRODLOWEJ

W dotychczas istniejacych opracowaniach dotyczacych Pomorza
pétnocna czes¢ 3orow Tucholskich wymieniana jest jako majgca nie-
wiele $Sladow osadnictwa pradziejowego czy wczesnosSredniowiecznego.

W pracach K. Przewoznej, J. Ostoi-Zago6rskieoo czy W. tosin-
skiego68 podkresla sie, iz jest to teren znajdujacy sie na prze-
strzeni dziejow na pograniczu zainteresowan osadniczych. Obok
niego prosperowaty mikroregiony osadnicze wyrézniane we wspomnia-
nych pracach.

Na podstawie znanych faktéw narzuca sie pytanie, czy istnia-

+a tu pustka osadnicza? Mogdyby sugerowaé¢ ja =z jednej strony wa-

656 K. Tobolski, Wprowadzenie do postglacjalnej historii ros$lin-
nosci na Pomorzu Zachodnim, [wi] problemy epoki kamienia na Pomorzu, Skupek
1983, s. 61-76.

66 E. Grze lakowska, Z. Balwierz, Przyczynek do pro-
blematyki dynamiki osadnictwa w okolicach Lesna w Borach Tucholskich, ""Acta
Univesitatis Lodziensis"™ 1985, Folia Archaeologica 7, s. 3-14.

6" Materialy udostepnione dzieki uprzejmosci mgr G, Miotk z Instytutu
Geomorfologii Uniwersytetu Gdanskiego.

60k.Przewoina, Stan i potrzeby badan nad okresem péznolaten-
skim i rzymskim, "Pomerania Antiqua" 1975, t. 6, s. 126; J. 0 s t o j a-
-Zago6rsk i. Przemiany osadnicze, demograficzne i gospodarcze...; W.
tosinski, osadnictwo plemienne Pomorza VI-X w., Wrockaw 1983, mapy.-



runkl ekologiczne - a ws$rdéd nich las porastajacy od wiekéw te
tereny.

Z drugiej strony las dostarczat i dostarcza pozywienia. Poza
tym jego obraz- przeobrazat sie na skutek zmieniajacych sie czyn-
nikéw zewnetrznych. Zatem nalezatoby zbada¢, <czy na przestrzeni
wiekéw nigdy faktycznie nie istniaty sprzyjajace warunki do roz-
woju osadnictwa grup ludzkich znajdujacych sie na konkretnym
stopniu rozwoju gospodarczego.

Nalezatoby takze zbadaé¢ na ile moze przeszkadzaé¢ w poszukiwa-
niach $sladéw minionego osadnictwa istniejgca dzi$§ szata roslin-
na, a ile stanowisk mogto zostac¢ przykrytych piaskami pokrywowy-
mi .

Powszechnie wiadomo, ze las jest czynnikiem utrudniajacym pe-
netracje badawczg. W tym przypadku trudno stwierdzid, iz znane
sa wszystkie punkty osadnicze istniejace w przesz4dosci, a rysu-
jJace sie na mapie osadnictwa "biate plamy"™ bydty takimi rzeczywi-
Scie.

Mozemy jedynie, znajac obraz kulturowy jakiego$ odcinka czasu
i preferowane przez o6wczesne spotecznosci strefy ekologiczne, do-
mniemywa¢ istnienie pewnych przemian. Jezeli jednak dysponujemy
dla badanego terenu wynikami analiz palinologicznych potwierdza-
jJjacymi nasze przypuszczenia oparte na znajomosci faktéw archeolo-
gicznych, mozemy uzna¢ nasze hipotezy za prawdopodobne.

Brak danych wskazujacych na osadnictwo ludzkie zaréwno w dia-
gramach pytkowych, jak i w materiatach archeologicznych w jakim$
okresie sk#ania do wyciggania wnioskéw o braku takowego. Gdy zas"
sytuacja taka powtarza sie na wiekszym obszarze mozemy pokusicé
sie o aalej 1idace wnioski. Biorac jednak pod uwage specyfike ba-
Jart palinologicznych nawet w takiej sytuacji nie mozna wykluczy¢
bytowania na danym terenie jakiej$ grupy ludzkiej w okresie na
tyle krotkim, ze nie spowodowato to zmian w sktadzie roslinnosci.
Wydaje sie, ze takie chwilowe przebywanie o charakterze penetra-
cyjnym nie ma wiekszego znaczenia dla wnioskowania ogé6lnego i
moze zostac¢ pominiete. Tylko trwate zwigzki grup ludzkich z kon-
kretnymi strefami ekologicznymi mogg wskazywaé¢ na preferowanie
ich z punktu widzenia potrzeb osadniczych przez ludnos¢ na kon-
kretnym poziomie rozwoju gospodarczego.

Tak wiec idealny bytby taki stan, w ktérym dysponowalibysmy
z jednej strony duzg liczbag profili pytkowych 2z datami C "~ kolej-



nych pieter roslinnych, a z drugiej strony wieloma przebadanymi
wykopatiskowo stanowiskami archeologicznymi.

W chwili obecnej w poé¥nocnej czesci Boréw Tucholskich zloka-
lizowano 502 stanowiska, a w tej liczbie tylko 176 pochodzi z
badan wykopaliskowych. Jak wspomniano, reprezentuja one okres od
pojawienia sie tu grup ludzkich po schytek XI1lI w.

Wiadomosci o tych stanowiskach czerpano zaréwno 2z prac pu-
blikowanych, jak i materiatéw udostepnionych =z archiwum Katedry
Archeologii Ut oraz zebranych przez Z. Bagniewskiego w trakcie
akcji pn. Archeologiczne Zdjecie Polski.

R6zny sposéb pozyskiwania informacji ograniczat mozliwos$ci po-
znawcze. I tak np. stanowiska pochodzace ze starszych badan nie-
jednokrotnie maja jedynie przyblizonag lokalizacje.

WSréd zebranych stanowisk najmniej, bo 5, przypisywanych jest
schytkowemu paleolitowi. Okres mezolitu reprezentujag materiaty z
75, a okres neolitu z 32 stanowisk. Do epoki brazu zaliczone zo-
staty materiaty z 47 stanowisk. Najwiecej, bo az 159 +aczy sie
z kulturami okresu halsztackiego i latenskiego. Okres rzymski re-
prezentuje 87, a wczesnos$redniowieczny 98 stanowisk. Az 163 spo-
Sréd wspomnianych stanowisk zlokalizowano droga badan powierzch-
niowych w ramach AZP. Te, jako najlepiej zlokalizowane, moga naj-
pedniej postuzy¢é przy badaniach sSrodowiskowych uwarunkowah osad-
nictwa. Jednak ze wzgledu na swéj charakter w mniejszym stopniu
nadaja sie do rozwazan na temat obrazu kulturowego.

Z uwagi na nierdéwnomierne w tej chwili pokrycie terenu po6dno-
cnej czesci Boréw Tucholskich przebadanymi arkuszami AZP, nie jest
mozliwe przeprowadzenie jednolitej analizy catego obszaru. Juz
jednak wstepna mapa rozprzestrzenienia materiatéw zabytkowych wska-
zuje na wyspowy charakter osadnictwa. W dalszych analizach bedg
w gtbéwnej mierze rozpatrzone wkasnie te rejony.

Na podstawie materiatu paleobotanicznego chciatabym stwier-
dzi¢ w jakim stopniu mozliwe byto osadnictwo na pozostatych ob-
szarach i jakie warunki sSrodowiskowe je determinowaty. W bada-
niach tych opiera¢ sie bede na materiatach uzyskanych droga ana-
lizy pytkowej, ktére traktowa¢ bede jako Zréddo poznania $Srodo-
wiska przyrodniczego, a jednoczesnie materiat pdréwnawczy dla za-
chodzgcych w nim proceséw dokumentowanych zabytkami archeologi-
cznymi . Dane pochodzgace z wyzej wymienionych zZrédet bedg pomoc-



ne w Sledzeniu historii zasiedlenia pétnocnej czesci Boréw Tuchol-
skich.

Wspomniane diagramy pytkowe maja na celu =z jednej strony
zobrazowanie zmian roslinnosci zachodzacych w otoczeniu poszcze-
goélnych stanowisk, =z drugiej zas pozwalaja na wyréznienie tych
sposréd nich, ktdére swa dziatalnoscig spowodowat czdowiek. Okre-
Slenie tych zmian, jak i warunkéw w jakich bytowat o6wczesny cz4o-
wiek, moze przyczynié¢ sie do poznania tak poziomu gospodarki jak
i intensywnos$ci osadnictwa.

Z punktu widzenia archeologa nie wszystkie diagramy pytkowe z
omawianego terenu przedstawiajg podobny poziom publikowanych ma-
teriatéw. Podobny stan obrazuja mapy stanowisk zbadanych palino-
logicznie z innych rejonéw Polski. Z powodu nielicznie jeszcze
dziatajacych u nas laboratoriow C14 wiekszos¢ profili pytkowych
nie posiada takiego datowania, a przeciez pozwolidoby to na po-
réwnywanie czasu zachodzenia zmian roslinnosci w réznych czesciach
naszego kraju.

Nadal tez odczuwa sie brak analiz pochodzacych 2z bezposSred-
niego otoczenia stanowisk o wielofazowym osadnictwie. Dostepne w
ramach publikacji i opracowali69 materiaty palinologiczne pozwala-
ja jednak na pewne uogélnienia dotyczgace dziatalnosci grup ludz-
kich, jak i1 zarysowania faz osadnictwa na ziemiach polskich.

Pierwsze jego $slady pojawiaja sie w proifitach pytkowych w
koncu okresu atlantyckiego i na poczatku subborealnego. W wiek-
szosci wypadkéw przyjmuje sie, iz wskazuje na nie pierwszy wy-
razny spadek krzywej wigzu, ktéremu towarzyszg pojedyncze ziarna
Plcmtago lanoeolata (charakterystycznego sktadnika pierwotnych +3k)
oraz innych roslin synantropijnych, a niekiedy pojedyncze =ziarna
zb6z. Ten pierwszy spadek wigzu przy braku zmian ros$lin drzewia-
stych i zielnych +#aczony jest w literaturze przedmiotu z gospo-
darczag dziatalnoscig ludnosci wczesnego neolitu70. 0d tej fazy w
profilach pytkowych pojawiaja sie zmiany roslinnosci o réznym
natezeniu, ktérych nie mozna tdumaczy¢é czynnikami klimatycznymi,
lecz ktére sg wynikiem dziatalnosci gospodarczej grup ludzkich.

Do roslin wskaznikowych dla omawianej dziatalnosci nalezg m.

in. Chenopodiaceae - azotoluboe chwasty nie znoszace zacienienia,

69 - R - -

M. Ralska-Jas 1ewl cCz Impact of prehistoric man on na-
tural vegetation recorded in pollm diagrame from different regions of Po-
land, 'Folia Quaternaria" 1977, t. 49, s. 77-91.
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osiedlajace sie najchetniej woké+ ludzkich siedzib i na terenach
uzyznianych: Artemieia - uciazliwy chwast pierwotnych upraw i
miejsc zasiedlonych; Plantago lanoeolata - charakterystyczny sk4ad-
nik pierwotnych zyznych +#3k; Rumex z najpopularniejszym gatunkiem
R. aeetoeella - szeroko rozprzestrzenionym chwastem ubogich gleb
piaszczystych pdél i pastwisk.

Oprécz tego w profilach ujawnia sie niekiedy gwattowny spa-
dek lub kulminacja jakiego$ gatunku roslin zielnych czy drzew,
ktérego nie mozna wigza¢ z wahaniami klimatycznymi, a najprawdo-
podobniej z trzebiezg lasu, badz zarastaniem opuszczonych poreb.
Do takich roslin naleza leszczyna czy brzoza, ktérych gwattowny
spadek w diagramach pytkowych, poprzedzony niekiedy wzrostem pa-
proci (najczesciej orlicy) jest zapewne wskazdéwkag zarastania zre-
béw po uprzednim wypaleniu.

Wracajac do interesujacego nas terenu pdéinocnej czesci Borow
Tucholskich nalezy zwrécié¢ uwage na stosunkowo dobry stan zbada-
nia ich metodg analizy pytkowej - w pordéwnaniu =z innymi rejonami
naszego kraju. Ten niewielki obszar posiada sze$¢ stanowisk zba-
danych palinologicznie, ktére dostarczyty danych dotyczacych o-
sadnictwa. Nie mozemy jednaK traktowa¢ ich jako materiatédw zZroéd-
+owych o jednakowej wartosci. Pochodzg one bowiem z réznych o-
sadéw (Jeziora, trofowiska); rézny jest takze stopien ich przeba-
dania.

Niewatpliwie najwszechstronniejszych danych dostarcza wspom-
niane opracowanie osadéw Wielkiego Gacna. Niestety analizy wyko-
nane w kraju odbiegaja jeszcze od takiego wzoru, g#béwnie z powo-
du braku aparatury i laboratoridéw na tak wysokim poziomie. Wszech-
stronniejsze studia poréwnawcze bedzie mozna przeprowadzié¢ po o-
pracowaniu profili pytkowych z osadéw jezior Suszek i Kesowo, a-
nalizowanych takimi samymi metodami, jak w przypadku Wielkiego
Gacna, a pochodzacymi z roéznych punktéw Boréw Tucholskich.

Majac w chwili obecnej tylko jeden wzorcowo zbadany profil
chciatabym zastanowi¢ sie na ile zawarte w nim dane moga by¢ pod-
stawg do rozwazah dotyczacych catego omawianego w pracy obszaru.
Zamieszczone przez autorke analizy Wielkiego Gacna dane dotyczg-
ce wspodczesnego opadu pytkédw z osadéw osmiu innych jezior tych
okolic (oddalonych do 10 km od wymienionego) pozwalaja na za-
obserwowanie wielu podobienstw71. Zdaniem M. Hjelmroos-Ericsson

7*Hjelmroo s-=Ericaaon, op- cit., s. 33-40.
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sa one wystarczajgce dla wuznania omawianego profilu za reprezen-
tujacego zmiany klimatu wiekszej czesci Boréw Tucholskich. Nato-
miast poréwnujac inne wyzej wymienione profile tego terenu nalezy
odnotowa¢ analogie w wystepowaniu konkretnych faz i1 pieter ros$-
linnych. Niekiedy daja sie zaobserwowa¢ niewielkie rdéznice. W o-
becnej chwili nie mozna z calta pewnoscia odpowiedzieé¢ na ile te
ostatnie sa wynikiem zastosowanych metod badawczych, a na 1ile
wypdywaja z lokalanych uwarunkowan.

Przy rozpatrywaniu tej kwestii moga by¢ pomocne analizy eko-
logiczne, jak i zroéznicowanie w wystepowaniu znanych nam mate-
riatéw archeologicznych, jako $ladéw bytowania w okolicach po-
szczeg6lnych stanowisk badanych palinologlcznie jaki$ grup ludz-
kich.

Profil Wielkiego Gacna pochodzi z okolic z przewaga piaskow
sanarowych, lecz na potudniowy zachéd mamy tu do czynienia z
piaskami naglinnyml i glinami moreny dennej. Bezpos$rednio wsrod
sandrow zlokalizowany zostat profil torfowiska Siwe Bagno. Nato-
miast w okolicach Lesna, Suszka 1 Kesowa przewazajg gleby nagli-
nowe, przy wystepowaniu piaskéw sandrowych w okolicach dwéch pier-
wszych stanowisk.

W profilu z Wielkiego Gacna pierwsze dowodnie stwierdzone
Slady obecnosci grup ludzkich w okolicach jeziora uwidaczniajg sie
w pietrze pytkowym odpowiadajacym ostatniej fazie okresu atlanty-
ckiego i dzieki analizie c"A mozna datowa¢ je na lata 3900-3500
p-n.e. Co ciekawsze, $lady te wyprzedzaja pierwszy spadek krzywej
wiazu, +4aczony w literaturze przedmiotu 2z gospodarka neolitycz-
na. W badanym diagramie osadnictwo grup ludzkich przejawia sie w
znacznym wzroscie bylic, pokrzywy, babki waskolistnej i wielkiej,
przy spadku sosny i niewielkim spadku brzozy.

0g6élIny wzrost traw, roslin synantropijnych i wrzosu wskazuje
na rozszerzenie sie terendéw otwartych. Na omawianym poziomie nie
notuje sie zadnych Sladéw stosowania upraw zb6z. Podobny poziom,
réwniez odpowiadajacy schytkowi okresu atlantyckiego, widzimy w
profilu Siwego Bagna72. Takze tu wsréd roslin synantropi jnych brak
jest Cerealidéw, a wymieniony poziom poprzedza pierwszy spadek wig-
zu.

Profil ten pochodzi z sandrowych okolic nadles$nictwa Giekdorf

,Kepczynski, op. cit., s. 10.



1 jest oddalony od Wielkiego Gacna o 12 km. Istnieje duze praw-
dopodobienstwo, iz w obu musiaty zaznaczy¢ sie podobne zmiany ro-
Slinnosci zwigzane z klimatem, jak roéwniez w obu powinna sie uwi-
doczni¢ dziatalnos¢ tych samych grup ludzkich. Ze wzgledu na to
wydaje sie uzasadnione przyjecie posrednio i dla tej pierwszej
fazy osadnictwa w okolicach Siwego Bagna datowania na lata 3900-
-3500 p-n.e. W obu przypadkach wskazniki osadnictwa zdaja sie
przemawia¢ za dominowaniem w tym czasie gospodarki typu =zbiera-
cko-ttowieckiego, o charakterze mezolitycznym. Pomimo ogolnie
przyjmowanego w podziatach archeologicznych panowania wéwczas na
naszych ziemiach gospodarki typowo neolitycznej, wydaje sie, iz
brak przyrodniczych dowodéw stosowania wtedy na omawianym tere-
nie uprawy roli, przy istniejgcych uwarunkowaniach $rodowiskowych
tych sandrowych okolic, moze by¢ przestanka nieco odmiennie prze-
biegajacych tu proceséw rozwoju gospodarczego. Zdaja sie to po-
twierdza¢ znaleziska archeologiczne wigzane z okresem mezolitu,
a pochodzace z okolic Swornigaci, Mecikatu czy Gieddonia.

W pozostatych profilach pytkowych $lady osadnictwa ludzkiego
pojawiaja sie nieco pozniej. Wigza sie one z poczatkami okresu
subborealnego, kiedy to w Wielkim Gacnie i Siwym Bagnie notuje
sie $Slady drugiej juz fazy ozywienia gospodarczeqo, datowane na
lata 3150-2650 p.n.e. W tym czasie po vraz pierwszy w profilu
Wielkiego Gacna natrafiono na pydki zbdéz, pochodzace najprawdo-
podobniej 2z dalszego transportu. Ich znikome ilosci,” przy sto-
sunkowo wyraznych krzywych roslin synantropijnych w diagramie zda-
ja sie wskazywaé¢ na niewielka jeszcze skale stosowania upraw. Za-
pewne towarzyszyty one innym gateziom gospodarki, opartej w g¥ow-
nej mierze na miejscowych, mezolitycznych tradycjach. Ten tyo go-
spodarki zdaje sie nadal panowa¢ w okolicach Les$na czy Siwego Ba-
gna. Nieliczne znaleziska archeologiczne datowane na okres neoli-
tu, pochodzace z okolic pierwszego z nich nie wpdywaja na zmiane
obrazu uzyskanego za pomoca analiz przyrodniczych. Sa to bowiem
pojedyncze egzemplarze siekier kamiennych, mogacych by¢é pozosta-
+osScig po penetracyjnym pobycie na tych terenach nosicieli idei
neolitycznych, jak réwniez wykorzystywania ich przez miejscowag
ludnosé.

Podsumowujac - w wymienionej fazie nadal mozemy liczy¢é sie z
dominacja miejscowych tradycji mezolitycznych, przy pojawiajacej
sie (szczegbélnife na obszarach o urodzajniejszych glebach) hodowli



i uprawie roli. Piaski sandrowe okolic Siwego Bagna dopiero pod
koniec okresu subborealnego zostaly wz-iete pod uprawe. Dowodem
tego moze by¢é poczatek krzywej Cerealidéw przypadajacy tam w okre-
sie, ktory mozemy 4aczy¢é z IV fazag osadnicza datowang dla Wiel-
kiego Gacha na lata 800-400 p.n.e. Wtedy tez prawdopodobnie u-
prawa roli stata sie statym czynnikiem w gospodarce okolic Lesna
czy Suszka. Nieco wczes$niej mogto nastgpi¢ to w okolicach Ke-
sowa.

W zwigzku z wykazanymi powyzej podobienstwami w pojawianiu sie
faz wzmozonego osadnictwa w poszczegdlnych partiach analizowanych
profili mozna zapewne uzna¢ diagram z Wielkiego Gacnha za repre-
zentatywny dla odzwierciedlenia zmian roslinnosci pédnocnej cze-
Sci Boréw Tucholskich. Rysuje sie w nim nie tylko przebieg zmian
klimatycznych i roslinnych poczawszy od péznego glacjatu, ale roéw-
niez zmian wywotanych dziatalnoscia grup ludzkich, ktére to mo-
zemy datowa¢ bezwzglednie. Wydaje sie przy tym, ze odzwierciedla-
ja one podstawowe etapy wzmozonego osadnictwa na omawianym tere-
nie. Podobna okresowos$¢ notujemy w materiale archeologicznym. O0Od-
powiada ona zasadniczo fazom wyréznionym w materiale przyrodni-

czym. Konieczna wydaje sie konfrontacja faktéw znanych ze zréded
palinologicznych ze stanem badanh archeologicznych. Moze by¢é ona
pomocna przy poznawaniu czynnikéw powodujacych rozbieznosci w

zasiedlaniu i1 gospodarczym wykorzystywaniu poszczegdlnych terendw
w ramach interesujacej mnie czesci Boréw Tucholskich.

W profilu z Wielkiego Gacna oprécz czterech wspomnianych u-
przednio faz ozywionego osadnictwa (I - 3900-3500 p.n.e., ]|
3150-2650 p.n.e., 111 - 2000-1500 p.n.e., 1V - 800-400 p-n.e.)
wyrézniono jeszcze dwie. Piata przypadajaca na lata 150-400 n.e.
i sz6stag od 750 do dzis. Oprécz wymienionych hipotetycznie wyréz-
niona zostata najstarsza z nich, datowana na lata 5500-5400 p.n.e.
Wszystkie zostanag blizej opisane w dalszej czesci pracy.

W tym miejscu chciatabym zaznaczyé, iz nie nalezy traktowacd
ich jako faz oddzielonych od siebie pustkami osadniczymi, zwig-
zanymi z catkowitym wyludnieniem terenu, a jedynie jako okresy
wzrostu intensywnosci osadnictwa i jego stabilnosci, ktére przy-
czynity sie do powstania zmian w skdadzie roslinnosci. Musimy
zdawac¢ sobie sprawe, iz istnialy takie okresy, w ktdrych obecnosc¢
grup ludzkich w okolicy stanowiska przebadanego palinologicznie
nie mogta znalezé¢ odzwierciedlenia w spektrum pytkowym, poniewaz



ezas wspomnianego pobytu i1 gospodarcze wykorzystanie terenu nie
miato wystarczajaco statego charakteru, by spowodowa¢ zmiany w
okolicznej szacie roslinnej.

Jedynie catkowite przerwanie sie ciagtosci krzywych roslin
wskaznikowych dla osadnictwa ludzkiego moze sugerowa¢ czasowe oO-
puszczenie danej okolicy. Powinno to by¢ jednoczes$nie uwidocznio-
ne w zmianach typologicznych czy kulturowych materiatéw archeolo-
gicznych. Jezeli beda sie pokrywaty wnioski wysuwane na podsta-
wie materiatédw przyrodniczych i archeologicznych, to stworzy sie
podstawa do wysuwania hipotez o duzej dozie prawdopodobienstwa.
Dlatego tez w dalszej czesci pracy bede starata sie skonfronto-
wa¢ dane pdynace z obu kategorii zZrédek.



1. OKRES DOMINACJI OOSPODAMI TTPU “MEZOLITYCZNEeo™
U POUIOCMKJ CZESCI BOROW TUCHOLSKICH {TAB. DO MAPY 4)

Wyréznione w diagramie z Kielkiego Gacna trzy pierwsze, uzna-
ne za pewne, fazy ozywionego osadnictwa, riharakteryzuja sie wy-
stepcwaniei roalinnosc¢i, ktéra mozemy « gtdébwnej mierze wigzaé¢ z
nierolniczym wykorzystywaniem terenu, najprawdopodobniej wyzywie-
nie zamieszkujacych tu grup ludzkida opierato sie na istniejacych
zasobadi Srodowiska. Sama za$ gospodarka moze by¢ zaliczana do
typu "eezolitycznego", a wiec +#aczonego ze zbieractwem, towie-
ctwem i rybotoéwstwem. Ten rodzaj zaje¢ gospodarczych zdaje sie do-
minowa¢ az po Srodkowa czes¢ okresu siibbarealnego, czyli archeo-
logicznie po czasy wczesnego okresu epoki brazu.

Obecnie chciatabym pokrétce zaprezentowa¢ Srodowisko przyro-
dniczy rysujace sie na podstawie znamycih Zrédet przyrodniczych,
a wspottowarzyszgce wspomnianej fazie (jJosrwadarki.

Najstarsze znane nam archeologiczne dowody bytowania grup lu-
dzkich w pétnocnej czesci Boréw Tuchols&iCh pochodzg ze schytko-
wego paleolitu. Trudno okresli¢ w datach absolutnych czas ich
powstania. Znajac jedna* rozwdj kulturowy w ramach wspomnianego
okresu mozemy liczy¢é, iz najwczesniej mogto to nastapi¢ u schyt-
ku starszego dryasu. O0d tego tez czasu podjeta bedzie préba za-
prezentowania zmian zachodzgacych w Ssrodowisku roslinnym. taczy¢ to
Mozemy z okresem od ok. 10050 do 9350 lat p.n.e.73 Sam przebieg
rozwoju roslinnosci w trakcie interstadiatéw ostatniego zlodowace-—

3 Hje Imroo sKricsson, op. cit., s. 32, tabl. 21, 22, s.

42, tabl. 27. W celu ujednolicenia zawartych » pracy datowan uwzglednino za-
warty w wymienionej pracy: Hjelmroo ssErifcsson, op. cit., S.
18 przelicznik, przyjmujac za datowania "temu” rok 1950 n.e. W tab. 1 zamie-
szczono pordwnawczo chronologie w latach do o.a. i "temu".



nia na terenie Boréw Tucholskich, jak i catego Pomorza, zblizony
byt do tego co dziato sie w Polsce pétnocnej 1 centralnej. Znamy
go z publikowanych opracowali7*. Natomiast za baze poréwnawcza do
rekonstrukcji klimatu w niniejszej pracy postuzyty opracowania
palinologiczne profili * Wielkiego Gacnha, Siwego Bagna, Odroéw,
Lesna (dla holocenu), a takze wstepne dane z badan jezior Suszek
T Kesowo75
Cofniecie sie ladolodu skandynawskiego =z pédnocnych czesci Po-
morza bydo momentem, Ktory wyznaczyt ostatni czasowy- odcinek w
ramach plejstocenu, tzw. pozny glacjat. Powszechnie datuje sie go
na lata 11250-8050 p.n.e. I» starszej fazie nastgpito zatrzymanie
sie ladolodu w odlegtosci ok. 100 km na pé4noc od moren fazy po-
morskiej76. Tworzyty sie wtedy bryty martwego lodu, a wraz z o-
bnizeniem terenu wielJkie jeziora zaporowe. Przyspieszaty one to-
pnienie ladolodu 1 przeksztatcity sie w pierwsze baltyckie je-
zioro lodowe. Podczas p6zniejszych nawrotéw chdodu, w starszym i
mtodszym dryasie czoto lodowca ustabilizowato sie na terenie po-
+udniowej 1 Srodkowej Szwecji. W Polsce pétnocnej tylko w poczat-
kach tego okresu znaczniejsza role odgrywata zanikajaca akumula-
cja glacjalna i glacjofluwialna. Z czasem ws$réd procesoéw rzezbo-
twérczych zaczeta dcnd.nowaé erozja fluwialna zwigzana z ksztak-
towaniem sie rzezby powierzchni w stosunku do cofajacego sie czo-
+a lodowca. Powstajgce liczne doliny przetomowe o kierunku zbli-
zonym do potudnikowego pozwolity na zanikanie funkcji drenazowych
pradolin77. Obnizanie eie bazy erozyjnej 1 dzwiganie odcigzonego
mn _ Y e - _ - -

KiWasyl ikow«, EwsSlinnos¢ i klimat péznego glacjatu na ob-

szarze w $rodkowej Polsce an podstawie badan w Witowie Kk. teczycy, 'Biule-
tyn Peryglacjalny" 19#4i, nr 13, s. 261-417; K. Tobolski, Péznogla-
cjalna i holocenska historia roslinnosci na obszarze wydmowym w dolinie $rod-
kowej Prosny, Poznan 1966; F. Szafranski, Polodowcowa historia
laséw obszaru na pé#noc od mfOCZifZ.ni/ Staniszewskiej (Pojezierze Kaszubskie),
"Badania Fizjograficzne nad Pclsta Zachodnia™ 1965, t. 15, s. 147-165; Kep-
czynski, op. cit., %. 49-95; M. RalskaJasiewicz. Osa-
dy denne jeziora Mikotajskiego na Pojezierzu Mazurskim w Swietle badan pa-

leobotanicanych, "Acta Paleobotanice" 1966, vol. VII, nr 2, p. 1-118; R a-
lskaJdasiewicz, impact..., g. 77-91.

7* Wyzej wymienione opracowania oraz: B. Berglund, M. H j e 1-

os-Ericsson, C. Bogaczewsk a-Adamczak, G.

Dr
M i1 o tk, The human impact in Bory Tucholskie [maszynopis]-

o]
o)
76 L. Ros zkKo. Oscylacja ostatniego ladolodu z terenbw Polski,
"Prace Geograficzne"™ 1970, t. 74.

77 R. Galon, Ewolucja sieci rzecznej na przedpolu zanikajacego lo-
dowca, [w:] Ostatnie zlodowacenia w Polsce, Warszawa 1968.



od ladolodu obszaru pozwolito na pogtebianie sie dolin rzecznych.
Procesy wytapiania sie bry+ martwego lodu, szczegdlnie w okre-
sach cieplejszych, a na wieksza skale w allerddzie powodowaty
powstawanie jezior78, m. in. na iInteresujacym nas obszarze Pomo-
rza.

W Polsce poédnocnej inne procesy nie rozwijaty sie zbyt zywo,
gdyz nie sprzyjat temu panujacy wéwczas klimat. Nie dochodzidto do
silniejszego przemarzania gruntu, a S$rednia roczna temperatura
gruntu wzrastata w cieplejszych interfazach do +1°C. Natomiast
wieloletnia zmarzlina utrudniata zachodzenie proceséw wydmotwor-
czych. Przebiegajace w Polsce péknocnej procesy rzezbotwércze nie
sprzyjaty zapewne osadnictwu ludzkiemu. Takie warunki mogty poja-
wi¢ sie dopiero w poéznym glacjale, kiedy to zaczeta tu panowac
roslinnos¢ tundrowa, a w okresach cieplejszych nawet le$no-tun-
drowa. Kontynentalny klimat poswiadczaja liczne pozostatosci ga-
tunkéw roslin i zwierzat stepowych. Temperatury lata w Polsoe oen-
tralnej siegaty w interstadiatach 15-16°C, a w okresach stadia-
+ow 10—120C79 (dla najmtodszego dryasu). Im blizej czota lodow-
ca, tym nizsze byly temperatury. Utrzymujaca sie wieczna zmarz-
lizna, mimo cieplejszych miesiecy letnich, nawet w warunkach Eu-
ropy zachodniej hamowata wedréwke laséw ku pé*nocygo. Dogodniej-
sze dla osadnictwa warunki panowaty wtedy w Polsce $rodkowej czv
potudniowej (niz na interesujacych nas obszarach Pomorza). Tam bo-
wiem zaczeta sie juz pojawia¢ roslinnos¢ lesno-stepowa, a w ciep-
lejszych interstadiatach nawet zespoty typu tajgi. W najcieplej-
szym z interstadiatéw tajga siegata nawet do Polski pédnocnej.

W tym czasie Srednie temperatury roczne dla czesci potudnio-
wych naszych ziem dochodzity do +6°C. Spowodowato to znikniecie
wiecznej zmarzliny, a co za tym idzie wzrosta %Ia procesoéw wy -
dmotwérczych (szczegélnie w zimnych stadiatach) . Ciepte Inter-

J. Stasiak, Klimat Aller6du na Pojezierzu Mazurskim w Swietle
przyrostéw rocznych ‘*Pinus silvestris L, "Przeglad Geograficzny" 1975, t.
47.

79 - -
K.Konecka, Betley, Soils of areas central Poland in Late

Glacjal and Holocene, '‘Folia Quaternarua™ 1977, t. 49, s. 49, tabl. 1.

80 _ - -
G. R. Coope, Fossil Coleopteran Assemblages as sensitive indi-

catores of climatic changea during the Delensian Last Cold stage, 'Philo-
sophical Transaction of the Royal Society of London" 1977, t. 280.

8L _ _ _
A. Dylikowa, Fazy rozwoju wydm w $Srodkowej Polsce w schytko-

wym plejstoaenie, "Folia Quaternaria™ 1968, t. 29.



stadiaty byty okresem, w ktérym wydmy pokrywaty sie roslinnosciag
parkowo-lesng, a tym samym stwarzaty korzystne warunki dla osie-
dlania sie na nich grup ludzkich. W zasadzie mozemy przypuszczac,
iz w poéznym glacjale tereny potudniowej czy centralnej Polski by-
+y dogodniejsze z punktu widzenia potrzeb osadnictwa niz analizo-
wany obszar Pomorza.

Jak wczesniej wspomniano, Bory Tucholskie zawdzieczajg swe u-
ksztattowanie pomorskiemu stadium zlodowacenia battyckiego (pro-
cesy zachodzgce w trakcie ich powstawania zostaty oméwione w roz-
dziale I1). Natomiast wytapianie sie wewnatrz glin morenowych
bry+ martwego lodu nastagpito w tzw. allerddzie genau etriete, kto-
ry dla Pomorza obejmowat jedynie 1000 letni odcinek i1 charaktery-
zowat sie na tyle cieptym klimatem, ze zapanowat tu Iassz. Wyto-
pienia na sandrach rozpoczety sie dopiero w okresie preborealnym
(pierwszym w ramach holocenu)t kiedy tez zaczalt sie rozwdj sieci
rzecznej83.

Péznoglacjalng szate roslinng poédnocnej czesci Boréw Tuchol-
skich moga obrazowaé¢ najnizsze partie profilu pytkowego z osadéw
Wielkiego Gacna 4. W opracowaniu omawianego diagramu zostat za-
mieszczony poréwnawczo wykres zawierajgcy m. in. dane uzyskane z
terenow Polski centralnej (Witoéw) S. Pozwala on na poréwnania
Srodowiska przyrodniczego tych dwéch regionéw. Pietra pytkowe =z
Wielkiego Gacna datowane na ok. 10050 lat p.n.e. (oznaczone jako
Prana-Cypsraoeaa, ze wzgledu na wyrdéznione w nich zespoty roslinne)
nie wykazuja zbyt wielkich zmian. W poé#nocnej czesci Boréw Tu-
cholskich dominowata wtedy roslinnos¢ charakterystyczna dla te-
renéw otwartych. Wilgotne powierzchnie, gdy nie byty pokryte wo-
da, porastaty zespodty roslin turzycowych, skrzypéw oraz traw. Na
obszarach wyzej potozonych rosty najprawdopodobniej kepy wierzb i
roslin typu tundrowego. Wystepujace na poziomie omawianego pie-
tra pytki sosen z domieszka brz6z pochodzity przypuszczalnie z
dalszego transportu (najpewniej z podudnia). Mata liczba proébek
nie pozwala na pedna rekonstrukcje klimatu lokalnego, lecz naj-

82 Kepczynhnski, op. cit., s. 102.
Galon, Morfologia..., s. 44.

Hjelmroo eBriceson, op. cit., s. 32, tabl. 21 i s.
42, tabl. 27.

85 lbidem, e. 32, tabl. 21.



pewniej nalezat on do typu zimnego, arktycznego. Wystepujacy w
centralnej Polsce rokitnik (Witéw) nie zostat wyrézniony w opisy-
wanym diagramie. Jest to roéwniez wskazéwka, iz panowaty tu gor-
sze warunki¥ termiczne86

Allerdd na terenie Boréw reprezentuje strefa pytkéw  Pinue-Be-
tula-Gramineae  (9850-9350 p.n.e.). Przewazaja wtedy - podobnie jak
w okresie poprzednim -rosliny typovw/e dla terenéw otwartych, lecz
pojawiaja sie tez alady drzew pionierskich - laséw sk¥adajacych
sie z brz6z. W kepach laséw sosnowych najprawdopodobniej rosty
nieliczne topole i wierzby. Wazng role wsréd nich odgrywata ru-
tewka i wigzoéwka. Sadzac po analizowanych makroszczatkach sosna
przywedrowata w okolice Wielkiego Gacnha w pierwszej czesci tego
pietra pytkowego..

Piaski sandréw poczatkowo zostaty zajete przez kartowate, po-
jedyncze sosny, a takze roslinnos¢ sSwiatdolubng =z bylicami, po-
stonkiem, skalnicag i jatowcem. W Srodkowej czesci tego pietra
krzywa wierzb i jatowca osigga w diagramie najwyzsze wartoscj. dla
catego zlodowacenia. Pojawiajace sie sosny tworzyty lasy o cha-
rakterze ekstensywnym i przeszkadzaty w rozwoju roslinnosci Swia-
tdolubnej. Nadal wzdduz brzegéw potokéw powstajacych z wéd top-
niejacego lodowca, w miejscach niskich i wilgotnych, rosty naj-
prawdopodobniej trawy 1 turzyce. Z chwila wytopienia sie bry#4
martwego lodu zaczeta sie sedymentacja organiczna jeziora Wielkie
Gacno. Zmiany sedymentacyjne i zwiekszenie sie liczby glondéw
Swiadczag o raptownej poprawie klimatu87. Okres ten datowany zo-
stat na 9350+130 lat p.n.e. Wyraznie wzrasta w profilu pytkowym
liczba ziaren pytkowych jatowca i roslinnosci zielnej: bylic,
traw i turzycowatych. Pojawiaja sie rosliny komosowate i szczaw.

Pod koniec omawianego pietra nastgpito pogorszenie klimatu,
ktéry w okolicach Wielkiego Gacna sygnalizuje pojawienie sie py+-
ku Dryasu. Wtedy najprawdopodobniej miejsce cofajacej sie (ha po-
+udnie) sosny zajmuja na dzisiejszym terenie Boroéw pojedyncze
brzozy. Nastepna poprawa klimatu notowana jest w wyzej wspomnianym
allerddzie sensu strkxess. By+ to przypuszczalnie jedyny w trak-
cie catego allertédu okres, w ktérym na interesujacym nas obsza-

86Np. Kepczynski, op. cit., s. 102 i n.

Hjelmroo s-Ericsson, op. cit., s. 41-42, tabl. 27.

8 opczynski, op. cit., s. 102 in. ~



rze ((Jak i catym Pomorzu) =zaistniaty korzystne warunki rozwoju
formacji lesnych. W pozostatych wkasciwa granica lasu przebiegata
na potudnie od Pasa Wielkich Dolin.

Nastepna strefa pytkowa wyrézniona zaréwno w profilu Wielkie-
go Gacna, jak 1 Siwego Bagna dostarcza danych do rekonstrukcji
Srodowiska przyrodniczego mtodszego dryasu na tym terenie. Dato-
wano go na 9350-8050 lat p.n.e., a odpowiadajace mu pietro py#4-
kowe oznaczono jako  tfuniperue-Gramineae-Artemieia. Wystepuja w nim
podobne sk#adniki, jak w profilu z Witowa.

Na nieco lepsze warunki klimatyczno-siedliskowe w centralnej
Polsce moze wskazywaé¢ zaobserwowana w diagramie z Witowa przewa-
ga bylic nad trawami89, nie wystepujaca w Wielkim Gacnie. W oko-
licach Wielkiego Gacnha wystepowaty wtedy najprawdopodobniej piaty
laséw z brzozag i sosng, a wsrod roslinnosci sSwiattolubnej sktad-
niki obrazujace istnienie zespotédw parkowo-tundrowych. W omawia-
nym diagramie zostat odnotowany dla tej fazy znaczny wzrost ja-
towca. Natomiast w pézniejszej jJej czesci, wraz z polepszeniem
sie warunkéw klimatycznych na miejsce ustepujacej roslinnosci
Swiattolubnej stopniowo pojawiaja sie zwarte lasy brzozowo-sosno-
we .

i
Podsumowujac - w ramach miodszego dryasu na terenie pdéinocnej

czesci Boroéow Tucholskich mozna odnotowa¢ dwie podfazy. Pierwsza,
obejmujgaca czas od konca allerddu po wczesny miodszy dryas, kto-
rg znamionuje dos$¢ znaczne pogorszenie klimatu. W jej trakcie
przebiegaty procesy ksztattowania sie wydm, zajmowanych przez ele-
menty zbiorowisk stepowych. Pojawiajgce sie pytki brzozy kardowa-
tej najprawdopodobniej pochodzity z kep roslinnosci parkowej, po-
rastajacej przestrzenie miedzy wydmami. Wystepowanie makroszczag-
tkéw roslinnosci tundrowej wskazuje na cadtkiem chtodny klimat90
Przypuszczalnie byt to okres o0 najciezszych warunkach klimatycz-
nych w mtodszym dryasie. Na granicy z drugg podfaza (Pinue-Betula)
w diagramie zaznacza sie spadek wartosci jatowca i jednoczes$nie

zwieksza udziat roslin drzewiastych. WSréd makroszczgtkéw wyréz-
niona zostata m. in. brzoza omszona. Ro$linnos$¢ niedfzewng re-
prezentuja g#éwnie trawy i turzyce. Pojawia sie roslinnos¢ cha-

rakterystyczna dla 4gk.

8 Hjel mroo s-Ericsson, op. cit., s. 32 tabl. 21.
~  lbidem, s. 43.



Klimat tej podfazy mozna okresli¢ jako suchy, zimny, o ce-
chach kontynentalnych. W tym samym czasie w Europie zachodniej
panuje juz klimat wilgotny, o cechach atlantyckich. tDla terendw
Boréw Tucholskich koniec omawianej podfazy znamionuje krétkotrwa-
+a ekspansja elementéw stepowych. Natomiast ostatnig 2z zaobser-
wowanych w jej trakcie ekspansji jatowca mozna zsynchronizowaé w
czasie z podobng, zachodzaca na terenie Danii i potudniowej Skan-
dynawii, w czasie przechodzenia od roslinnosci typu tundry par-
kowej do formacji Ieénychgl. Wtedy to nagte polepszenie klimatu
powoduje szybszy rozwéj jatowca niz drzew i dopiero z czasem te
ostatnie zaczynaja dominowac, rozpoczynajac nowy okres - holocen.

Taki przebieg zmian klimatu 1 roslinnosci dla objetego tema-
tem pracy obszaru potwierdzaja tez wyniki badan torfowiska Siwe
Bagno, w ktdérym wyrdézniono zaréwno pietro pytkowe odpowiadajace al-
lerédowi, jak i mfodszemu dryasowi

Poréwnujac wyniki powyzszych analiz z danymi uzyskanymi przez
H. Grossa dla Pojezierza Mazurskiegog3, mozna stwierdzic, iz w
po4nocno-wschodniej Polsce catkowity brak ziaren pytkow drzew
cieptolubnych w allerédzie moze wskazywa¢ na panowanie tam lasu o
charakterze subarktycznym. W innych pietrach schytkowego plejsto-
cenu mozemy liczy¢ sie z istnieniem tam zblizonych warunkéw $Sro-
dowiskowych, jak na interesujacym nas obszarze.

Jak wiadomo pierwszym holoceriskim okresem klimatycznym by+ o-
kres preborealny, datowany dla Wielkiego Gacna na 8350-7950 Ilat
p-n.e. (ogdélnie dla Europy przyjmowane jest jego datowanie na
3050-7250 lat p.n.e.)9 . Silna recesja ladolodu doprowadzita wte-
dy do cofniecia sie go ze sSrodkowej Szwecji i Finlandii, w po-
czatkach tego okresu, do Niderlandii w jego koncowych fazach.

Na przedtomie dryasu i preborealu w zwigzku z przesuwaniem sie
mas lodowych nastgpito potgczenie sie drugiego morza Battyckiego
Lodowego z Oceanem Swiatowym. Poczatkowo powstato 11 Morze Yol-
dia, a pod koniec okresu preborealnego Morze Echines. Srednia tera-

QlJ

. lversen, The late-glacjal flora of Denmark and its relation
to climate an soil, Stockholm 1952, s. 80.
92Kop<:zyr’1ski, op. cit., s. 102.
9J Il. Grose, Ubernlick Uber die Klimaentwicklung Oatpreussens sei -

der Eiszeit, ‘"Altpreussen” 1938, t. 2, z, 2.
94



peratura lipca wynosita 14-15°C95. Na terenach opuszczonytii przez
ladoléd pojawiata sie tundra, a caty Niz Europejski (w tym tez
centralng Polske) porastaty lasy preborealne =z domieszka sosny,
przy dominacji brz6z. Natomiast na piaszczystych obszarach Boroéw
Tucholskich stosunkowo wczesnie dosz4o do ekspansji sosny, ktdra
zaznacza swg obecnos¢ we wszystkich tamtejszych profilach palino-
logicznych. Wszedzie tam notuje sie szybki wzrost ilosci ziaren
pytkéw drzew. *a przyk#ad w profilu Siwego Bagna tylko 27% py+-
kéw w tej czesci diagramu zaliczane jest do reprezentujacych ro-
Sliny niedrzewiast*9*.

W szczegdétowo przebadanych osadach Wielkieqo Gacna mozna wy-
rézni¢ dwa pietra py+kowe97. Pierwsze datowano metoda C:L4 na 8050-
-7750 lat p.n.e. i okreslono jako faza Pinua-Betula. juz na jej
poczatku, po krotkotrwatej przewadze brzozy, rozpoczyna sie na
tym terenie ekspansja sosny. Drzewo to bedzie dominowa¢ przez ca-
+y omawiany okres w miejscach suchych, znajdujac dogodniejsze
dla siebie warunki szczegélnie na nowo utworzonych wydmach. Nato-
miast brzoza po krétkotrwatym panowaniu ograniczyta swéj zasieg
do miejsc wilgotnych, gdzie tworzyta najprawdopodobniej geste la-
sy z domieszka kartowatej leszczyny i wigzu. Pod koniec omawianej
fazy nastagpito wycofanie sie i zanik, wraz z inng ros$linnoscig
krzewiastag, jatowca. Obecno$¢ bylic, szczawiu i turzyccwatych po-
Swiadcza jednak istnienie w dalszym ciggu terendéw otwartych oraz
moze sugerowa¢ niewytugowane gleby. Przypuszczalnie powszechnie
wystepowaty turzycowo trawiaste #gki z kepami brzoéz. Maksymalne
wartosci w diagramie Wielkiego Gacha osigga wtedy wigzowka. Z zes-
potami #*akowymi H#gaczy sie w omawianym profilu Sslady babki Sred-
niej oraz dziewieciokrotnika b4otnego. Zimny jeszcze klimat ce-
chowato ocieplenie w stosunku do péznego glacjatu.

Nastepny poziom pytkowy okreslany jako podstrefa Pinue-Betula-
-Corylue datowano na 7750-6975 lat p.n.e.98 Nadal na omawianym
terenie Pomorza dominowaty wtedy zbiorowiska sosen i brzéz, ale
w miodszej czesci nastagpita ekspansja leszczyzny. W$Srdd niej po-
jawiata sie domieszka wigzu i olszy. Wiaz tworzyt zaros$la z wierz-

% Koneck aftetlcy, op. cit., s. 49.

&]Kgpczyﬁ*k.i, op. cit., s. 102.
Uje 1lwroottriceiion, op.cit., s. 43 in



ba 1 topola, porastajac zapewne tereny o lepszych glebach. Wydaje
sie, ze wsrdod tych whasnie zarosli wystepowat niekiedy dab, zaj-
mujac stanowiska o lepszym naswietleniu, prawdopodobnie tereny
przejsciowe pomiedzy lasami sosnowo-brzozowymi i leszczynowo-
-brzozowyrrd. Przestrzenie nad brzegami rzek 1 jezior najprawdopo-
dobniej zajmowaty #*aki, c6 zdaja sie poswiadczaé¢ duze ilosci zia-"
ren pytkéw roslin +4akowych 1 traw.

Nastepna podfaza okresu preborealnego, okreslona jako Ulmua-
-Alnua, zostata datowana na 7200-6975 lat p.n.e.99 W tym czasie
rzeczywistym dowodem poprawy klimatu bydo pojawienie eie olchy,
zajmujacej zapewne tereny wokéd rzek 1 jezior. Wprawdzie nie
zmieniaja sie wowczas ilosciowe wskazniki brzozy 1 sosny, lecz no-
tujemy holoceriskie maksimum leszczyny. Wspomniana uprzednio eks-
pansja olchy, przy wspétudziale innych roslin o wiekszych wymo-
gach termicznych, jest dowodem cieplejszego, polodowcowego kli-
matu. tej podfazie notuje sie ilosciowe ograniczenie traw 1
wigzdwki. Prawdopodobnie byto to wynikiem zmniejszania sie areatu
+ak na korzys¢ zarosli z olcha.

Nastepnym wyraznie oddzielajacym sie w profilach pytkowych
podnocnej czesci Boréw Tucholskich okresem jest pietro pytkowe
datowane na 6575-5250 lat p.n.e., a oznaczone jako faza Pinue-
-Betula-Corylus-Alnua, +aczona z czasem panowania klimatu borealne-
go 1 wczesnej czesci atlantyckiego®00. Nadal na piaskach sandroéw
i wydm przewaza wtedy sosna. Wzrastajace krzywe wrzoscwatych wska-
zuja, ze lasy sosnowe w tym czasie miaty otwarty charakter. Za-
znacza sie wéwczas w zbiorowisku drzew spadek brzéz na rzecz in-
nych drzew lisciastych, przy dalszym gwattownym rozwoju olchy i
leszczyny. Pojawiajace sie Sladowo krzywe p4ykéw lipy i jesionu
wskazywa¢ mogg na lepsze warunki termiczne. 0gdélnie temperatury
najcieplejszych miesiecy oscylowaty wokéd 15°C, a w zimie opada-
4y nieco ponizej 0°C. W tym czasie w lasach potudniowej Polski
wzrést znacznie udziat Swierku i grabu.

W ramach omawianego pietra pytkowego wyréznione zostaty dwie
podfazy  Ulmue-Queraua (6975-6750 lat p.n.e.) oraz Quercus-Ulmue
(6750-5250 lat p.n.e.). Pierwszy ponad dwustuletni okres to czas

ekspansji debu wnikajgcego w lasy sosnowe, ktdre porastaty za-

Ibidero, s. 44.
Ibidem, s. 44.



pewne +agodne skarpy i pochydtosci o ekspozycji potudniowej. Po
nim nastagpit chwilowy spadek sosny, zdominowanej przez olche i
leszczyne,. Nieznacznie spadaja tez w diagramie pytkowym wartosci
krzywej brzozy, ktéra wéwczas tworzyta zapewne tylko niewielkie
zarosla nad brzegami jezior. Porastajacy zyzniejsze gleby wiaz
przenosi sie na jeszcze dogodniejsze siedliska, a dotychczasowe
porasta najprawdopodobniej leszczyna. Pierwszy spadek wigzu no-
towany na terenie poétnocno-wschodniej polski w okresie boreal-
nym*"01, na omawianym terenie Boréw wystgpit dopiero w okresie
atlantyckim. Zapewne w zwigzku z przebiegajacym wtedy procesem
wydtugowania gleb nastepuje zmniejszenie sie wartosci olchy w pro-
filu z Wielkiego Gacna.

Pod koniec podfazy Quercua-Ulmue klimat pé#nocnej czesci Boroéw
Tucholskich staje sie wyrazniej suchszy i cieplejszy.

Nastepne pietra pytkowe, odpowiadajace okresowi atlantyckie-
mu az po Srodkowg czes¢ subborelanego, okreslone zostaty jako pod-
faza Pinua-Corylue-Alnua-Ulmue m i datowane na 5250-3350 Qlat p.n.e.
Na interesujacym nas obszarze nastepuje wtedy spadek areatéw za-
jetych przez sosne. Pojawiaja sie pydki wrzosu (szczegélnie w
starszej czesci tej fazy). Poczatkowo rozprzestrzenita sie lipa,
a nieco poézniej jesion.

Warunki klimatyczne doprowadzaty do ustabilizowania sie za-
lesieri. W tym czasie wyrdzniono dwie podfazy. W pierwszej (Quer-
cue-Tilia) nastgpito poczatkowo state wnikanie lipy na omawiane
terytorium. Zajmowata ona siedliska #tgcznie z leszczyng. Z chwi-
la ustabilizowania sie klimatu atlantyckiego wyréznia sie druga
podfaze Quercue-Tilia-Fraxinuu datowang na 5000-3550 lat p.n.e. Cha-
rakteryzuje ja ekspansja jesionu, a pozniej czesciowy spadek wig-
zZu na rzecz sSwierku. Ustabilizowanie sie klimatu moze obrazowac
pojawienie sie grabu tworzacego wéwczas najpewniej zwarte zaro-
Sla.

Roslinnos¢ +tgkowg tego okresu reprezentuja bylice =z babka
zwyczajng. W Srodkowej czesci tej fazy pojawia sie bluszcz i je-
miota. Po raz pierwszy pojawia sie wtedy w profilach babka wa-
skolistna - charakterystyczny sktadnik pierwotnych 4gk.

W omawianym czasie w Europie zachodniej, ktéra od potowy o-
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kresu borealnego porastaty lasy 2z domieszka drzew cieptolubnych,
zaczynaja porasta¢ wilgotne 1 bardzo zréznicowane lasy lisciaste
z domieszka leszczyny. Europe Srodkowg 1 podnocng roéwniez pokry-
waja lasy lisciaste, lecz z domieszka sosny.

Tereny podnocnej czesci Borow Tucholski«*, poczynajac od naj-
wczesniejszych analizowanych okreséw, nalezy rozpatrywa¢ w dwoch
ptaszczyznach stref ekologicznych: sandréw oraz wysp 1 podwyspow
mDrenowych. Obie te strefy charakteryzuja rézme warunki natural-
ne, co sprzyjato nieco odmiennemu ksztattowania sie porastajacych
je zespotow roslinnych.

Misko oceniane pod wzgledem warunkéw siedliskowych sandry zaj-
mowaty lasy =z dominujaca sosnhg - drzewem o matych wymogach eda-
ficxnych. Natomiast z wiekszym zréznicowaniem pod wzgledem ga-
tunkéw drzew mozemy liczy¢ sie na terenach morenowych. Od poczat-
kéw holocenu mogty porastac¢ je zréznicowane lasy lisciaste. Tu
tez Bozline byto osigganie maksymalnych wartosci przez takie drze-
wa cieptolubne, jak dagb, lipa czy wigz.

N omawianym okresie o dobrych warunkach termicznych $wiadczy
obecnos¢ w profilach pytkowych ziaren bluszczu czy jemiody, po-
walajaca na okreslenie temperatury najcieplejszych miesiecy na
15-18°C, a najzimniejszych od -6do -/1. Hoze to wskazywa¢ na pew-
ng kontynentallzacje klimatu.

Koricowe partie okresu atlantyckiego po wczesny i Srodkowy o-
kres subborealny odpowiadaja fazie okreslanej jako Pinua-Batula-
-Ctylw-Alww, datowanej na 3550-1775 p.n.e. 102

mowy okres subborealny rozpoczyna sie pogorszeniem warunkow
klimatycznych: zwiekszeniem wilgotnosci 1 chmizeniem temperatury.
Powoduje to ponowng dominacje sosny w diagramach z pédnocnej cze-
Sci Borow Tucholskich.

** podfazie limdtt—Filia—FraxinuB  (3550-2375 lat p.n.e.) niezna-
cznie wzrasta w spektrach pytkowych udziat debu. W tej czesci
profili notowany jest spadek wigazu, przy rowmoczesnym wzroscie
babki waskolistnej, jatowca, szczawiu, bylic oraz z pojedynczymi
ziarnami zbdéz, ktore to zmiany daczone sg z wpitywem gospodarczej
dziatalnosci cztowieka.

Ponowne odnowienie sie wigzu nastgpitow datowanej na lata
2375-1775 p.n.e. podfazie Ubnue-Fraxinus. LU tym czasie na terenie

Hjelsroo eEric»son, op-cit,, « 45in



omawianej czesci Boréw swe holocenskle maksymalne wartosci osig-
ga dab. Nieznacznie wzrasta tez udziat grabu i Swierku. Nalezy
podkresli¢, iz wspomniana dominacja drzew lisciastych dotyczyta
tu najprawdopodobniej jedynie obszaréw z glebami na glinach mo-
renowych. Natomiast sandry od chwili pojawienia sie roslinnosci
drzewiastej objeta sosna, ktéra zdaje sie panowa¢ w ich szacie
roslinnej. Nie zmieniaty tego w wiekszym.stopniu nawet sprzyjaja-
ce warunki dla rozwoju drzew lisciastych w ramach klimatu atlan-
tyckiego.

Oméwione pokrétce pietra pytkowe wyréznione w profilach pét-
nocnej czesci Bordow Tucholskich pozwalaja zorientowaé¢ sie w ogol-
nych kierunkach zmian klimatu i roslinnosci, jak réwniez odniescé
je w czasie i1 skonfrontowa¢ z danymi z terenéw osciennych.

W ramach ich trwania wyrézniono jedna hipotetyczng i trzy pew-
ne fazy wzmozonej dziatalnosci grup ludzkich. Z uwagi na charak-
ter zmian jakie wywotata ta dziatalno$é¢, mozna dopatrywaé sie w
niej gtoéwnie gospodarki o dominujacych gateziach nastawionych na
wykorzystywanie istniejacych zasobéw <$Srodowiska przyrodniczego,
Jak: rybotéwstwo, zbieractwo czy #dowiectwo. Ogoélnie mozna naz-
waé¢ ja typem "mezolitycznym'™ gospodarki. Poszczeg6lne fazy jej o-
zywienia oméwione zostang w dalszej czesci tego rozdziatu. Obec-
nie chce podkresli¢, iz dominacja tego typu gospodarki zdaje sie
osigga¢ swéj kres Wraz z koncem okresu odznaczajacego sie w pro-
filu pytkowym Wielkiego Gacna jako gdrna granica pietra Pinue-Be-
tula-Quercua-Corylua-Alnue, odpowiadajaca Srodkowej partii okresu sub-
borealnego, a datowana metodg C1”™ na ok. 1775 lat p.n.e.

Zwigzki zachodzgce pomiedzy zmianami S$Srodowiskowymi a typem
gospodarki oméwione zostang w dalszej czesci pracy. Szukanie ich
by+o mozliwe jedynie poprzez konfrontacje danych ze Zzrdédet przy-
rodniczych z materiatem archeologicznym datowanym na oméwione
odcinki czasu.

0d opisanego p6znego glacjatu po Srodkowy okres subborealny
mozemy wiec liczy¢ sie =z materialnymi pozostatosciami po spotecz-
nosciach zyjacych od péznych faz schytkowego paleolitu po wczes-
ny okres epoki brgzu. Stanowiska z tego czasu zostaty naniesione
na mape 4 1 opisane w odpowiadajacej Jjej tabeli.

Dla terenéw péinocnej czesci Boréw Tucholskich wudato mi sie
zebra¢ jedynie 5 stanowisk datowanych na schytkowy okres paleo-
litu. Z tej liczby mozna wytaczy¢é stanowisko 2 z Les$na, poniewaz



jest ono niepewnie datowane. Znaleziony podczac prac eksploracyj-
nych kurhanu 2z okresu rzmyskiego pojedynczy wior krzemienny,
przez cze$é¢ specjalistow przypisywany jest wczesnemu okresowi e-
poki brazu.

Niewielka liczba stanowisk nie pozwala na traktowanie zamie-
szczonych ponizej procentowych przeliczen jako pewnych. Udozone
na ich podstawie zestawienie pozwala jedynie na pewne =zoriento-
wanie sie co do stref terytorialnych preferowanych przez spote-

cznosci schydtkowopaleolityczne bytujace na tym obszarze.

Stanowiska
Strefy
liczba %
MD 2 50
DD 2 50
SPD - -
Razem 4 t00

MD - oznacza mata doline, DD
- duza doline, SPD - strefe poza
dolinami.

Og6lnie na podstawie powyzszego zestawienia mozna stwierdzicé
preferoﬁanie dla potrzeb osadnictwa stref dolinnych, przy czym w
réwnej mierze duzych, jak i matych. W ich ramach zasiedlano te-
rasy 1 wydmy. Na interesujgacym nas terenie nie natrafiono na pew-
nie datowane stanowisko schytkowopaleolityczne zlokalizov/ane w
strefie poza dolinnej. Wszystkie usytuowane sa na piaskach san-
drowych, co moze posrednio wskazywaé¢ na typ gospodarki opartej
na zbieractwie, +dowiectwie czy ryboltéwstwie.

Nastepny widoczny w materiale zabytkowym odcinek czasu to o-
kres mezolitu. Datowano na niego 74 stanowiska z interesujgcej
nas czesci Boréw. Wiekszos¢ z nich posiada doktadng lokalizacje
w terenie, co wo” postuzyé¢ do szerszej analizy. Osiem _sposrod
nic|]j w trakcie tjfidai wykopaliskowych okreslono jako obozowiska.
Zestawienie ich pozwolito na wyciagniecie ponizej opisanych wnio-
skoéw .



Obozowiska

Strefy
liczba X
MD 5 63
oD 3 37
SPD - -
Razem 8 100

Podobnie jak w poprzednim okresie uwidacznia sie preferowanie
stref dolinnych, cho¢ zaczynaja nabiera¢ wiekszego znaczenia o-
bszary matych dolin. Obozowiska lokalizowano na wydmach 1 tera-
sach, a w jednym przypadku zajmowato ono stozek kemu. Podobnej a-
nalizie poddano 71 stanowisk mezolitycznych réznych typéw, cha-
rakteryzujacych sie dobra lokalizacjag w terenie.

Stanowiska
Strefy
liczba 4
MD 38 56
DD 32 43
SPD 1 1
Razan 71 100

Pozwala ona na potwierdzenie powyzszych spostrzezen na pod-
stawie wiekszej 1ilosci punktédw osadniczych datowanych metodami
archeologicznymi na okres mezolitu. Jedno ze stanowisk zlokali-
zowane na wydmie w ramach strefy poza dolinnej , stanowigc nieca-
4y jeden procent og6lnej liczby, nie zmienia w zasadzie rysuja-
cego sie obrazu. Tym bardziej, ze jest to stanowisko nieokreslo-
nego typu. Na 14 stanowiskach znaleziono zabytki z innych okre-
sow. Jednakze tylko sporadycznie mozemy dopatrywa¢ sie w tym kon-
tynuacji osadniczej. W trzech przypadkach z materiatem mezolity-
cznym wspétwystepowat materiat neolityczny zaliczony do kultury
pucharéw lejkowatych, a w dwoéch okreslony mianem wczesnobrazo-
wego .

Przyttaczajgca wiekszos¢ stanowisk, bo az 90% usytuowana byta



na glebacn z luznych plaskéw sandrowych, a 82% spos$réd nich leza-
40 tez w ich judnorodnym otoczeniu.

Zaobserwowane podobienstwa $rodowiska preferowanego przez lud-
no$¢ schytkowopaleolityczng i mezolityczng nie odnoszg sie do o-
sadnictwa w okresie neolitu czy wczesnego brazu.

Na mapie analizowanego obszaru zostaty naniesione 32 stanowi-
ska datowane na okres neolitu, w$réd nich jedynie 12 posiada do-
K+adng lokalizacje w terenie. W tej liczbie jedno stanowi znale-
zisko luzne, jedno okreslono za pomoca badan wykopaliskowych jako
osade, a pozostate nie maja okreslonego typu. Proéba poréwnania
ich lokalizacji w terenie moze pozwoli¢ na wskazanie stref naj-
chetniej zasiedlanych przez osadnictwo neolityczne:

Stanowiska
Strefy
dobrze zlokalizowane wszystkie
liczba Z liczba Z
MD 7 58 15 47
oD 3 25 6 19
SPD 2 17 11 34
Razem 12 100 32 100
Jak wida¢ z powyzszego zestawienia roéwniez w neolicie zdaje

sie panowac¢ tendencja do najmowania matych dolin, lecz tym razem
osadnictwem objete sa ich krawedzie. Podobnie grupuje sie ono w
strefie krawedziowej duzych dolin, cho¢ te odgrywaja prawdopodo-
bnie w omawianym okresie nieco mniejsza vrole niz uprzednio. W
strefie duzych dolin zlokalizowano jedynag dotad zbadang osade.

Nowym zjawiskiem jest rysujaca sie wieksza rola przypadajaca
w okresie neolitu strefie poza dolinnej. Widoczne w zestawieniu
pewne roéznice w przeliczeniach procentowych dotyczacych tej stre-
fy sg przypuszczalnie wynikiem znacznego udziatu znalezisk luz-
nych wéréd stanowisk o niezbyt pewnej lokalizacji. Jako takie ma-
ja one nieco mniejsze znaczenie poznawcze., 0g6lnie jednak wido-
czna jest wyrazna tendencja do lokowania sie punktéw osadniczych
z materiatem okreslonym jako neolityczny na terenach wyzej podo-
zonych, w tym i na wysoczyZznie poza dolinnej.



Ciekawie przedstawia sie tez analiza gleb na jakie natrafio-
no na omawianych stanowiskach i1 w ich sgsiedztwie- Ponad potowa
z nich zajmuje gleby bielicowe na piaskach stabogliniastych, a
pozostate w rownym procencie zajmujg gleby na piaskach glinia-
stych i wytworzonych z glin moreny dennej. Sposrod dobrze zloka-
lizpwanych stanowisk tego okresu tylko jedno znajduje sie na luz-
nych piaskach séndrowych. Charakterystyczne jest, ze w otoczeniu
wiekszosci z nich znajduja sie roézne typy gleb. Jak widadé mamy w
tym okresie do czynienia z zupednie innym Srodowiskiem, niz we
wczesniej omawianych.

Osadnictwo neolityczne znajdujemy w innych warunkach glebo-
wych, jak i1 na wyzej potozonych terenach. Zapewne +aczydo sie to
z wykorzystywaniem odmiennych $rodowisk roslinnych i innymi po-
zostatymi elementami S$rodowiska objetego bezposrednig dziatalno-
Scig bytujacych w nim grup.

Natomiast podobne warunki jak osadnictwu neolitycznemu zdaja
sie towarzyszy¢ osadnictwu reprezentujgcemu wczesng epoke brazu.
Wprawdzie tylko osiem sposréd przypisanych epoce brazu stanowisk
pétnocnej czesci Boréw Tucholskich mozemy uzna¢ za charakterysty-
czne dla wczesnych jej faz, lecz 1 ta ich liczba wskazuje na
preferowanie przez osadnictwo pewnych cech $rodowiska przyrodni-
czego.

Dwa sposréd tych stanowisk okreslono jako osady, jedno jako
cmentarzysko, a jedno jako znalezisko luzné. Pozostate nie zo-
staty rozréznione pod wzgledem typologicznym. Zajmujg one nastepu-
jJace strefy terenowe:

Stanowiska

Strefa
liczba Z
MD 4 50
DD 2 25
SPD 2 25
Razem 8 100

Punkty osadnicze i w tym czasie znajduja sie gtéwnie na kra-
wedziach matych dolin, choé¢ nie omijajag (w podobnych proporcjach)



krawedzi duzych dolin (gdzie zlokalizowano obie osady), jak i1 wy-
soczyzny strefy poza dolinnej. Rzeczywisty obraz moze w tym wy-
padku zaciemnia¢ nieco mata liczba stanowisk 2z omawianego okre-
su.

Jedynie jedno z nich znaleziono wSrdéd piaskow sandrowych,
podczas gdy w otoczeniu pozostatych znajduja sie rézne rodzaje
gleb. Najczesciej sa to gleby stabogliniaste, bielice na piaskach
luznych oraz gleby gliniaste.

Na podstawie powyzszych danych mozna stwierdzic, iz zaroéwno
osadnictwo schytkowopaleolityczne, jak i mezolityczne preferowa-
4o piaszczyste tereny sandroéw, natomiast neolityczne i1 wczesno-
brazowe w ramach opisywanej pédnocnej czesci Boroéw Tucholskich
grupowato sie na wyspach i pétwyspach morenowych. Obraz ten ilu-
struje mapa 4, za$ proéba wytdhumaczenia takiego stanu rzeczy be-
dzie trescig dalszej czesci tego rozdziatu pracy.

Dane pochodzgce z profili pydtkowych opisywanego terenu wska-
zuja, ze do potowy okresu subborealnego spotecznosci tam bytujace
nie naruszyty zbytnio, poprzez swe dziatania gospodarcze, $rodo-
wiska przyrodniczego.

W tym czasie wyré6znione zostaty cztery fazy ozywionej dzia-
+alnosci grup ludzkich (z czego pierwsza hipotetycznie), ktére
zaznaczyty sie w profilach pytkowych g#éwnie wzrostem wartosci
krzywych roslin wskaznikowych i synantropijnych. Poza tym inten-
syfikacja odlesieri, jakie przypadaty w tym czasie moze obrazowac
zmiany zachodzace w sktadzie roslinnosci. Charaktervzuja sie one
zwiekszeniem udziatu pytkéw roslin typowych dla przestrzeni otwar-
tych.

Najstarsze zmiany antropogeniczne na omawianym obszarze da-—
towano na 3550-3450 lat p.n.e.los, a wiec mozna by #aczy¢ je ze
Srodkowymi fazami starszego okresu atlantyckiego. Natomiast naj-
starszymi, uchwytnymi archeologicznie, $ladami pobytu grup ludz-
kich sa znaleziska reprezentujgace tradycje schytkowo paleolity-
czne, zatem pochodzgce przypuszczalnie ze schytkowych faz plej-
stocenu badz poczatkéw holocenu. Sg to opisywane wczes$niej poje-
dyncze znaleziska, z ktérych jedynie lisciak ze stanowiska Meci-
kat 3 okreslony zostat kulturowol0”™. Zaliczono go do kulturv

1
03 Ibidem, s. 57-58.
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lyngbyjskiej. Pozostaty materiat zdaje sie tez reprezentowac
krag kultur z lisciakamilO5.

Ze wzgledu na ilos¢ materiatu schytkowopaleolitycznego, jJak
réwniez brak datowan bezwzglednych i sam jego charakter préby po-
wigzah tego odcinka dziejow z konkretnymi warunkami $rodowisko-
"wyml sa dos$¢ problematyczne. Opierajac sie na jedynym okreslonym
kulturowo znalezisku 2z Mecikatu st. 3 mozemy przypuszczac, iz
wigze sie ono z allerbédem, kiedy to piaski sandrowe tych okolic
pokrywaty lasy sosnowo-brzozowe. Mozliwe jednak, 2ze materiaty o-
kreslone typologicznie jako schytkowopaleolityczne, na tym tere-
nie zwigazane sa dopiero z wczesnymi fazami holocenu. Jednak w
podnocnej czesci Borow Tucholskich brak jest znalezisk pewnie da-
towanych na okres preborealny czy borealny.

W Swietle znanych badan wydaje sie mozliwe, iz to 'starszoine-
zolityczne" osadnictwo, preferujace niskie terasy rzeczne 1 je-
ziorne zostato przykryte przez osady sedymentacyjne z chwilg pod-
niesienia sie poziomu wéod w okresie atlantyckimlOh. W takim przy-
padku mozna by wszystkie stanowiska uznawane za mezolityczne da-
towa¢ poczawszy od okresu atlantyckiego wzwyz. Osadnictwo to, o-
kreslane w nomenklaturze archeologicznej jako "mtodszomezolitycz-
ne'", zajmowato najprawdopodobniej (w zwigzku z podniesieniem sie
poziomu wéd) wyzsze partie teras i wydm.

Stanowiska okreslane jako mezolityczne wyrézniajg sie ilo-
Sciowo w stosunku do pozostatych tego odcinka czasu (po Srodkowy
okres subborealny). Niestety, wiekszo$¢ z nich zostata zlokali-
zowana w trakcie badan powierzchniowych, a tylko nieliczne sta-
nowiska mezolityczne przebadano wykopatiskowo. W wyniku przepro-
wadzonych badan zaklasyfikowano pochodzacy z nich materiat do na-
stepujacych kultur.

Do kultury komornickiej zaliczono materiaty ze stanowiska
Swornigacie 4 i Mecikat 22.

Wed4ug badaczy kultura komornicka nalezgca do wspdlnoty Du-
vensee rozwijata sie na Nizu Polskim w okresie od korica 8 tysiac-
lecia do ok. 6000 roku p.n.e.107 Sladéw po bytowaniu jej nosi-

106 Koztowski, Koztowski, op. cit., s. 310

S. K. Koztowski, Wybrane fragmenty z najstarszych dziejow

Pomorza i Mazur, [w:] Problemy epoki kamienia na Pomorzu, Stupsk 1983, s. 33.
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cieli w pé¥nocnej czesci Boréw Tucholskich mozna szukaé we wcze-
snym okresie atlantyckim. Wtedy tez pojawiaja sie pierwsze ros-
liny synantropijne w profilu pytkowym Siwego Bagna oraz inter-
pretowane jako $lady osadnictwa ludzkiego synantrooy z Wielkiego
Gacna 108

Torfowisko Siwe Bagno, po#ozone w nadles$nictwie Gieldori, znaj-
duje sie w bezposrednim sasiedztwie wielu stanowisk mezolltycz-
nych (wéréd ktérych sa tez materiaty kultury komornickiej ze sta-
nowiska Mecikat 22),

Niewielka odlegtos¢ dzieli tez jezioro Wielkie Gacno od przy-
pisywanego kulturze komornickiej stanowiska Swornigacie 4.

Nie dysponujac jednak datami bezwzglednymi tych stanowisk mo-
zemy tylko hipotetycznie dopatrywaé¢ sie zwigzku pomiedzy wyréz-
niong jako la faza osadnicza, a zamieszkujacymi tu niegdy$ spo-
tecznosciami komornickimi.

W wielu starszych opracowaniach palinologicznych podkreslano,
ze typowo mezolityczne spodecznosci nie pozostawiaty po sobie Sla-
déw uchwytnych w profilach pytkowych. Biorgc jednak pod uwage
specyfike rozwoju miejscowego osadnictwa oraz fakt, iz przypadato
ono na okres trvania na innych terenach rozwinietychekultur ne-
olitycznych mozna wyciggng¢ odmienne wnioski.

Zapewne osadnictwo to mimo "ekstensywnego'" charakteru gospo-
darki bydo na wyzszym stopniu rozwoju, niz dotad uznawane za
czysto mezolityczne. Najprawdopodobniej charakteryzowat Jje tez
bardziej osiadty tryb zycia. Zatem widoczne we wczesnoatlanty-
ckich poziomach profili pytkowych zmiany mozemv zapewne +#gczy¢ =z
dziatalnoscig przedstawicieli kultury komornickiej.

W profilu pydtkowym 2z Wielkiego Gacna - ta hipotetycznie je-

szcze wyroézniana faza ozywionego osadnictwa - datowana jest na
5500-5400 lat p.n.e. Wtedy to po raz pierwszv pojawia sie
ziarno babki zwyczajnej - rosliny charakterystycznej dla wydepty-
wanych +ak.

Wed#ug zroédet przyrodniczych w dalszej czesci okresu atlan-
tyckiego musiato nastgpi¢ rozproszenie osadnictwa, ktérego inten-
sywnos¢ zwiekszyta sie przypuszczalnie dopiero w drugiej czesci
tego okresu. W.jego schytkowych fazach zwieksza sie udziat ros-

108 -
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lin wskazujacych ewg obecnoscia na wpdyw grup ludzkich na szate
roslinng. W czasie +4gczy sie to z poczatkiem wyréznionego w dia-
gramie pytkowym Wielkiego Gacna pietra  Pinue-Betula-Queroue-Corylua-
-Alnua i jego podfazy VImuo-Tilia-Feaxinue. Wyrazny wzrost procen-
towych wartosci roslin wskaznikowych i1 synantropijnych pozwala u-
zna¢ ja za pierwszg pewnie rysujaca sie faze ozywienia osadnictwa
w pédnocnej czesci Boréw Tucholskich. Dla Wielkiego Gacna dato-
wano ja na lata 3900-3500 p.n.e.

Dane palinologiczne obrazuja istnienie wéwczas bardziej zto-
zonego typu gospodarki i osadnictwa zamieszkujacych tu grup, niz
powszechnie uznawany za mezolityczny. W profilu Wielkiego Gacna,
oprécz innych wskaznikéw dowodzgacych obecnosci w tym okresie
grup ludzkich, pojawiaja aie zmiany w obrebie krzywych wrzosu i
jatowca, ktdére moga sugerowaé¢ stosowanie w okolicach badanego je-
ziora wypasu byd#a rogatego®10, MielibysSmy tu zatem do czynienia
z hodowla zwierzat wykazujaca juz pewien stopien specjalizacji.
Jednakze w sandrowych okolicach Siwego Bagna, wsréd roslin wskaz-
nikowych dla osadnictwa brak jest elementéw dotyczacych hodowli.
Najprawdopodobniej nalezy liczy¢ sie z zaistnieniem w omawianej
fazie dwutorowosci rozwoju gospodarczego, zwigzanej z réznymi
strefami ekologicznymi.

Wskazniki chowu byd¥a bytabym skdonna wigzaé¢ =z osadnictwem
zajmujacym gleby na glinach moreny dennej, znajdujace sie na po-
+udnie od Wielkiego Gacna.

Wyrézniona faza odpowiada chronologicznie rozwojowi kultur
neolitycznych na Nizu Polskim. Biorac natomiast pod uwage wyspe-
cjalizowany typ chowu zwierzat mozna by #aczyé¢ go z zajeciami
ludnosci kultury pucharéw lejkowatych. Pozostatosci tej kultury
odkryto w materiale zabytkowym z podtudniowych okolic jeziora Cha-
rzykowskiego (a wiec i1 na potudnie od Wielkiego Gacna).

Osadnictwo kultury pucharéow lejkowatych, wytworzone weddug jej
badaczy na bazie miejscowego podtoza, zwigzane z tradycjami me-
zolitycznymi, jak i zdobycze gospodarcze przekazywane przez lud-
nos¢ z kregu kultur wstegowych, docierato na Pomorze w réznoraki
spos6b™1-.

HO [Miden, 8. B
1. # 11l *1Tski, Rola Pomorza w mkodszej epoce kamienia,
Problemy epoki kamienia..., e. 47 i n.



Na podstawie analizy ceramiki kultury pucharéw lejkowatych
podkreslano, iz zasiedlenie lub adaptacja kulturowa nastepowata
na Pomorzu z kilku centréw i poza najstarsza faza, widoczng w kil-
ku rejonach, nie doszto do stworzenia tam zwartej jednostki kul-
turowej. Na podstawie datowan C14 z Wielkiego Gacha mozna przy-
ja¢, ze w tych okolicach mamy do czynienia ze stosunkowo wczesnag
penetracjg neolityczng, ktora najprawdopodobniej docierata tu =z
Ziemi Chedminskiej (o ile przyja¢ ja za jedno ze Scistych centrow
zalagzkowych),

Mozliwe jest tez przyjecie przekazania zdobyczy gospodarki
neolitycznej (w tym przypadku hodowli) miejscowemu substratowi.

Opierajac sie na znanych zrédtach mozna przypuscic, iz w
tej fazie wzmozonego osadnictwa w pédnocnej czesci Boréw Tuchol-
skich dosz4o do zetkniecia sie\dwéch sposobéw zdobywania pozy-
wienia, przy czym nadal niewspédmierna rola przypadata ‘'mezoli-
tycznemu" dowiectwu, zbieractwu czy ryboddédwstwu. Brak jest dowo-
dow pozwalajacych na wykazanie rolnictwa, jako innej znanej tu
woéwczas gatezi gospodarczej.

Ze zdobyczy neolitycznych potwierdzona w tym czasie jest je-
dynie hodowla. Wydaje sie, ze mozna 4gczy¢ stosowanie jej z te-
renami o stosunkowo zyzZniejszych glebach, ktére zapewne pokrywata
bogatsza roslinno$¢, stwarzajaca warunki do przyjmowania sie na
nich gospodarki omawianego typu. Bowiem piaski sandrowe nawet w
najkorzystniejszych warunkach klimatycznych porastaty g#déwnie su-
che lasy sosnowe.

Wydaje sie, ze stanowidty one strefe typowa pod wzgledem eko-
logicznym dla gospodarki mezolitycznej, 1 zaréwno w tej, jak 1
dwéch kolejnych z wyréznionych faz ozywionego osadnictwa byty o-
stoja tradycyjnych typoéw gospodarki. Prawdopodobnie mozemy +aczyc
je z dziatalnosciag grup okreslanych na podstawie wytwarzanego
przez nie materiatu krzemiennego jako ludnosé kultury komorni-
ckiej z elementami chojnicko-pienkowskimi.

Ze wzgledu na charakter badari z jakich w gtéwnej mierze po-
chodzg wspomniane materiaty trudno okreslié¢, ktére ze stanowisk
mezolitycznych mozemy +#aczy¢ z omawiana faza. Dzieki typowi nie-
ktérych form krzemiennych mozna weddug datowari archeologicznych
og6lnie +tgaczy¢ je z okresem atlantyckim.

Prawdopodobnie w pierwszej (1) pewnie wyrdznionej Tfazie osad-
niczej mamy wiec do czynienia 2z dwoma sposobami zdobywania pozy-



pienia. Dominujgacym "mezolitycznym"” z rozwinietym rybotéwstwem,
zbieractwem i dowiectwem oraz powstatg pod wpitywem trendéw neo-
litycznych™ hodowla bydta.

Neolityczne znaleziska archeologiczne oprécz wymienionych u-
przednio podudniowych rejonéw jeziora Charzykowskiego grupuja sie
na obszarze wyspy bruskiej , czerskiej, w okolicach Odréw oraz cze-
Sci "pojezierza" na potudniowy-zachdéd od Brdy.

Niestety tylko 13 wardéd nich zostato okreslone kulturowo. W
wiekszosci przypisano je kulturze pucharéw lejkowatych. Jedynie
materiat ze stanowiska nr 2 w Odrach zostat przebadany wykopali-
skowo, gdyz w trakcie badan osady kultury pomorskiej natrafiono
na jamy z materiatem neolitycznymllz. Pozostaty materiat stano-
wig znaleziska luzne lub pochodzi on 2z badan powierzchniowych.
Taki stan nie sprzyja wycigganiu daleko idacych wnioskoéw.

Najprawdopodobniej najstarsze osadnictwo kultury pucharéw lej-
kowatych na omawianym obszarze mozna wigza¢ z pierwszg fazg o-
sadnictwa, ktéra uwidacznia sie pewnie w materiale palinologicz-
nym. Zapewne stanowita ona rezultat przyjmowania sie wsrod miej-
scowej ludnosci hodowli, jako gatezi blizszej jej dotychczasowemu
trybowi zycia. Zwigzek ten moga potwierdza¢ materiaty mezolity-
czne wspoétwystepujgace na jednym ze stanowisk tego terenu z mate-
riatami kultury pucharéw lejkowatych (Pawkéwko).

Poczatkowo tym nowym trendom poddawali sie przypuszczalnie
jedynie mieszkancy okolic o0 bogatszej szacie roslinnej ,- sprzyja-
jacej hodowli. Nie mozna wykluczyé, ze dochodzito do tego pod
wpdywem bezposrednich kontaktéw z przedstawicielami nowej kul-
tury. >

By pozna¢ procesy neolityzacji zachodzace w poédnocnej czesci
Boréw Tucholskich konieczne byd4o zapoznanie sie z przemianami cha-
rakterystycznymi dla catego terenu O6wczesnego Pomorza. Caty ten
obszar zawdziecza swa neolityzacje kulturze pucharéw lejkowatych.
Kultury wstegowe nie wychodzity poza typowe dla nich ekumeny z
bardzo dobrymi glebami (do jakich mozna zaliczy¢ tu jedynie zie-
mie pyrzycka), cho¢ nie mozna wykluczy¢ ich oddziatywan na inne
tereny Pomorza

L. J. £t UK a, Kul tura wschodniopomorska na Pomorzu Gdanskim, War-
szawa-Wrockaw-Krakéw 1966, s. 292-293.



Faktu braku w interesujacej nas czes$ci Boréw Tucholskich du-
zej ilosci znalezisk neolitycznych nie mozna tdumaczydé jedynie
stanem badan czy obiektywnymi trudnosciami w penetracji teqo te-
renu (las). Nawet na obszarach szczegétowo zbadanych w trakcie
akcji Archeologicznego Zdjecia Polski stosunkowo niewielki pro-
cent odkrytego materiatu stanowig s$slady osadnictwa neolitycznego.
WSréd znanych stanowisk nalezgcych do kultury pucharéw lejkowa-
tych, przy braku datowarf bezwzglednych nie mozemy rozstrzygnac,
z ktérg z faz osadniczych wyréznionych w profilu pytkowym mozna
wigzaé¢ poszczegélne z nich. Musimy liczy¢é sie z wystepowaniem o-
mawianej kultury w przeciggu catego czasu odpowiadajgacego trzem
kolejnym fazom wzmozonego osadnictwa, cho¢ stosunkowo nieliczne
jej Slady widoczne w materiale archeologicznym zdaja sie wskazy-
wa¢ na dominacje w tym czasie ludnosci zwigzanej z miejscowym,
mezolitycznym podtozem.

0d drugiej fazy ozywionego osadnictwa pojawiaja sie w spek-
trach pytkowych pierwsze ziarna zb6z’14., Poczatkowo pochodzg naj-
prawdopodobniej z dalekiego transportu, ale w trzeciej fazie mo-
zemy zapewne +aczy¢ je z okresowym uprawianiem pél. ,Poswiadczy¢
moga to z jednej strony niewielkie jeszcze wartosci krzywej Ce-
realiéw w profilach py4kowych, z drugiej przerywany jej przebieg.
Na omawianym poziomie brak jakichkolwiek $ladéw stosowania upraw
w okolicach jeziora Suszekl11l5. Woké+ tego stanowiska z ozywie-
niem osadniczym mozemy liczy¢ sie dopiero w czwartej faziell6, to
jest pod koniec okresu subborealnego, co nie oznacza, ze dopiero
wtedy pojawit sie tu czdowiek. Wczesniejsza obecnos¢ grup ludz-
kich dokumentuje materiat zabytkowy, zlokalizowany w tamtejszych
okolicach. Jednak $lady jakie pozostaty w materiale pytkowym zda-
ja sie wskazywaé¢, iz nie mogto to by¢ diugotrwate osadnictwo. W
kazdym razie nie spowodowato znaczniejszych zmian w szacie ros-
linnej , a z tego mozna wnioskowac, ze tamtejsza gospodarka nie od-
znaczata sie zbyt intensywnym charakterem.

Najprawdopodobniej do $rodkowych faz okresu subborealnego o-
sadnictwo péinocnej czesci Boréw Tucholskich miato w przewazaja-
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cej czesci mezolityczny charakter, najbujniej rozwijajac sie wsrdod
sandréw. Nalezy tez zdawac¢ sobie sprawe z pojawiajacych sie w
tym czasie zdobyczy neolitycznych (hodowli i uprawy roli), ktére
poczatkowo przenikaty na obszary o glebach bielicowych s4abogli-
niastych i gliniastych. Wydaje sie tez, ze wewnatrz samego osad-
nictwa mezolitycznego nastepowat rozwdéj prowadzacy w kierunku
bardziej osiadtego trybu zycia, czemu mogty sprzyja¢ zdobycze te-
chniczne, jak chociazby umiejetnos¢ wyrobu i uzytkowania ceramiki
czy pojawienie sie trwalszych budowli. Juz dla drugiej Tfazy ozy-
wionego osadnictwa potwierdzaja to datowane na schytek okresu at-
lantyckiego stanowiska Zbrzyca 2, Zbrzyca 5 czy Turowiec 3. Na
wymienionych stanowiskach dosz4o do potwierdzenia "planigraficz-
nego zwigzku ceramiki grzebykowo-dotkowej z materiatem krzemien-
nym grupy chojnickiej ..." 117. Podkreslatoby to, sugerowany uprze-
dnio bardziej stabilny tryb zycia Jludnosci "mtodszomezolitycznej"
jak i rozszerzenie sie jej umiejetnosci, przy réwnoczesnym wyko-
rzystywaniu dostepnego Srodowiska w sposdb najbardziej do tego
dostosowany 1 tradycyjnie przekazywany.

W trakcie neolityzacji omawianego terenu, zapewne jeszcze Ww
okresie rozwoju kultury pucharéw lejkowatych, pojawia sie kultura
amfor kulistychlls. Nie przyczynidto sie to jednak ani do ujedno-
licenia obrazu kulturowego Pomorza, ani tez wyréznionej czesci
Boréw Tucholskich, w ktérych istniejace podtoze ekologiczne sprzy-
jato zapewne utrzymywaniu sie _.tradycyjnych i od Wiekéw sprawdzo-
nych form gospodarki.

WSréd trzech znanych z tego terenu stanowisk kultury anfor ku-
listych nie jestesmy w stanie - z uwagi na brak datowan absolut-
nych - okresli¢ doktadnej fazy ich rozwoju. Mozna jedynie przy-
puszczaé¢, iz w trakcie istnienia kultury komornickiej z elementa-
mi chojnicko-pierikawskImi obok kultury pucharéw Ilejkowatych, w
czasie od przetomu okresu atlantyckiego 1 subborealnego badz w
starszych fazach tego ostatniego mog#o dojs¢ do pojawienia sie
kultury amfor kulistych. Mozliwe tez, iz miejscowa ludnos¢ (naj-
prawdopodobniej z terenéw "dogodniejszych” do neolityzacji) ze-

Z_.Bagn iewsk i, Uwagi o osadnictwie kultur mezolitycznych

w potudniowej czesSci Pojezierza Kaszubskiego, [w:] Problemy epoki kamienia...,
S. 126.



tkneta sie woéwczas z przedstawicielami tej kultury. Poswiadczaja
to nieliczne zabytki archeologiczne.

Ciekawie na podstawie miejscowego materiatu rysuje sie kwe-
3tia tzw. mezolitu ceramicznego czy '"paraneolltu” 119

Wspétwystepowanie materiatdéw krzemiennych okreslanych jako me-
zolityczne z ceramika grzcbykowo-dotkowg w ramach jednorodnych
stanowiak pozwala wnioskowaé, iz przetrwanie starych, tradycyj-
nych form zdobywania pozywienia nie wynikato z zacofania tych te-
renéw. W ramach gospodarki musiaty zapewne nastepowac¢ zmiany spo-
wodowane procesem akulturacji neolitycznej, ktérag nalezy rozpa-
trywa¢ na miejscowym poddozu ekologicznym, przetrwanie starszego
typu gospodarki dokumentuje chociazby zbadany metoda C1" zespét
kultury komornickiej z elementami chojnicko-pienkowskiml ze sta-
nowiska w Swornigaciach 6120_ Wegielki drzewne z wnetrza obiektu
stupowego zostaty datowane na 3660+45 lat temu (czyli ok. 1600
Lat p.n.e.), co mozna dgczy¢ z trzeciag fazg ozywionego osadnictwa
pétnocnej czesci Bordéw Tucholskich. Dla Wielkiego Gacna przyoada
ona na 2000-1500 lat p-n.e. i mozna chronologicznie wigza¢ ja z
wczesnym okresem epoki brazu.

Przypuszczalnie dosz4o wtedy do wspétwystepowanla kultur o]
rozwinietej gospodarce mezolitycznej (g#béwnie komornickiej z ele-
mentami chojnicko-pienkowskimi, chojnicko-pierikowskiej oraz nie
zidentyfikowanej blizej postjanistawickie] IOI) z omoéwionymi u-
przednio kulturami neolitycznymi (kultura pugharéw lejkowatych i
kultura amfor kulistych) i wyrézniong na dwéch stanowiskach kul-
tura sznurowga. Trudno w chwili obecnej rozstrzygnag¢ kiedy ta o-
stafcnia dotarda do pédnocnych obszaréw Boréw Tucholskich. Jednak
bioragc pod uwage fakt, iz kulture sznurowg przyjmuje sie za ostat-
nig z kultur neolitycznych Pomorza, przypuszczalnie i tu pojawita
sie jako ostatnia 2z nich.

Podsumowujac nalezy podkresli¢, iz poétnocna czes¢ Boréw Tu-
cholskich do okresu wczesnej epoki brazu charakteryzowata sie ist-
nieniem mozaiki kulturowej, wsrod ktérej dominujace znaczenie
miato przepuszczalnie miejscowe podtoze mezolityczne, dziatajace
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stymulujgco na rozwéj miodszych kultur. Wydaje sie, ze do oma-
wianego etapu nalezy tez przypisa¢ kultury wczesnobrazowe - odpo-
wiadajace mu chronologicznie.

Na 46 stanowisk z epoki brazu, tylko 8 reprezentuje jej
wczesne Tfazy. Datowane na pierwszy okres epoki brazu wed#uq Mon-
teliusa stanowiska kultury iwienskiej pochodzg z kepy bruskiej i
okolic Odréw. Natomiast zwigzane chronologicznie z drugim okre-
sem tej epoki stanowiska kultury trzcinieckiej grupuja sie na
glebach naglinnych podudniowo-zachodniej czesci omawlancqo obsza-
ru (okolice Objezierza) i w okolicach Odroéw.

Kultury wczesnobrgzowe nie doprowadzity do wiekszych zmian w
procesie ujednolicania oblicza kulturowego pé#nocnej czesci Bo-
réw Tucholskich. Na zwiazki materiatéw wczesnobrazowych z miej-
scowym pod¥ozem moze wskazywa¢ rodzaj materiatu krzemiennego, w
ktérym - poczawszy od kultury chojnickiej - dominuje stosowanie w
trakcie obrobki techniki +uszczniowej122. Technika ta, odgrywaja-
ca duza role w pozyskiwaniu péksurowca przez lokalng ludno$é¢ me-
zolityczng, stata 3ie¢ jJjedyng metodg stosowang przez ludnosé¢ po-
morskich kultur neolitycznych i przetrwata az do wczesnego okresu
epoki brazu.

Wspomniane podobienstwo stosowanej techniki, jak i uzywanie
najczesciej krzemienia pomorskiego mogdo niekiedy sta¢ sie przy-
czyng btednego zaklasyfikowania pojedynczych wyrobéw krzemiennych,
pochodzacych z badan powierzchniowych. Dlatego gtebszvch analiz
mozna dokonywaé¢ jedynie na podstawie liczniejszego materiatu,
najlepiej pochodzgcego z badahn wykopaliskowych.

Materiaty wczesnobrazowe zostaty wkgaczone do niniejszego roz-
dziatu z dwéch powodow. Po pierwsze z omawianymi Tazami +aczg sie
chronologicznie. Po wtére ich liczba i rodzaj wydaja sie wskazy-
waé, ze pojawienie sie kultur wczesnobrazowych nie spowodowato
wiekszych zmian w sposobie zycia zamieszkujacej tu wéwczas lud-
nosci .

Znajdowane importy przedmiotéw metalowych moga poswiadczaé, ze
omawiany obszar nie znajdowat sie poza strefa zainteresowan spo-
+ecznosci zyjacych na terenach bardziej rozwinietych pod wzgledem
gospodarczym. Wskazujg na istnienie kontaktéw, ktére jednak ze
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wzgledu na silne determinacje Srodowiska nie powodowaty daleko
idacych skutkéw. Mozna przypuszczaé¢, ze kultury wczesnobrgzowe
przenikaty gtoéwnie na tereny zajete uprzednio przez osadnictwo
neolityczne. Na bazie znanych Zrédet dotyczacych pé#nocnej czesci
Boréw Tucholskich w chwili obecnej nie jestesmy w stanie okre-
Sli¢ doktadnego nastepowania w czasie poszczegélnych kultur.

Mozna jedynie przypuszczaé¢, ze w trakcie pierwszej hipotety-
cznie i trzech pewnie wyréznianych w diagramach p#ykowych faz osa-
dniczych dominowat bezsprzecznie "mezolityczny" spos6b zdobywania
pozywienia, a w trakcie kontaktow ze spotecznosciami neolitycz-
nymi czy wczesnobrgazowymi miejscowa ludnos$¢ rozszerzata zakres
swej uziatalnosci. Zapewne przyczyniato sie to do wewnetrznego
rozwoju lokalnych kultur, przyjmujacych gtéwnie te zdobycze, kto-
re nie rewolucjonizowaty ich dotychczasowego trybu zycia, lecz
tylko czynity go tatwiejszym. Na taki stan rzeczy wptywato gtow-
nie Srodowisko przyrodnicze, nie sprzyjajace wprowadzaniu nowych
form gospodarczych. Nie przeszkadzato natomiast wprowadzaniu
takich zdobyczy technicznych, jak chociazby ceramiki. Na terenach
sandrowych przyjat sie wéwczas typ ceramiki charakterystycznej
dla strefy lesnej, okreslanej mianem dotkowo-grzebykowej. Nieco
oamiennie wydaje sie przebiega¢ neolityzacja terenéw o lepszych
glebach, a tym samym bogatszej szacie roslinnej. Poczatkowo za-
pewne dosz4+o tam do wprowadzenia hodowli zwierzat, a z czasem
stosowania okresowej uprawy roli.

Réwniez w strefie Pomorza, charakteryzujacej sie lepszymi od
opisywanych warunkami $rodowiska (okolice jeziora Zarnowieckiego)
osadnictwo neolityczne znamionuje dominacja hodowlilzs. Natomiast
osadnictwo kultury pucharéw lejkowatych =z potudniowo-wschodniej
czesci Polski wykazuje zréznicowanie na tereny piaszczyste - w
wiekszyn. stopniu objete hodowla oraz tereny o lepszych glebach -
wykorzystywane pod uprawelz4_ W tamtejszym noelicie charaktery-
styczne dla komplekséw gleb piaszczystych byd4o wystepowanie ce-
ramiki dotkowo-grzebykowej , znajdowanej czestokroé w strefach
zwydmionych, uprzednio, zajmowanych przez osadnictwo kultury choj-

Tobolski, Wprowadzenie do postglacjalnej roslinnosci... Za-
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nicko-pierikowskiaj i janistawickiej125. Niektére stanowiska kul-

tury pucharéw lejkowatych uznano tam za wspédczesne stanowiskom
zawierajacym utamki ceramiki dodtkowo-grzebykowej. Mogtoby to su-
gerowa¢ podobne wspotwystepowanie obu kultur na interesujacych

nas terenach boréw Tucholskich, .

Ciekawe obserwacje przeprowadzono na obszarze Dolneao Slag-
skal26. Tam bowiem tereny uprzednio zajmowane przez ludnos¢ me-
zolityczng objeli przedstawiciele kultury pucharéw lejkowatych.
Przypuszcza sie, ze albo wczes$niejsze spotecznosci zostaty zmu-
szone do porzucenia swych tradycyjnych #4owisk, albo tez zmienity
charakter gospodarki, zajmujac sie w wiekszym stopniu hodowlag niz
rolnictwem. Nie mozna wykluczy¢ istnienia obu tendencji rozwo-
jowych.

Na podstawie zrodet archeologicznych prowadzacy badania tam-
tego terenu Z. Bagniewski twierdzi, ze epigoni ludnosci mezoli-
tycznej (kultury chojnicko pierfkowskiej) schronili sie w zwigzku
z nasilajaca sie kolonizacja rolnicza na tereny Boréw Dolnosla-
skicn (w okolice Kwisy i Bobru). Miatoby to nastgpi¢ na przetomie
okresu atlantyckiego i subboreailnego. Dtuzszej egzystencji na tam-
tych terenach spotecznosci zwigzanych z eksploatacja Srodowiska
leSno-wodnego mégt sprzyjac¢ brak w Borach obszaroéw uzyteczniej-
szych rolniczo.

Wydaje sie, ze na terenie Boréow Tucholskich =z podobnymi pro-
cesami mozeiry liczy¢ sie tylko w stosunku do terenu wysp i pok-
wyspow morenowych. Sandry byty najprawdopodobniej do wczesnych
faz okresu subborealnego ostoja mezolitycznego spouobu gospodaro-
wania, poniewaz nie dysponowaty walorami przyciagajacymi na nie
osadnictwo neolityczne. Sytuacja ta zmienidta sie dopiero po trze-
ciej Tazie ozywienia osadniczego, kiedy to zdaje sie nastepowacd
w omawianej czesci Bordéw Tucholskich pewne przewartosciowanie w
dominacji objetego osadnictwem terenu.

Wtedy to sandry zdaja sie traci¢ na znaczeniu jako baza o-
sadnictwa, a role te przekazuja mniej dotad wykorzystywanym ob-

szarom na glinach morenowych. Tereny te, stanowigace ostoje osa-

Ibidem, s. 31, 46
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dnictwa neolitycznego i wczesnobrazowego (o niezbyt duzym
znaczeniu dla ogélnego obrazu gospodarki 1 osadnictwa catego te-
renu), najprawdopodobniej pod wpdywem widocznych w diagramach
pytkowych zmian klimatycznych zaczynaja odtad pedni¢ role g#éw-
nych obszaréw objetych przez osadnictwo. Zostato to poprzedzone
okresem wyraznego ostabienia osadnictwa w péknocnej czesci Boroéw
Tucholskich, przypadajacym na korncowg czes¢ Srodkowego okresu
subborealnego i poczatek jego mkodszej fazy, a w archeologii od-
powiadajgacym trzeciemu okresowi epoki brazu.

Lokalny charakter zaobserwowanej tu przerwy podkreslajg ba-
dania palinologiczne 2z innych terenéw Pomorza Wschodniego a tak-
ze pochodzacy z nich materiat archeologiczny. 1 tak chociazby
diagram sporzadzony na podstawie badan jeziora Zarnowieckiego wy-
kazuje w tym czasie 1istnienie ozywionego osadnictwa, odpowiadaja-
cego rozwojowi znanej z danych archeologicznych grupy kaszubskiej
kultury 4uzyckiej we wspomnianym 11l okresie epoki brazu]27 i na
poczatku IV okresu tej epoki.

Przyczyny takiego stanu rzeczy w pé4#nocnej czesci Boréw Tu-
cholskich bede starata sie zanalizowa¢ w nastepnej czesci pracy.

Obecnie chciatabym doda¢ kilka s#6éw dotyczacych usytuowania
stanowisk osadniczych omawianej fazy =z dominacja gospodarki o]
charakterze mezolitycznym w ramach konkretnych form terenowych.

Mozna wsréd nich zaobserwowaé¢ konsekwentne wybieranie miejsc
na obozowiska, +*gaczace sie 2z jednej strony z warunkami ekologi-
cznymi, a z drugiej podporzadkowane pewnyir wymogom qospodarczo-
—eurowcowym.

W wiekszosci $Slady mezolitycznego osadnictwa wystepowaty w
bezposredniej bliskosci wody (od kilku do 50 m od wspétczesnych
brzegéw). Obozowiska najczesciej usytuowane byty na terasach rzek
badz niskich brzegach jezior. Czesto wystepowaty w niewielkich
zatoczkach. Zaledwie kilka zajmowato wyzsze partie teras.

Zasiedlanie niskich brzegow wigzato sie ze wzgledami gospo-
darczymi - najprawdopodobniej z potowami ryb. Moze to poswiad-
czy¢ przy tym zlokalizowanie osadnictwa z reguty na odcinkach
rzek o najmniejszym pradzie, a zatem dogodniejszych dla tych ce-
I6w. Na przyktad w  rejonach ujsé¢ rzek do jezior lub w miej-

Tobolgki, Wprowadzenie do postglacjalnej roslinnosci..., S.



scach, gdzie wyptywaty z nich. Niskie i ptaskie brzegi mogty uta-
twi¢ forsowanie rzek.

Przyjmujac podobng cyrkulacje wiatréow do istniejacej obecnie,
mozna przyja¢, iz lokowanie obozowisk gkéwnie po stronie pédnoc-
nej 1 zachodniej wigzato sie 2z celowym wybieraniem brzegoéw w
niniejszym stopniu narazonych na ich dziatalnos¢é. Intensywne wia-
try nogty bowiem doprowadzi¢ do erozji wodnej potudniowych i
wschodnich brzegéw zbiornikéw, jak tez powodowaty powstawanie Tal,
ktore zapewne macidty wody przy tych brzegach, utrudniajac ryba-
kom obserwacje. Tak tez wieksza sita wiatréw notowana na brze-
gach nawietrznych moze by¢ uznawana za jeden z czynnikéw wpiywa-
jJacych na istniejacy stan rzeczy.

Wszystkie mezolityczne stanowiska zlokalizowane sg qtéwnie na
glebach piaszczystych, najczesciej eolicznego pochodzenia. od-
miennie wyglada sytuacja ws$réd stanowisk scharakteryzowanych jako
neolityczne czy wczesnobrgzowe, ale ich mniejsza liczba, jak i
rodzaj utrudniajag rozszerzenie powyzszej analizy. Czesciowo zo-
stato to oméwione we wczesniejszych partiach tego rozdziatu. Naj-
prawdopodobniej bytujacy w pédnocnej czesci Borow Tucholskich
przedstawiciele kultur neolitycznych i wczesnobrgzowych nie zre-
zygnowali z tradycyjnych form zdobywania pozywienia rybotéwstwa
zbieractwa czy #dowiectwa).

2. OKRES DOMINACJI GOSPODARKI HODOWLANEJ
W POLNOCNYCH CZESCIACH BOROW TUCHOLSKICH .TAB. DO MAPY 5

Rysujacy sie w profilach pytkowych péd#nocnej czesci Borow Tu-
cholskich spadek dziatalnosci lud2kiej przypadat na lata 1500-
-600 p-n.e. Na jego lokalny charakter zdaja sie Wskazywaé¢ profi-
le palinologiczne pochodzace z innych czesci Pomorza Gdanskiego.

I tak w drugiej potowie okresu subborealnego wyrézniona zo-
stata faza wzmozonej dziatalnosci qrup ludzkich zaréwno w profilu

P . - - 128 . . -
osadoéw jeziora Zarnowieckiego (potozonego na poétnoc od anali-
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zowanych obszaréw), jak i1 jeziora Godziszewskiegol'9 tz okolic
pczewa).

Ibidem, 8. 74
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W obli wspomnianych diagramach wymieniona faza osadnicza +3-
czona jest z dziatalnosciag ludnosci kultury 4uzyckiej z 111  o-
kresu epoki brazu. W profilu z jeziora Godziszewskiego notuje sie
od tego czasu ciagta krzywa roslin zbozowych, choé¢ w tym okresie
wartosci tej krzywej nie przekraczaja 0,5% wszystkich roslin wy-
réznionych w spektrum. Przy czym udziat wszystkich roslin wskaz-
nikowych dla osadnictwa siega az 9% sumy wszystkich py#kéw.

Podobna sytuacja odnotowana w diagramie jeziora Zarnowieckie-
go sktonita bada€£§30 do dopatrywania sie wiekszej roli hodowli
wsrod zajec¢ gospodarczych tamtejszej ludnosci w 11l okresie epo-
ki brazu.

Natomiast w profilach pydtkowych pédnocnej czesci Boroéw Tu-
cholskich odzwierciedla sie wéwczas spadek aktywnosci aospodar-
czej grup ludzkich. Zdaje sie to potwierdza¢ brak materiatdéw ar-
cheologicznych datowanych na omawiany okres.

Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna sie doszukiwaé w zmia-
nach, jakie zaszty wtedy w S$rodowisku przyrodniczym. Juz bowiem
od potowy okresu subborealnego nastgpid4o wyrazne osuszenie klima-
tu, ktory z umiarkowanie suchego (w poczatkowej Tfazie 2z jednym
wahnieciem wilgoci), stat sie wybitnie suchylal. Doprowadzito to
do powaznych spadkéw wéd nawet w wiekszych rzekach (np. w Wisle).

Tym bardziej czute na obnizenie wody byty przepuszczalne
piaski sandrowe omawianych okolic. Ubozata, zmieniajgca sie wraz
z klimatem, szata roslinna, a co za tym idzie zmniejszaty sie za-
pewne ‘“zapasy'" zywnosci zaréwno w lasach, jak i w $rodowisku
rzek i jezior.

Wraz z pogorszeniem sie warunkéw wodnych musiato dojsé¢ do roz-
rzedzenia sie dominujacego dotad w poéinocnej czesSci Bordéw osad-
nictwa na sandrach. Podobnym procesom ulegato zapewne osadnictwo
wysp 1 poétwyspoéw morenowych. Potwierdza to catkowity brak sta-
nowisk datowanych na omawianym obszarze na 11l okres epoki brag-

zZu .
W diagramie pydtkowym z Wielkiego Gacna132 okres ten obejmuje
130 . - R - . =
Tobolski, Wprowadzenie do postglacjalnej roslinnosci..., S.
74 i n.
1 J. Stasiak, Préba odtworzenia przemian klimatycznych w okre-

sie subborealnym i subatlantyckim w po#nocno-wschodniej Polsce, "Folia Qua-
ternaria" 1968, t. 29, s. 139.

132 i'!jclmroo s-Ericsson, op. cit., s. 46.



podstrefe pytkéw  Quemua-ULmue-Piaea-Coin/lue (1775-775 lat p.n.e.).
W lasach nadal panowata sosna, a zaznaczajacy sie wzrost udziatu
brz6z mozna 4aczy¢ z wiekszg otwartosciag laséow. Ekspansja grabu
w tej podfazie moze obrazowac¢ zarastanie przez to drzewo pol i
pastwisk (na lepszych glebach). taczy sie ona ze spadkiem procen-
towych wartosci pytkéw drzew cieptolubnych. W efekcie zmian kli-
matycznych w konhcowej czesci tej podfazy, notuje sie catkowity
zaniK lipy i1 jesionu, a wigz wystepowat juz tylko w postaci po-
jedynczych drzew.

Podczas gdy na zyznlejszych glebach grab i dab byty jegzcze
sktadnikami lasu, to suchsze i ubozsze gleby sandroéw w gkéwnej
mierze porastata sosna z domieszka debu 1 brzozy. Brzegi jezior
i tereny podmokdte porastaty olchy, a wokét nich mogty znajdowacd
sie mieszane lasy grabowo-debowe 1 pojedyncze stanowiska buka.

Nastepna wyrézniona w omawianym profilu podstrefa Queroue-Pi-
oea 1775-75 lat p.n.e.) charakteryzuje sie maksymalnymi warto-
$ciami $wierku i olch. Swiadczy to o wyraznym zwilgotnieniu Kkli-
matu i podniesieniu sie wdd gruntowych, gdyz pdytko ukorzenionv
Swierk tylko w takich przypadkach pojawia sie w siedliskach. Wi-
doczny na tym poziomie spadek grabu moze by¢ #aczony ze wzrostem
dziatalnosci ludzkiej. Pogarszajace sie warunki klimatyczne moze
odzwierciedla¢ uwidaczniajacy sie spadek debu.

W ramach omawianej podstrefy rozpoczyna sie stata (ciagta)
krzywa roslin zbozowych, Kktdérych wartosci zblizone sg "do omawia-
nych uprzednio, charakterystycznych dla wczes$niejszej fazy w o-
kolicach Tczewa czy Zarnowca.

W schytkowych fazach okresu subborealnego wystagpity pierwsze
notowane w pozostatych profilach pédnocnej czesci Boréw Tuchol-
skich odlesienia. 1 tak na podstawie badan jeziora Kesowo w po-
+udniowej czesci objetego tematem pracy terenu) przypuszczalnie
nastgpito to ok. 1500 lat p.n.e., a w okolicach potozonego bar-
dziej na pédnoc i blizej terenéw sandrowych) jeziora Suszek ok.
500 lat p6zniej133.

Oprécz wskaznikéw odlesien, ktére moga by¢ #aczone =z gospo-
darka ludzka, za intensyfikacja osadnictwa przemawiaja i inne
rosliny wskaznikowe, odnotowane w spektrum pytkowym. Faza wzmozo-
nego osadnictwa z korica okresu subborealnego i poczagtkéw sub-

G. Miotk - informacja wstepna.



atlantyckiego na podstawie diagramu 2z kompleksowo przebadanych
osadéw jeziora Wielkie Gacno datowana zostata na 800-400 lat
p-n.e."34 Przypada ona na wilgotniejszy i chtodniejszy okres o-
méwionej poprzednio podstrefy Quereue-Pioea. Chronologicznie mo-
zemy +aczy¢ ja z osadnictwem kultury 4uzyckiej z konca epoki bra-
zu 1 okresu halsztackiego oraz z kulturg pomorska.

W poczatkach okresu subatlantyckiego, po czasowym oziebieniu
sie i wyraznym zwilgotnieniu klimatu, nastgpit+ klimat umiarkowa-
nie wilgotny, z jednym niewielkim wahnieciem wilgoci . Stwarza-
4o to dogodniejsze warunki dla rozwoju osadnictwa w trakcie opi-
sywanej podfazy.

Poréwnujac intensywnos¢ osadnictwa uwidocznionego w profilach
pytkowych pédnocnej czesci Boréw Tucholskich nalezy stwierdzid,
ze wsrod innych roslin antropofity wykazuja mniejsze opanowanie
tego terenu przez cztowieka, niz chociazby w okolicach Tczewa. |
tak np. w profilu Wielkiego Gacna wskazniki osadnictwa w tej fa-
zie wyrazaja sie liczbg 3% w stosunku do wszystkich roslin tego
pietra pytkowego, podczas gdy w okolicach Tczewa (jezioro Go—
dziszewskie) przekraczajg 8%. Nalezy jednak podkresli¢, iz w obu
przypadkach ziarna py#kéw roslin zbozowych nie przekraczajg 0,5%
og6lnej sumy pytkéw. Moze to wskazywaé na nikda role jaka w go-
spodarce ludnosci zamieszkujgacej oba tereny odgrywata uprawa
zb6z. Wydaje sie, iz wsrod zajeé¢ ludnosci w omawianym okresie do-
minowata hodowla.

Sugeruja to wyniki badan uzyskane w trakcie analiz wszystkich
profili pytkowych z pé#nocnej czesci Boréw Tucholskich.

I tak w profilu =z jeziora Suszek w$réd roslin wskazujacych
na osadnictwo w koricu okresu subborealnego i na poczatku sub-
atlantyckiego nie natrafiono na $lady pytkéw zb6z, a jedynie po-
jedyncze Cerealia zanotowano na wspomnianym poziomie w osadach
jeziora Kesowol36, a takze torfowiska z Lesnal37. W stosunku do
niewielkiej liczby pytkédw roslin zbozowych, we wszystkich profi-
lach stosunkowo licznie wystgpity ziarna pydtkéw roslin charakte-
rystycznych dla terenéw otwartych i gk 1 pastwisk.

B Hjelmroo s-Ericsson, op. cit., s. 46
135 2 . . .
Stasiak, op. cit., s. 1471,
136 . . .
Miotk - informacja wstepna.
137 Grze lakowska, Balwierz, ap. cit.



W omawianym czasie dogodne do chowu zwierzat mogty by¢ doli-
ny rzeczne 1 jeziorne, pokryte =zapewne bujna roslinnoscia trawia-
sta. Spotykamy je gtéwnie wsSrod wysp i potwyspédw morenowych, ktod-
re od tej fazy zdaja sie przejmowac¢ role g#béwnych terendéw obje-
tych przez miejscowe osadnictwo.

rta podstawie oméwionych wyzej faktébw mozemy przypuszczaé, ze
w trakcie czwartej fazy ozywionego osadnictwa podnocnej czesci
Boréw Tucholskich przewazata hodowla zwierzat, przy rejonowym
(tj- nie obejmujgacym catego obszaru) stosowaniu sezonowej uprawy
roli. Szczeg6lnie od drugiej czesci omawianej fazy wsréd ros-
lin zbozowych zaczeto dominowaé¢ zyto. W zwiazku z istniejagcymi
tu innymi bogactwami terenu mozemy przypuszczaé¢, ze nadal duzag
role mog4o odgrywa¢ rybotbéwstwo, zbieractwo czy +owiectwo.

W dalszej czesci prezentowanego rozdziatu bedzie podjeta
préba konfrontacji powyzszych spostrzezen, opartych na materia-
le przyrodniczym, ze znanymi dowodami archeologicznymi - $ladami
pozostawionymi przez o6éwczesne spoteczenstwo.

Sposréd 46 stanowisk datowanych na epoke brazu w  trakcie
analizy dotyczacej , czwartej fazy osadnictwa na omawianym tere-
nie zajetam sie jedynie okreslonymi kulturowo jako #uzyckie, po-
niewaz tylko te mozna +4gczy¢ =z koncem epoki brazu.

Kulturze +uzyckiej przypisano dla tego okresu ”~6 stanowisk.
Wiekszo$¢ z nich og6lnie datowano na 1V-V okres tej epoki 14
stanowisk) a pozostate na V okres brazu. Najwiecej z nich zosta-
4o zlokalizowanych w ramach matych dolin, zajmujac najczesciej
ich krawedzie (504), nieco mniej w strefie poza dolinnej (42%),
a tylko nieliczne napotkano na terenach duzych dolin. Nalezy
doda¢, ze materiat znaleziony w ostatniej z wymienionych stref
nie przedstawiat zbyt duzej wartosci dla rozwazahn dotyczacych u-
warunkowan $Srodowiskowo-osadniczych, gdyz w jednym przypadku
by4o to znalezisko luzné, natomiast w drugim udamek ceramiki
znaleziony zostal, podczas badan powierzchniowych.

Najwieksze znaczenie we wspomnianych analizach majg stano-
wiska okreslone jako osady. W wiekszosci lokuja sie one w stre-
fie matych dolin, przy czym na trzy natrafiono na wyspie Je-
ziornej, a na dwie na krawedzi doliny. Z tej strefy pochodzag
tez dwa cmentarzyska. Tylko jedna osada zlokalizowana zostata w
strefie poza dolinnej, skad pochodza trzy dalsze cmentarzyska.
Znaleziska luzné w zblizonych proporcjach wystapity w obu wy-



zej wspomnianych strefach. Obrazuje to zamieszczone ponizej ze-

stawienie .

StanowiHka
Strofa ogodem osady cmentarzyska
liczbn T liczba X liczba 1
MU 13 50 5 19 2 8
DO 8 - - - -
SY)) 11 a 1 Ul 3 1
Ralit™m 2b t00 6 2i 5 20

Doktadng lokalizacje posiala IV sposréd wymienionych stano-
wisk kultury +uzyckiej z opoki brazu. Wiekszos¢ / nich “/ostata
zlokalizowana na glebach bielicowych s#abooliniasLyoh (477.)) oraz
bielioowych na piaskach luznych. Na nieliczne natrafiono wsraéd
gleb bielicowych gliniasty:! i |leb torfowych, wytworzonych
torfowisk dolinnych niskich. W otoczeniu wiekszosci stanowisk wy-
stepuja dzis gleby bielicowe na piaskach oraz stabogliniaste i
gliniaste. Sporadycznie w otoczeniu stanowisk 4uzyckich tego o-
kresu pojstwiaja sie gleby wytworzone jedynie =z glin zwatowych,
lekkie 1 Srednie. i

Stanowi to wyraznag réznice w stosunku do omawianych w po-
przedniej czesci tego rozdziatu stanowisk wczesnej epoki brazu,
ktérych wiekszos¢ byta zlokalizowana wkasnie w otoczeniu tego ro-

dzaju gleb.

Natomiast obserwujac mape osadnictwa kultury duzyckiej ze
schytkowych faz epoki brazu mozna stwierdzié¢, iz g#éwnymi centra-
mi osadnictwa sa wyspy morenowe: bruska, oderska 1 <czerska, a

takze obszar na potudniowy zachdéd od Brdy g#éwnie rejon jezior
Spierewnik i Wysoka). Ciekawy jest brak omawianego osadnictwa w
okolicach jeziora Charzykowskiego. Pojedyncze stanowiska lokuja
sie w okolicach dzisiejszej Tucholi.

Nastepna grupe analizowanych stanowisk tworzg te, ktére dato-
wane sa metodami archeologicznymi na okres halsztacki oraz wcze-
sny i Srodkowy laten. Z interesujacego nas terenu poéinocnej cze-



aci Boréw Tucholskich pochodzi 159 tak datowanych stanowisk, z
ktérych 135 okreslono kulturowo. Najwiekszg grupe stanowia punkty
osadnicze przypisywane kulturze pomorskiej (121). Kulture +Huzy-
cka reprezentuje 12 stanowisk, a dwa okreslono jako +#uzycko-po-
morskie.

Powazne dysproporcje zachodzace pomiedzy liczbg typéw stano-
wisk w ramach obu kultur zmusity mnie do zastosowania w trakcie
analizy osobnych przeliczen w odniesieniu do cmentarzysk kultury
pomorskiej. Pochodzgce z badan powierzchniowych materiaty okre-
Slone mianem +H#uzycko-pomorskich analizowano 4acznie ze stanowi-
skami kultury +uzyckiej datowanymi na okres halsztacki.

Z +acznej liczby 14 stanowisk 7 zgrupowanych byto na terenach
matych dolin. W tej strefie znajduja sie wszystkie znane osady;
dwie sposrdd nich - na wyspie jeziornej. Pozostate stanowiska zlo-
kalizowano w ramach krawedzi matych dolin, przy czym 4 z nich
to jedynie Slady osadnictwa nieokreslonego typu. Ten sam rodzaj
znalezisk zlokalizowany zostat w strefie poza dolinnej (@4 stano-
wiska) 1 w ramach duzych dolin (3 stanowiska). Materiat pocho-
dzacy ze stanowisk zlokalizowanych na obszarze duzej doliny Brdy
stanowity pojedyncze utamki ceramiki, okreslone w trakcie badan
powierzchniowych jako nalezgace do kultury +4uzyckiej z okresu hal-
sztackiego. Z powyzszych danych wynika, ze podobnie jak w schy#-
Kowej Tfazie epoki brazu osadnictwo dtuzyckie okresu halsztackiego
preferowato mate doliny.

WSrod stanowisk kultury pomorskiej az 86 sklasyfikowano jako
cmentarzyska, z ktérych 84 znamy dzieki publikacjom dotyczacym
starszych badan. Analizujac je wszystkie jako odrebng catos¢ moz-
na stwierdzi¢ istnienie nastepujacych zaleznosci.

Az 67 cmentarzysk, czyli 78%, wystapido w strefie poza dolin-
nej, lokujac sie na wysoczyzZnie. Na 16 natrafiono w strefie ira-
+ych dolin, a tylko na 3 w ramach duzych dolin. Rozpatrywanie ich
+acznie ze stanowiskani osadniczymi innego typu =z pewno$cia za-
ciemnidoby uzyskany obraz. Z tej przyczyny wszystkie pozostate
stanowiska (w tym 3 osady) anlizowano oddzielnie.

W wystepowaniu stanowisk ir.oma zaobserwowa¢ nastepujace pra-
widdowosci. W jednakowych proporcjach zlokalizowano je w strefie
matych dolin i poza dolinnej. Jedynie dwa znaleziono w strefie
diizych dolin.
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Kulcura tuzycka Kultura pomorska

okres halsztacki

Strefa liczba w tym osady liczba w tym osady
stano- z stano- z
wisk liczba z wisk liczba z
MDD 7 50 3 21 16 48 -
D 3 21 - - 2 4 1 3
SPD 4 29 - - 16 48 2 6
Razan 14 100 3 21 34 100 3 9
Poréwnanie w powyzszym zestawieniu lokalizacji osadnictwa

kultury +uzyckiej okresu halsztackiego i1 pomorskiej pozwolito na
zaobserwowanie pewnych istniejacych podobienstw. Wydaje sie, ze
przy duzym znaczeniu jakie dla osadnictwa odgrywaty dotychczas
mate doliny, zaczeto wyraznie wzrasta¢ znaczenie strefy poza do-
linnej, zdobywajac dla osadnictwa kultury pomorskiej wyzsza ran-
ge. Mniejsze znaczenie w przypadku obu kultur zdawaty sie mlecé
duze doliny, cho¢ wkasnie na ich krawedzi zlokalizowana zostata
jedna z osad kultury pomorskiej. Pewne wyzsze procentowe wartosci
wsrod stanowisk duzyckich usytuowanych w omawianej strefie wyni-
kaja ze stosunkowo matej liczby wszystkich analizowanych halsz-
tackich punktéw tej kultury. Nalezy jednak podkreslic mniejsza
wartos¢ tych stanowisk z uwagi na niezbyt precyzyjne okreslenie
kulturfowo-chronologiczne, jakie posiadaty utamki ceramiki znale-
zione w trakcie prac powierzchniowych138

Rozpatrujgc stanowiska dowodnie okreslone jako osady obu kul-
tur mozna zauwazy¢, iz w kulturze +duzyckiej wszystkie ulokowane
sa w ramach madtych dolin, natomiast osady kultury pomorskiej lo-
kujag sie w zasadzie w strefie poza dolinnej, choé¢ jedng z nich
znaleziono w strefie duzych dolin. 0g6lnie w stosunku do innych
punktéw osadniczych wiekszy procent odkrytych osad nalezy do kul-
tury dtuzyckiej.

Podsumowujac powyzsze uwagi, nalezy stwierdzié¢, iz wsréd sta-
nowisk osadniczych konca epoki brazu i wczesnych faz epoki zela-

138 Z. Bagniewski z badan AZP: Klonia st. t, ffccikat st. 5, ilecikal st



za (po Srodkowy okres latenski), pochodzacych z pétnocnej czesci
Boréw Tucholskich mozna obserwowaé¢ tendencje do lokowania stano-
wisk osadniczych zarowno w strefie matych dolin, jak 1 poza do-
linami, przy czym ta ostatnia stata sie w réwnym stopniu”®wyko-
rzystywana przez osadnictwo w kulturze pomorskiej.

Analizy wykorzystywania poszczegélnych rodzajow gleb mozna
dokona¢ na podstawie 60 dobrze zlokalizowanych stanowisk wczes-
nej epoki zelaza. Najwieksza ich liczba znajduje sie na glebach
bielicowych s#abogl”~niastych, nastepne miejsce przypada glinia-
stym, a tylko na nieliczne ze stanowisk natrafiono w otoczeniu
gleb wytworzonych na piaskach luznych. W otoczeniu poszczegdl -
nych punktéw osadniczych spotykamy roézne typy gleb, przy czym w
stosunku do p6znej epoki brazu wiecej stanowisk wystagpito w oto-
czeniu gleb torfowych. Natomiast, podobnie jak w poprzednim o-
kresie, tylko nieliczne zlokalizowano na glebach z glin zwato-
wych .

Poniewaz duzo stanowisk znamy g#éwnie dzieki starszym publi-
kacjom, niekiedy nie jestesmy w stanie precyzyjnie zlokalizowaé
ich na mapie. Jednak na jej podstawie mozna méwi¢ o preferowaniu
wysp morenowych: bruskiej , wielewskiej, okolic Wdzydz 1 Karsi-
na, wyspy czerskiej, jak rowniez potudniowo-zachodnich obszaréw
strefy "pojezierzy™. Na tych obszarach zostaty zlokalizowane osa-
dy obu kultur. Na piaskach sandrowych natrafiono jedynie na po-
jedyncze punkty osadnicze.

Obecnie chciatabym podja¢ sie préby scharakteryzowania omawia-
nej fazy ozywionego osadnictwa na tle uwarunkowan $rodowiskowych
i zajec¢ gospodarczych ludnosci, na podstawie dotychczasowych wu-
stalen i znanych mi materiatéw archeologicznych.

Po osiagniecia tego celu wydaje sie konieczne cho¢ krétkie o-
méwienie osad obu kultur.

I tak kulture +*uzycka z konca epoki brazu reprezentuje szesé
osad: Brusy st. 2, Lesno st. 2a, O0Odry, Racigz-gréd, Raciaz-cmen-
tarzysko i Wieck0139. Wszystkie wydaja sie stanowic pozostatosé

po krotkotrwatym osadnictwie, rysujacym sie gdoéwnie w postaci jam

1 389 W i4celk, Slady osadnictwa we wsi Brusy pow. Chojnice, '"Wia-
domosci Archeologiczne™ 1961, t. 27, s. 213-313; K. Wwalenta, Cmen-

tarzysko i osady kultury duzyckiej w Les$nie, gm. Brusy, 'Acta Universitatis
Lodziensis™ 1983, Folia archaeologica, t. 4, s. 57-93: st. Wiecko - z badan
sondazowych KA UL w 1968 r. - archiwum, st. Racigz - w trakcie prac wykopali-



i palenisk. Wprawdzie rézny stopien rozpoznania poszczegélnych o-
biektéw utrudnia wysuwanie pewnych wnioskéw, ale dotychczasowy
stan badan pozwala dopatrywaé¢ sie w nich pozostatosci po osadni-
ctwie wyzej wspomnianego typuy !

Najwiecej danych dostarcza przebadane w trakcie dwéch sezo-
néw stanowisko w Lesnie, gdzie w bezposSrednim sasiedztwie osady
znajdowato sie cmentarzysko tej samej kultury. tacznie pracami na
tym obiekcie objeto 600 m terenu. Opisywana osada podozona jest
nad Niechwaszczg, na ptaskiej terasie jeziora Le$no, od ktérego
w chwili obecnej oddalona jest ok. 500 m. Sasiadujace z nig cmen-
tarzysko zajmuje lekkie wyniesienie terenu. Obiekty zlokalizowa-
ne na osadzie nie miaty zdecydowanie mieszkalnego charakteru.
Czesto byty to nieregularne zaciemnienia, zawierajace fragmenty
ceramiki, polepe, wegle drzewne. Jedynie jedna jama, najwieksza
w zespole, mogta pednié¢ funkcje mieszkalne. Posiadata ona bar-
dziej zréznicowang strukture, a w jej obrebie oprécz owalnego za-
ciemnienia zawierajacego wegliki drzewne natrafiono na grudki
polepy]AO. Pozostate jamy okreslone jako zasobowe byty zlokali-
zowane w niewielkiej odlegtosci od siebie, wahajacej sie od 50
do 200 cm.

Niewielki obszar zajmowany przez osade, stosunkowo ograniczo-
ny wachlarz form ceramicznych 1ldatujacych caty zespét na 1V-V o-
kres epoki brazu) moze wskazywa¢ zaréwno na kroétkotrwatosé osad-
nictwa, jak i niewielkg liczebnos¢ zamieszkujacej tu grupy.

Do$¢ trudna do uchwycenia jest struktura gospodarki ludnosci
zamieszkujacej lesnienski kompleks osadniczy. Mozemy domyslac sie
wielokierunkowego oddziatywania czdowieka w celu zaspokojenia
swych potrzeb. Sezonowos$¢ gospodarki wyklucza state rolnicze wy-
korzystywanie terenu. Raczej sugeruje powigzanie z hodowla zwie-
rzat, ktdorej zapewne mogty sprzyja¢ porosniete roslinnosciag ziel-
na najblizsze okolice jeziora Le$no i brzegéw NiA:hwaszczy. Jak-
kolwiek brak jest z omawianej osady przeanalizowanych szczagtkoéw
kostnych zwierzat, to hodowle moga poswiadczy¢ oméwione poprzed-
nio dla tej fazy ziarna roslin charakterystycznych dla 43k i pa-
stwisk. Natomiast uprawy roli na tej osadzie nie poswiadczaja

skowych na terenie grodziska 1 cmentarzyska wczesnoSredniowiecznego  ods#o-
nieto jamy i paleniska z ceramika kultury duzyckiej - archiwum KA Ut.
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bezposrednio materiaty archeologiczne, a takze brak jest makro-
szczatkéw roslin zbozowych. Posrednig wskazéwka przetwérstwa ro-
Slin jest kamienny rozcieracz. Natomiast wsrdd materiatu rucho-
mego natrafiono na zabytki krzemienne, bedgace dowodem 1ich (tzn.
tych zabytkéw) niezwykdej TFfunkcjonalnosci i zywotnosci, a takze
dtugotrwatego przezywania sie tradycji krzemieniarsklch u miesz-
kancow omawianego obszaru.

Prowadzgacy badania na tej osadzie sugeruje, iz caty ten kom-
pleks najprawdopodobniej uzytkowata jedna grupa rodzinnal4l. Pod-
kresla tez fakt natrafienia na obiekty +*uzyckie na terenie obje-
tego pracami wykopaliskowymi wielokulturowego kompleksu z Les$na.

Niewiele wiecej danych dostarczyty odnosnie do gospodarki
kultury +uzyckiej z epoki brazu pozostate przebadane osady. Zna-
lezione w trakcie prac wykopaliskowych w Odrach kosci zwierzece
nie byty poddane analizie, a co za tym idzie nie mozemy na ich
podstawie wnioskowaé¢ o gatunkach hodowanych wéwczas zwierzat. Na-
tomiast znalezione tam przesliki moga tylko posrednio wskazywaé
na przedzenie wedny, w zwigzku z czym stanowig przestanke do
twierdzenia, iz m. in. hodowano owce, jako zr6d¥o tego surowca.
Samo podozenie osad - w jednym przypadku (Wiecko) na wyspie je-
ziornej, w dwéch (na terenie grodu 1 cmentarzyska w Racigzu) na
potwyspie jeziora oraz w trzech pozostatych w bliskim sasiedz-
twie rzeki 1 jeziora moze sugerowac¢ pewne znaczenie® gospodarcze
rybotéwstwa, cho¢ nie mamy dotad potwierdzenia tego w materiale
zabytkowym. Podobnie niezbyt wiele, ze wzgledu na ilos¢ i cha-
rakter zréded, mozemy powiedzie¢ o osadnictwie kultury pomor-
skiej . Dzieki badaniom wykopaliskowym do tego typu stanowisk u-—
dato sie zakwalifikowa¢ trzy osady wymienionej kultury: Bladowo,
Odry i1 Zalesiel42.

Niewiele danych dostarczyto badane w okresie miedzywojennym,
w trakcie prac ratowniczych, stanowisko z Bladowa. Posiadamy je-
dynie informacje o wystepujacych tam jamach i paleniskach, za-
wierajacych utamki ceramiki datowane na okres halsztacki D. Nie-

141 Ibidem, s. 93.

N2 Badania ratownicze Z. Zakrzewskiego =z 1933 r. Odry st. 2 - badania
ratownicze J. Kostrzewskiego w 1926 r. 1 sondazowe prowadzone przez  Muzeum
Archeologiczne z Gdanska w 1962 r.; Luk a, itultura..., s. 292-293. Za-
lesie - badania ratownicze =z 1980 r. i wykopaliskowe z 1981 r. - materialy w
archiwum KA Ut.



co wiecej danych uzyskalismy dzieki pracom ratowniczym J. Ko-
strzewakiego i poézniejazyir. badaniom L. J. tuki na osadzie w 0d-
rach st. 2. Zajmowata ona potudniowy stok wzgérza, obecnie cze-
Sciowo zalesionego, stanowigcego krawedz duzej doliny Wdy 1 od-
dalona byta ok. 500 m od dzisiejszego koryta rzeki.

W trakcie prac Kostrzewskiego natrafiono tu, ooza ceramika,
na polepe, przesliki, wegle drzewne i kos$ci zwierzece, okreslo-
ne jako resztki owcy-kozy i krowy. Konkretne obiekty zlokalizowa-

ne zostaty w trakcie badan sondazowych sasiadujacych ze soba
bezposrednio stanowisk 2a i 2b. Na obu natrafiono na jedng jame
o rozmiarach pozwalajacych na doszukiwanie sie w nich funkcji

mieszkalnych. W ich wypedniskach wyrézniono warstwe spalenizny z
duzymi fragmentami wegli drzewnych. Otaczaty Jje mniejsze jamy
(zasobowe) 1 paleniska (Jedno na st. 2a 1 dwa na st. 2b). Oproécz
tego na drugim ze stanowisk odkryto dotki postupowe. Ze wzgledu
na fakt nie stosowania wykopoéw szerokoptaszczyznowych trudno
stwierdzi¢ czy mamy tu do czynienia z jedna osadg o dwéch obiek-
tach, czy tez stanowig one pozostatosci réznych faz osadniczych.
Sytuacje zaciemnialy tam jeszcze licznie wystepujace jamy z cera-
mika neolityczng.

Przebadane zweglone szczatki roslinne zalegajace w jednej z
jam datowanych na okres latenski stanowity pozostatos¢ spalone-
go drewna $wierku, modrzewia, jatowca, wierzby i olchyI*3.Przyj-
mujac hipotetycznie, iz pochodzity one z najblizszej okolicy sta-
nowiska moga one poswiadczaé¢ istnienie w tamtym czasie wysokiego
poziomu wéd gruntowych, jak rowniez stosunkowo zyznych gleb. Na-
tomiast szczatki zwierzece pos$wiadczaja hodowlane zajecia gospo-
darcze zamieszkujacej tam wéwczas ludnosci. Posrednio poswiad-
czaty je znalezione na osadzie w Odrach przesliki, ktére mogty
stuzy¢ do przedzenia owczej wedny. Obecnos¢ szczatkédw owcy suge-
ruje stosowanie hodowli na otwartych przestrzeniach tak, gdyz
zwierze to nie zeruje w Srodowisku zalesionym. Przypuszczalnie
wypas S$rodlesny irogk by¢ stosowany w odniesieniu do kréw, ktére
wsréd siedlisk z olszg, wierzbami i jatowcami znajdowaty zapewne
potrzebne im do zycia rosliny. Fakt, ze obecnie w okolicach oma-
wianego stanowiska dominuje sosna, brak sSwierku i tylko nad samag
Wda wystepuja zarosla =z olcha $Swiadczy 2z jednej strony o obni-



zeniu sie poziomu wéd gruntowych, a z drugiej o zubozeniu gleb w
zwigzku z postepujacym procesem bielicowania. Na odstonietej osa-
dzie kultury pomorskiej w Odrach nie natrafiono na zabytki Swiad-
czace bezposrednio o uprawie roli. Jednak w jej najblizszej oko-
licy, pod kurhanami z okresu rzymskiego odstonieto slady orki,
ktéta chronologicznie mozna przypisa¢ kulturze pomorskiej (z o-
kresu halsztackiego D 1lub Wczesnolateﬁskiego)144

Oddalone ok. 500 m od osady "pola™ nosidty w dwéch przypad-
kach $slady orki jednokierunkowej, a w dwéch nastepnych dwu- a na-
wet trzykrotnej, w trzech réznych kierunkach. Prcwadzacy badania
J. Kmieciriskl skdonny Uyt przypisywaé¢ to fTaktowi trzykrotnego u-
prawiania pola w nizej podozonych, zapewne bogatszych w préchni-
ce partiach terenu, a jednorazowego w miejscach wyzej potozonych,
ubozszych w proéchnice. Badacz ten sugeruje, ze obejmowanie pod
uprawe miejsc wyzej podozonych mogto wigza¢ sie =z rozszerzeniem
areatu gruntéw rolnych na wyzsze, mniej urodzajne tereny.

Natomiast o uprawianych na wspomnianych polach roslinach zbo-
zowych wnioskowano na podstawie niepublikowanego profilu py+ko-
wego z osadow pobliskiego oczka polodowcowego. Z polami uprawny-
mi kultury pomorskiej wigzano tutaj poziom pydkowy zawierajacy
rosliny zbozowe (jedyny do czas6w wspodczesnych): proso i zyto.
Uprawe tych roslin przez 1ludno$¢ kultury pomorskiej poswiadcza-
ja analizy odciskéw prosa, zyta i pszenicy z naczyn kultury po-
morskiej (m. in. pochodzacych z Brus)l45. Ponadto pod orka z 0d-
row dostrzezono s$slady wegli drzewnych, a zboza w profilu pytko-
wym pochodzity réwniez z warstwy nimi nasyconej. Bioragc pod uwa-
ge lesny charakter okolicy mozna dopatrywaé¢ sie w tym $Sladéw pro-
wadzenia gospodarki zarowej , ktéra mogta mie¢ na celu zaréwno u-
zyskiwanie gruntéw pod uprawe, jak 1 na pastwiska. Niestety brak
datowarf absolutnych nie pozwala wnioskowaé o bezposSrednich po-
wigzaniach tej konkretnej osady kultury pomorskiej z odkrytymi
polami, cho¢ przy wyzej oméwionych faktach i braku innej osady
znanej z najblizszych okolic, takie zwigzki w chwili obecnej wy-
daja sie bardzo prawdopodobne.

Kmiecinski, 0 sposobach ustalenia chronologii., s. 678-
-679.

145 M. Klichowska, Znaleziska zb6éz na terenie ziem polskich

od neolitu do XIlI w. p.n.e., “Kwartalnik Historii Kultury Materialnej™
1968, t. 9, z. 4, s. 678-679.



Ostatnia ze znanych osad pé#nocnej czesci Boréw Tucholskich
przypisywana omawianej kulturze pochodzi z Zalesia. Pracownicy
Katedry Archeologii UL w trakcie prac ratowniczych odstonili i
udokumentowal i istnienie tam pieca o nieokreslonej precyzyjnie
funkcji. W nastepnym sezonie badawczym w trakcie prac wykopali-
skowych odstonieto tam 3,5 ara powierzchni, na ktdérej natrafiono
w okolicy wspomnianego pieca jedynie na dwie jamy 2z materiatem
ceramicznym, charakterystycznym dla osad omawianej kultury. Nie
natrafiono na zaden obiekt o charakterze mieszkalnym. Najprawdo-
podobniej jamy te wiagzaty sie z krétkotrwatym pobytem w tych o-
kolicach jakiej$ nielicznej grupy ludzi, zwigzanym z nieokreslo-
nymi w chwili obecnej zajeciami gospodarczymi. Mimo ze pozosta-
wione $lady pochodzg z terenu wysoczyzny na glinach morenowych,
to w bezposrednim sasiedztwie (do 500 m) znajduje sie tu zaglebie-
nie terenu, do dzi$ wypednione woda.

Jak mozna zorientowa¢ sie z powyzszego zestawienia, wszystkie
znane nam osady kultury pomorskiej nosza cechy krétkotrwatego o-
sadnictwa. Nieliczne ich sSlady, nawet po doliczeniu wszystkich
znanych punktéw osadniczych nieokreslonego typu, stanowia nie-
wielki procent w stosunku do znanych cmentarzysk tej kultury =z
interesujacego nas terenu. Zdaje sie to podkresla¢ sezonowy cha-
rakter osadnictwa, zwigzany zapewne z zajeciami gospodarczymi
ludnosci kultury pomorskiej. Przypuszczalnie dominowata wtedv ho-
dowla zwierzat, przy wspétudziale upraw roslin zbozowych: zyta
(dominujacego w profilu Wielkiego Gacna na poziomie omawianej Ta-
zy), pszenicy i prosa (znanego z Odréw, a nie wyréznionego w O-
kolicach jeziora Wielkie Gacno). Badania palinologiczne potwier-
dzajag stosowanie w omawianej fazie upraw Inu. Mozliwe, ze uprawe
niektérych roslin prowadzono dla potrzeb hodowli.

Wspomniany uprzednio chéw owiec moze wskazywaé na pasterski
charakter hodowli, ktéry sprzyja przenoszeniu sie z miejsca na
miejsce po wyjatowieniu sie pastwisk. W dalszym ciggu mozemy je-
dynie domysla¢ sie duzego znaczenia, jakie prawdopodobnie miato
woéwczas rybotdéwstwo (wszystkie osady znajduja sie nie dalej niz
500 m od dzisiejszych brzegéow rzek czy jezior). Natomiast duze
obszary lesne nadal mogty sprzyjaé¢ stosowaniu dowiectwa i zbie-
ractwa .



WSréd Innych zajeé¢ ludnosci, nie majgcych zapewne jeszcze rze-
mieslniczego charakteru mozna m. in. wymienié¢ tkactwo i przedzal-
nictwo, metalurgie (opartag na miejscowych zasobach rud darnio-
wych) czy wreszcie garncarstwo. Znajdowane na stanowiskach formy
naczyh charakteryzuja sie niewyszukanymi ksztadttami i niezbyt du-
zymi walorami estetycznymi. Dotyczy to materiatéw =z osad omawia-
nej kultury. W swych cechach zblizone sg one do naczyn kultury
tuzyckiej datowanych na wczesne fazy epoki zelaza.

Przy omawianiu osad kultury pomorskiej nie wymieniono Charzy-
kowych. L. J. tuka widziat tam Jedyna znang dotychczas osade o-
bronna tej kulturyl46, datowang na okres halsztacki D 1 wczesno-
latenski. Poniewaz w trakcie badan sondazowych (przekréj przez
wat) "~ grodziska wczesnosSredniowiecznego natrafiono w warstwie
na ceramike kultury pomorskiej, trudno bez zbadania wiekszej cze-
Sci watu 1 majdanu grodziska stwierdzi¢, czy faktycznie kon-
strukcje starszego watu mozna«wigza¢ z ta kulturg. Mozliwe, ze
utamki ceramiki kultury pomorskiej pochodza =z ziemi sypanej w
trakcie budowy watu wczesnosSredniowiecznego ze starszej fazy. O-
biekt ten nie zostat tez umieszczony na mapie osadnictwa halszta-
ckiego na Pomorzu, sporzadzonej przez J. Ostoje-Zagorsklego®”8. Ja-
ko problematyczny, w niniejszej pracy zaklasyfikowany zostat do pun-
ktow osadniczych nieokreslonego typu i jako taki objety analiza.

Poréwnujac zamieszczone wyzej dane dotyczace sytuacji osadni-
czej kultury Huzyckiej i pomorsjkiiej omawianej fazy do sytuacji
zarejestrowanej dla tego czasu na innych terenach Pomorza wyda-
je sie, ze mozna stwierdzié¢ co nastepuje.

W poédnocnej czesci Boroéow Tucholskich nie natrafiono dotad na
osady obronne (grody) kultury H4uzyckiej. Znamy je natomiast 2z o-
kolic Szczecina, Pyrzyc czy ziemi Stupskiej. Z powodu nieco in-
nych zatozenn metodycznych stosowanych w niniejszej pracy niz w
opracowaniu Ostoi—Zagérskiego149 trudno poréwna¢ stan osadnictwa

146
147

Prahistoria Ziem Polskich, t. 5, Wrockaw 1981, s. 152.

G.Wilke, Zré6d¥a archeologiczne do studiéw nad osadnictwem
wczesnos$redniowiecznym z terenu powiatu tucholskiego, c¢z, I, '"Zeszyty Nauko-

we UMK™ 1972, ser. Archeologia, t. 3, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, z. 45,
s. 126-148.

Ostoj aZagoébr ski, Przemiany., mapa 3.



otwartego 1interesujgacego nas terenu w stosunku do obszaréw sg-
siednich Pomorza. Wspomniany autor wyréznia 690 osad, =z ktérych

279 posiada datowania w ramach poszczegélnych okreséwl50. Do zna-

nych z badanh wykopaliskowych =zalicza kilkanascie. Wskazuje, iz
najlepiej dotad zbadana osada kultury pomorskiej z Pomorza
Wschodniego - Juszkowo ko#o Gdanska - wigzana jest przez badaczy

zaréwno z kultura 4tuzycka, jak i1 pomorska. WSréd znanych osad wy-
réznia sie ona ddtugotrwatosciag osadnictwa. Wystapity tam Slady
naziemnej zabudowy drewnianej. Oprécz osady w Juszkowie, egzystu-
jacej ok. 100 lat, pozostate najczesciej uzytkowano w granicach
10-20 lat"51. Natomiast stanowigce stosunkowo liczna grupe osady
sezonowe, wydaja sie by6é zwigzane z wykonywaniem kroétkotrwatych
czynnosci gospodarczych.

Oprécz nich na Pomorzu wystepuja tez obozowiska ze Sladami
jam i %alenisk.

W zasadzie wszystkie znane osady "kultury +uzyckiej i pomor-
skiej z poétnocnych czesci Boréw Tucholskich mozna zaliczyé do
kréotkotrwatych (np. Le$no st. 2a, O0dry st. 2), sezonowych (Za-
lesie) badz matych obozowisk (Wiecko)152. Brak jest sSladéw ddugo-

trwatego osadnictwa. Zapewne wigzato sie to ze specyfika $Srodo-
wiskowych uwarunkowan osadnictwa, sprzyjajaca czerpaniu ‘'zasoboéw
energetycznych”™ z og6lnie dostepnego tu $rodowiska #gk, wod i
lasow.

Ciekawie rysuje sie ksztattowanie osadnictwa tego obszaru na
przetomie epoki brazu i zelaza w stosunku do catego Pomorza Wscho-
dnieA0153. Do analiz porénawczych mozna by#o uzyé¢ jedynie sta-
nowisk okreslonych chronologicznie w ramach poszczegdélnych okre-
sOw.

Jak wida¢ z ponizszego zestawienia w poszczegélnych okresach

mozemy obserwowaé¢ zmiany w intensywnosci osadnictwa.

Ibidem, s. 91.

Ibidem, s. 92-93.

152J. Michalski, Typy osad otwartych kultury tuzyckiej,

ich rozprzestrzenienie na terenie Polski oraz liczba zamieszkujacej je ludno-
Sci, [ws] Przemiany ludnos$ciowe i kulturowe 1 tys. p.n.e. na ziemiach mie-
dzy Odrg a Dnieprem, Wrockaw 1983, s. 376.

153 L. J. tuka, Ksztattowanie sie osadnictwa na Pomorzu Wschod-
nim ia przelomie epoki brazu i zelaza, "Pomerania Antiqua™ 1983, t. 11, s. 7.

/



Péd#nocna czes¢

Pomorze Wschodnie Boréw Tucholskich

Okres liczba liczba
stano- X stano- X
wi sk wisk
/v
epoki brazu 14 14 .26 43
halsztacki
C 93 71 4 71
JU Y22
D 319 42 9 15)
latenski
wczesny i
Srodkowy 239 32 21 35
Razem 755 100 60 100
Uwaga : Przeliczen procentowych dotyczacych Pomorza

Wschodniego dokonata autorka na podstawie pracy tuki, Ksztat-
towanie eie ueadniaUia..., s. 7.

W Borach Tucholskich widzimy pewnag dominacje osadnictwa w
trakcie trwania kultury +4uzyckiej w schytkowych okresach epoki
brazu. Natomiast mniejsze Jego natezenie zaznacza sie Ww okresie
halsztackim, podczas ktérego nastgpito dwukrotne zwiekszenie sie
liczby punktéw osadniczych miedzy fazami C i D (w tym czasie na
Pomorzu Wschodnim nastapit+ niemal czterokrotny wzrost).

Na Pomorzu Wschodnim w#asnie osadnictwo +4gczone =z okresem
halsztackim D wydaje sie by¢ najintensywniejsze w ramach anali-
zowanego odcinka pradziejéw. Natomiast okres najzywszego osadnic-
twa pétnocnej czesci Boréw Tucholskich przypadat na schytkowe fa-
zy epoki brazu. Po odnotowanym spadku osadnictwa w okresie hal-
sztackim, w okresie latenskim osiagneto ono na omawianym terenie
podobne procentowe wskazniki, jak na Pomorzu Wschodnim.

Przyczyn powyzszych réznic mozemy szuka¢ w nieco odmiennych
w stosunku do wyréznionego terenu Pomorza warunkach ekologicznych,
cechujacych pédnocnag czes¢ Borow Tucholskich.

Natomiast poréwnujac przemiany zachodzace w eksploatowaniu
poszczegdlnych form terenowych od schydku epoki brazu po wspom-
niane fazy okresu latenskiego mozna wykazaé¢, iz istniaty w tym



wzgledzie podobienstwa na catym omawianym obszarze . Podobnie
jak na pozostatych obszarach, tak 1 tu widzimy stata tendencje
do lokowania stanowisk wzd¥uz dolin rzek i wokét niecek jezior-
nych. Zapewne w zwigazku z pogarszaniem sie klimatu 1 podniesie-
niem poziomu wéd, od okresu halsztackiego rysuje aie tendencja
do zajmowania dla potrzeb osadnictwa terendw wyzej podtozonych.
Tendencja do zaktadania cmentarzysk kultury pomorskiej w strefie
wysoczyznowej mogta mieé¢ starsze tradycje, poniewaz chociazby w
opisywanym uprzednio kompleksie osadniczym kultury +Huzyckiej z
Lesna st. 2a widzielismy przejaw lokalizowania cmentarzyska na
niewielkim wzniesieniu w stosunku do znajdujacej sie nizej osa-
dy.

Pewnych tendencji w wykorzystywaniu poszczeg6lnych rodzajow
gleb trudniej doszukiwaé¢ sie w odniesieniu do innych czesci Po-
morza. Istnieje tam wieksza roznorodnos¢ gleb. Natomiast w sto-
sunku do interesujacej nas czesci Boréw Tucholskich mozemy stwier-
dzi¢, iz osadnictwo omawianej fazy omijato luzne piaski sandro-
we, lokujac sie w gtoéwnej mierze na wyspach i pétwyspach moreno-
wych .

Ta tendencja, pojawiajaca sie od czwartej z wyroéznionych faz
ozywionego osadnictwa poé4nocnej czesci Boréw Tucholskich, bedzie
kontynuowana w okresach nastepnych.

3. OKRES DOMINACJI GOSPODARKI HODOWLANO-ROLNICZEJ
NA TERENIE POLNOCNEJ CZeSCl BOROW TUCHOLSKICH (TAB. DO MAPY 6)

Nastepna, rysujaca sie w materiale palinologicznym, przerwa w
ozywionym osadnictwie poéd#nocnej czesci Boroéow Tucholskich przypa-
da na lata 400 p.n.e. - 150 n.e., czyli na okres trwania drugiej
potowy starszego okresu subatlantyckiego. Odpowiada ona poczatko-
wemu stadium pietra pytkowego Pinue-Betula-Alnua-Carpinue-FaguB (100
lat p.n.e. - 1850 lat n.e.) 1 jego podfazy (100 lat p.n.e. - 450
n.e.) Queroue-Piaea. Sosna, mimo swej dominujacej wcigz roli, w tej
czesci profilu wykazuje powolne tendencje spadkowe. Rzadko poja-
wiajacy sie w poprzedniej strefie pytkowej buk, obecnie zwieksza

swe procentowe wartosci. Cho¢ w tej czesci Pomorza nie wykazuje

Ostoj aZago6rski, przemiany, s. 97.



tak zywiotowego rozprzestrzenienia, jak w Europie centralnejl55,
to osigga tu swe maksyma. Mozna dostrzega¢ w tym zmiany klimaty-
czne i1 zajmowanie przez to drzewo terenéw wykorzystywanych uprze-
dnio jako pastwiska. Tereny o lepszych glebach porastat najpraw-
dopodobniej grab, osiagajacy w tym czasie 3we szczytowe wartosci
w spektrach pyt#kowych. Najprawdopodobniej lasy grabowe mieszaty
sie tu z debowymi.

Spadek ozywienia gospodarczego 1 osadniczego odzwierciedla
sie znacznym obnizeniem wartosci krzywych roslin synantropijnych.
Wszystkie one stanowig maksymalnie zaledwie 0,5% ogdélnej sumy
pytkéw roslin w spektrum, a krzywa roslin zbozowych, mimo iz na-
dal tworzy linie ciagta, nie przekracza 0,1». W okresie odpowia-
dajacym chronologicznie pdéznemu latenowi i wczesnhemu okresowi
rzymskiemu wartosci krzywych roslin bezposrednio wskazujacych na
osadnictwo i dziatalno$s¢ grup ludzkich spadaja wiec ponizej po-
ziomu notowanego we wczesnym neolicie (w okresie pdéznoatlanty-
ckim). Na pewne pogorszenie sie stosunkéw wodnych mogg wskazywac
tendencje spadkowe procentowych wartosci $wierku.

Wydaje sie, iz poza zmianami klimatycznymi musiaty wéwczas
zaistnie¢ i inne przyczyny takiego spadku osadnictwa. Dane ar-
cheologiczne, przez brak materiatdéw datowanych na okres pdéznola-
tenski i wczesnorzymski (na omawianym terenie) zdajag sie potwier-
dza¢ sytuacje zaobserwowang w spektrach pytkowych. Podobny spadek
osadnictwa notowany jest wtedy rdéwniez i na innych obszarach Po-
morza Wschodniego. Miedzy Innymi mozemy go zaobserwowa¢ w dia-
gramie jeziora Godziszewskiego®"56.

Proces ten musiat wiec, zachodzac na wiekszym obszarze, miec
inny charakter niz oméwiony uprzednio, a poprzedzajacy osadnictwo
+uzyckie na terenie pédnocnej czesci Boréw Tucholskich. W chwili
obecnej nie dysponujemy wystarczajacymi danymi pozwalajacymi na
poréwnywanie zakresu terytorialnego i czasowego obu tych przerw
osadniczych.

0d ok. 100 r. p-n.e. w diagramach pyd#kowych zaczyna sie ry-
sowa¢ tendencja wzrostu udziatu roslin wskaznikowych dla osadni-
ctwa. W czasach odpowiadajgacych Srodkowemu i pdznemu okresowi

rzymskiemu przekraczajg one 4% og6lnej wartosci sumy ziaren py#-

55 Hjelmroo ssEricsson, op. cit., s. 46.
*X) Wedtug wstepnych informacji uzyskanych dzieki uprzejmosci C. Miotk.



kéw roslin, a wiec wartosci ich przewyzszaja nieco zaobserwowane
na poziomie ozywienia osadniczego zwigzanego z cyklem 4uzycko-po-
morskim.

Jednak stosunek roslin zbozowych do innych wskaznikéw osadni-
ctwa jest teraz dwukrotnie wyzszy niz we wspomnianej fazie. Po-
nownie podobne wartosci osiggaja krzywe tych roslin dopiero we
wczesnym Sredniowieczu (ok. XIl w. ), a pod koniec wczesnego Sred-
niowiecza zboza, stanowigc 1,5%, osiagaja wartosci najwyzsze dla
catego Sredniowiecza na omawianym terenie.

Wspomniane fakty noga wskazywaé¢ na wieksze niz dotychczas
znaczenie rolnictwa w gospodarce okresu rzymskieqo (5 faza osad-
nicza) 1 wczesnego Sredniowiecza (szé6sta faza osadnicza). Wtedy
to osiagajaca znaczne wartosci w diagramie Wielkiego Gacnha le-
szczyna traci swa dominacje na miejscach wilgotnych, gdzie naj-
prawdopodobniej rozwijaja sie teraz zarosla olchy i brzozy.

0 dziatalnosci ludzkiej w tej czesci podstrefy moze $Swiadczyé
réwniez ponowne pojawienie sie Swierku, ktéory z poczatkiem na-
stepnej, oznaczonej jako Querem (900-1025 r. n.e. dla Wielkiego
Gacna) ponownie opada i z czasem na omawianym terenie zupetnie
zanika.

Przypadajacy®na $rodkowg czes$¢ Srodkowego okresu subatlanty-
ckiego spadek intensywnosci osadnictwa jest najkréotszy, bo trwa
na terenie péd4nocnej czesci Bordéw Tucholskich zaledwie -ok. 350
lat. Mozemy 4aczy¢ go z wyrdéznionym w materiale archeolog! cznvir
okresem wedrowek ludéw i poczatkowymi fazani wczesnego Srednio-
wiecza. Za M. Hjelir.roos-Ericsson mozna datowa¢ go na lata 400-
-750 n.e. Jest to okres wyraznego spadku wszystkich roslin wskaz-
nikowych do 1% w pierwszej fazie omawianej przerwy i do 1,56 dla
poziomu odpowiadajgcego wczesnej fazie wczesnego Sredniowiecza.
Udziat roslin zbozowych w tym okresie niewiele przekraczat war-
tosci z poprzedniej przerwy miedzy 4 i 5 fazg ozywionego osadni-
ctwa, nie osiagajac 0,5% surny pydkéw wszystkich roslin.

Po okresie rzymskim w Zzréddtach palinologicznych widac¢ wiec
zatamanie osadnictwa, potwierdzone i w tym przypadku brakiem tak
datowanych materiatoéw archeologicznych, w gornej czesci podfazy
Quevous, po maksimum olchy 1 grabu, ktéry zapewne norastat opu-
szczone tereny po6l i1 pastwisk, na omawianym obszarze wyraznie ood-—
nosi sie krzywa antropofitéw. Wraz ze zwiekszeniem sie ilosci ro-

Slin zielnych, mogacych swiadczy¢ o znacznym zasiegu terendéw o-



twartych, nastepuje widoczne w profilu podniesienie sie krzywej
sosny.

Przypadajace w ramach nastepnej podstrefy Quercue-Pinue (1025-
-1850 r. n.e.) nasilenie eksploatowania terenu przejawia sie zna-
czniejszym udziatem w spektrum roédlin zbozowych,ktére jak wspo-
mniano wczesniej, ok. XIIl w. osiggaja maksymalne wartosci dla o-
mawianego odcinka czasu. Wzrost ilosci ziaren pyd#kéw sosny moze
by6é wtedy wigzany z istnieniem areatéw terenéw otwartych, uta-
twiajacych ich dalszy transport. O0d tego czasu, o czym $wiadczy
ciagte zmniejszanie sie ilosci pydtkédw innych drzew, sosna staje
sie najczestszg rosling drzewiasta na dzisiejszym terenie Boréw.
Powodowane to byto przez stopniowe pogarszanie sie warunkéw gle-
bowych w trakcie proceséw bielicowania 1 zakwaszania, rozprze-
strzeniajacych sie pod formacjami lesnymi tworzacych sie zwartych
boréw sosnowych. Tereny lesne mogty byé wykorzystywane ekstensy-
wnie jako pastwiska, za czym zdaja sie przemawiac istniejace w
profilu pytkowym Kkrzywe bazyny, wrzosu i1 jatowca. W diagramach
pytkowych od poziomu odpowiadajgcego wczesnemu S$redniowieczu wi-
dzimy ciagte zwiekszanie sie krzywych roslin zwiazanych z gospo-
darcza dziatalnoscig cztowieka i charakterystycznych} dla jego o-
sadnictwa. Przejawia sie to systematycznym wzrostem krzywych ro-
slin synantropijnych, cho¢ udziat roslin zbozowych przez dtugi
czas nie przekraczat na terenie pédnocnej fFczescl Borejw Tucholskich
2% og6lnej sumy wszystkich py+kow. Dopiero w ramach dwéch ostat-
nich stuleci mozemy liczy¢ sie ze zwiekszeniem znaczenia upraw
rolnych na omawianym terenie. Cho¢ juz nie jest to objete zakre-
sem chronologicznym pracy, Swiadczy jednak dowodnie o specyfice
gospodarczego wykorzystywania terenu, jak najscislej zwigzanej z
jego zasobami naturalnymi. Dla poréwnania mozna doda¢, iz w pro-
filu z jeziora Godziszewskiego od wczesnego Sredniowiecza rosliny
zbozowe wystepujace w spektrum osiagaja 6% ogélnej sumy, a inne
wskazujgce na osadnictwo okresowo siegajg nawet 14%. Hoze to by¢
Swiadectwem zaréwno wiekszego rolniczego wykorzystania obszaru,
ktérego gleby dzis zaliczamy do kompleksu pszenno-buraczanego,
jak roéwniez intensywniejszego osadnictwa niz w przypadku omawia-
nych w pracy poédnocnych czesci Borow Tucholskich.

Obecnie chciatabym podjaé¢ prébe przeanalizowania punktéw o-
sadniczych obu ostatnio wymienionych faz ozywionej dziatalnosci
grup ludzkich, w zaleznosci od zajmowanych przez nie stref tere-
nu oraz gleb, wsréd ktérych na nie natrafiono.



W trakcie pracy zebrano 87 stanowisk okreslonych metodami
archeologicznymi jako reprezentujace okres rzymski; 46 z nich o-
znaczono jako $lady kultury wielbarskiej. W$réd wszystkich sta-
nowisk wyrézniono 12 cmentarzysk, 10 znalezisk luznych i tylko
1 mogace by¢ zaliczone do osad (Lesno st. 3)157. Pozostate sta-
nowiska okreslono jako punkty osadnicze, poniewaz materiat jakim
dysponowano nie pozwalat na szczegétowsze definiowanie ich ty-
pow.

Osade oraz 6 (a wiec 50%) cmentarzysk zlokalizowano w ramach
matych dolin. Na samg osade natrafiono na terenie terasy jezior-
nej, natomiast wiekszo$¢, bo 55% stanowisk tej strefy zajmuje
krawedzie dolin. Tylko na 3 stanowiska natrafiono na ich dnie.
W strefie poza dolinnej znajduje sie 27 stanowisk (31%), wsraod
ktéorych wyrézniono typologicznie 4 cmentarzyska. Dwa pozostate
cmentarzyska zajmuja strefe krawedziowg duzych dolin.

Stanowiska 0s ady Cmentarzyska

strefa
liczba X liczba z liczba X

DD 2 2 - - 2 2

SPD 26 31 - - 4 4

Razenm 86 100 1 1 12 12

Jak wynika z powyzszego zestawienia najmniejsza popularnoscia
cieszyta sie strefa duzych dolin, cho¢ wkasnie w niej natrafiono
na wielopochéwkowe cmentarzysko w Odrach st. 1 (kilkaset przeba-
danych grobéw). Oprécz cmentarzysk nie natrafiono na inne $lady
osadnictwa z okresu rzymskiego o0 podobnym podozeniu.

Najwiecej stanowisk tego okresu zlokalizowano w$réd gleb =z
glin zwatowych lekkich i Srednich. Drugie miejsce pod wzgledem
wykorzystania dla potrzeb osadnictwa przypada glebom bielicowym
stabogliniastym i gliniastym. Stosunkowo mniej licznie zasiedlane
byty wtedy tereny piaskéw luznych oraz gleb torfowych. Wydaje
sie, iz mozna uchwyci¢ tendencje do zasiedlania nieco lepszych

Z badan Katedry Archeologii Ut .



gleb. Przy czym najczesciej w okolicy punktéw osadniczych wyste®-
puja roézne ich typy. Taka lokalizacja mogta sprzyja¢ zaréwno wy-
korzystaniu gleb pod uprawe, jak i na pastwiska.

Przy analizowaniu mapy stanowisk z okresu rzymskiego zasta-
nawiajacy jest ich brak w podtudniowo-wschodnich okolicach jezio-
ra Charzykowskiego, poniewaz pochodzgce z tamtego terenu dane
przyrodnicze wskazujg na Istnienie wéwczas ozywionego osadnictwa.
Mozliwe, ze obraz ten jest wynikiem nie w pedni jeszcze przepro-
wadzonych prac poszukiwawczych, ktére na pewno utrudnia tam wspod-
czesna szata roslinna.

W materiale archeologicznym =zaznacza sie ozywione osadnictwo
z wyspy bruskiej (skad pochodzi jedyna jak dotad znana osada),
okolic Odréw-Miedzna i dzisiejszej Tucholi. Pojedyncze materiaty
pochodzg z kepy czerskiej i strefy "pojezierzy" (na podtudniowy
zacho6d od Brdy ).

Stanowiska w wiekszosci zlokalizowane zostaty w sgsiedztwie
rzek i jezior, najczesciej na potudniowo-zachodnich ich brze-
gach.

WSréd 19 stanowisk wielokulturowych z materiatem rzymskim az
na 13 wystgpit materiat wczesnosSredniowieczny. Moze to wskazywacd
na podobne wymogi stawiane w stosunku do obejmowanego osadnictwem
obszaru przez ludno$¢ w obu wyzej wymienionych okresach. Mozemv
stad wysnuwa¢ wnioski o podobienstwach w trybie zycia i zajeciach
gospodarczych obu faz osadniczych.

WSréd 98 stanowisk okreslanych jako wczesnosredniowieczne wy-
odrebniono nastepujace typy. Siedem stanowisk okreslono jako
grodziska (wymienionych w tabeli do mapy 6 Lendéw nie udato sie
zweryfikowaé¢ w terenie), cztery jako osady, jedno cmentarzysko i
trzy znaleziska luzne. Pozostate stanowiska zaliczono do $ladéw
osadnictwa nie okreslonego w chwili obecnej typu.

Wiekszo$s¢ stanowisk zlokalizowano w strefie matych dolin, w
ramach ich krawedzi. Osady w 50* potozone sa wkasnie w tej stre-
fie, przy czym w jednym przypadku zajmuja wyspe jeziorna, a w
drugim krawedz doliny. Pozostate osady [lezg na wysoczyznie stre-
fy poza dolinnej, w uprzednio wspomnianej strefie matych dolin
natrafiono na wszystkie grody omawianego terenu, z ktérych dwa
znajduja sie na wyspie jeziornej, a pie¢ w strefie krawedzi do-
lin. w strefie poza dolinnej natrafiono na 17 stanowisk, a na



zadne nie natrafiono w strefie duzych dolin Wdy i Brdy. Obrazu

je to ponizej zamieszczone zestawienie.

Stanowiska Osady Grodziska Cmentar zyska

Streiy liczba z liczba z liczba z liczba z

Wo 7 82 2 2 7 7 1 1
DD - - - - - - - -
spPD 17 18 2 2 - - - ,
Razem A 100 4 4 7 7 1 1

Podobnie jak w poprzedniej z omawianych faz ozywionego osad-
nictwa, we wczesnym Sredniowieczu preferowane bydty gleby Wytwo-
rzone z glin zwatowych lekkich i Srednich, ktére jako jedyne wy-
stepowaty w otoczeniu 68% zlokalizowanych na nich stanowisk. Dru-
gie miejsce pod wzgledem atrakcyjnosci w zasiedlaniu miaty w tym
okresie gleby bielicowe stabogliniaste i gliniaste. Wydaje sie,
ze pozostate z wystepujacych na omawianym obszarze gleb byty w
tym czasie mniej wykorzystywane dla celéw osadniczych. W$réd luz-
nych piaskéw sandrowych natrafiono na nieliczne punkty osadnicze
(o mniejszym znaczeniu w prowadzonej analizie) nieokreslonego
typu.

I tu wSréd stanowisk wielokulturowych mozemy zauwazy¢ wspod-
wystepowanie wiekszosci materiatow wczesnosSredniowiecznych z rzym-
skimi.

Podobnie tez jak w okresach poprzednich wida¢ tendencje ”zro-
zumiata z punktu widzenia potrzeb osadniczych) do intensywniej-
szego zasiedlania terenéw w bezposredniej bliskosci wody. O Scis-
+ym z nig kontakcie $wiadczg chociazby grodziska i osada usytuo-
wane na wyspach jeziornych.

Na mapie stanowisk wczesnosredniowiecznych zastanawiat dotad
brak wiekszej liczby stanowisk osadniczych na terenie wyspy bru-
skiej. Obok niedawno zlokalizowanego i objetego badaniami wyko-
paliskowymi w ostatnich sezonach badawczych grodziska z Lesna zna-
no dotad jedynie pojedynczy udtamek ceramiki wczesnosredniowiecz-
nej, pochodzacy 2z badan powierzchniowych. W $wietle dotychczaso-
wych badan wydaje sie, ze nie powinny istnie¢ zadne przestanki



natury ekologicznej wptywajgce ujemnie na osadnictwo terenu wys-
py bruskiej w omawianym okresie.

Réwniez stosunkowo mato materiatédw wczesnosredniowiecznych
znamy z terenu wyspy wielewskiej i jak dotad sg to w wiekszosci
znaleziska luzne.

Woké+ objetych szczegdétowymi badaniami okolic jeziora Charzy-
kowskiego mozna zaobserwowaé¢ tendencje lokowania punktéw osadni-
czych na podtudniowym 1 zachodnim brzegu. Podobna lokalizacje ma
wiekszos¢ grodzisk. Jak wspomniano, do tej pory nie udato sie
zweryfikowa¢ w terenie znanego z literatury przedmiotu grodziska
w Eena\ach158

Wszystkie pozostate grodziska grupuja sie na glinach moreno-
wych .

Przygladajac sie materiatom z osad obu wyzej opisywanych faz
ozywionego osadnictwa nalezy podkresli¢ co nastepuje. W ogélnych
zarysach znane nam osady cechuje mata migzszos¢ warstwy kultu-
rowej , niewielkie rozmiary obiektoéw, ktérych funkcja mieszkalna
nie zawsze jest tatwa do udokumentowania. Najczesciej mozna przy-
ja¢ je za pozostatos¢ niewielkich, sezonowych czy krétkotrwatych
osiedli.

W dalszej czesci chciatabym pokrotce zreferowaé¢, na podstawie
znanych faktoéw, te z danych archeologicznych, ktéro mogtyby po-
twierdzi¢ lub obali¢; wyzej zaprezentowane hipotezy.

Jedyna znana dotad osada z okresu rzymskieno tego obszaru zo-
stata zlokalizowana i przebadana w Le$nie st. 3 59. Metodami ar-
cheologicznymi datowano ja na koniec [I1-111 w. n.e. Podporzadko-
wanie gospodarczym kryteriom w wyborze miejsca uwidacznia sie w
jej typowo nizinnym podozeniu. Czes¢ mieszkalna i gospodarcza u-
sytuowane sg oddzielnie.

Omawiana osada zostata okreslona jako otwarta, wielodworcza
(odkryto tam dwa obiekty mieszkalne, i reprezentuje typ obiektu
o stabo czytelnych cechach osadniczych. Dyskusyjny charakter po-
siadaja jamy i zaciemnienia pozbawione $ladéw konstrukcji stu-
powych .

Lendy - znane Z titeratury: S Ku J o «, Dzieje Prus Krélewskich,
CZ. 1, Torun 1913, s. 1A4; W. t e g a, Kultura Pomorza we wczesnym $red-
niowieczu na podstawie wykopalisk, Torud 1930, s. s545.

Lesno - badania wykopaliskowe Katedry Archeologii UL - archiwum.



Na podstawie odkrytego materiatu udato sie wyréznié¢ niektére
z zaje¢ zwigzanych z wytwérczos$ciag rekodzielnicza. Nalezata do
niej w gtoéwnej mierze metalurgia zelaza, opierajaca sie na miej-
scowych rudach darniowych. Oprécz niej parano sie zapewne wypa-
laniem wapna (po drugiej stronie Niechwaszczy odkryto piec wa-
pienniczy.», jak i obrébka bursztynu 2z miejscowych z¥6z. Do miej-
scowych wyrobéw nalezaty prawdopodobnie znajdowane tu naczynia
gliniane. Gotowe wyroby zelazne reprezentuje jedynie nozyk, na-
tomiast wsréd kamiennych narzedzi wyrézniono g#adziki i rozclera-
cze. Nielicznie wystepujace na osadzie kosci zwierzece nie zosta-
4y dotad zbadane przez specjalistéw, stad tez nie mozemy na ich
podstawie wypowiada¢ sie o roli jakag w tamtejszej hodowli odgry-
waty poszczegélne gatunki zwierzat. Istnienie przedzalnictwa i
tkactwa moga poswiadczy¢ licznie wystepujace w grobach przesliki
oraz fragmenty tkanin z pobliskich grobéw ksigzecych z Les$na st.
1160. Posrednio moze to tez wskazywa¢ na chéw owiec. Do tego
problemu wréce w dalszej czesci pracy.

Obecnie chciatabym zaprezentowa¢ w kilku zdaniach osade z
Lesna na tle 1innych stanowisk tego typu, znanych z terenu Pomo-
rza“6". WSréd 24 osad datowanych na okres rzymski Les$no wyréznia
sie swa odmiennoéciqﬁzz mapy rozprzestrzenienia osad zamieszczonej
w pracy J. Skowrona wynika, ze jest to jedyna znana dotychczas
osada datowana na okres rzymski z terenu $rodkowej czesSci Przej-
Sciowego Pasa Pojezierzy. Wiekszo$¢ osad jest zgrupowana w rejo-
nie ujscia Wisty i w strefie Pobrzeza Battyku. Cechuja sie one roz-
miarami od 0,5 do kilku ha. Na niektérych (np. Lubieszewo, woj-
szczecinskie®631l natrafiono na domy o konstrukcji s#upowej, obok
ktérych wystepowaty obiekty zagtebione w”ziemie. Niekiedy czesé

mieszkalnd oddzielona byta od produkcyjnej. Na osadach natrafia-

K. W a Ilen ta, Obrzadek pogrzebowy na Potnorz. w okresie péino-
latenskim 1 rzymskim, “Archaeologia Baltica” 1980/1981 , vol. V, s. 133.

J. S kowron , osady 2z Okresu rzymskiego na Pomorzu, w potudnio-
wej "Skandynawii i sutlandii. Studium poréwnawcze, “Archaeologia Baltica"
1979, vol . v, s . 85-100.

Ibidem, s . 140 i on.

*** R_.Wodtggiewicz, Z dotychczasowych badan w Lubieszewie na
Pomorzu wiatach 1964-68, "Sprawozdania Archeologiczne'" 1970, t. 22, S.
103-105; idem, Wstepne wyniki badan w Lubieszewie, pow. Gryfice "Ma-

terialy Zachodniopomorskie™ 1968, t. 14, s. 141-150.



no nie tylko na paleniska, ale 1 na piece (np. z Bystrzca 1
Rychwatdzika®"6") .

WSréd zaje¢ gospodarczych mozna na podstawie materiatéw z in-
nych osad pomorskich wymieni¢ kowalstwo (z Lubieszewa) i produk-
cje zelaza (Rumia Zagd6rzel65), wypiek chleba (piec nr 1 z .Lubie-
szewa wyréb naczyn (piece garncarskie ze Sztumu woj. elbla-
skie ). O zajeciach pos$rednio zwigzanych =z wuprawg roli moze
Swiadczy¢ obiekt okreslony jako przyciesie (Myslecin woj. elbla-
skie ). Waréd pomorskich osiedli datowanych na okres péznola-
tenski 1 rzyxnski wyréznia sie jedno i wielofazowe. Na $lady za-
budowy wielofazowej natrafiono w Jastarhi i Skowarczu w woj.
gdanskim . W osiedlu z Jastarni wyrézniono co najmniej trzy
fazy jego zabudowy, w trakcie obliczanej na 150 lat jego egzy-
stencji. Natomiast dwoma fazami osadniczymi cechuje sie osada w
Skowarczuleg. Na tym tle osada ze stanowiska Lesno st. 3 jawi
sie jako stosunkowo krétkotrwata, =z mato skomplikowanymi budyn-
kami wziemnymi. Przy braku materiatéw zabytkowych trudno wigzac
ja bezposrednio z ludnos$cig =zajmujaca sie uprawg roli, cho¢ nie
mozemy wykluczyé, iz sezonowo w ten sposéb zapewniata ona wyzy-
wienie sobie lub swoim zwierzetom. Samg osade zapewne zamieszki-
wata niewielka liczba oséb. Krétkotrwatosé odnotowanego tam o-
sadnictwa zdaje sie przeczy¢ uprawie roli o charakterze statym,
jaki w tym czasie weddtug K. Godtowskiego cechuje uprawy stosowa-
ne przez mieszkancow Polski potudniowejl70.

Niezbyt wielkie znaczenie uprawy roli ws$sroéd zaje¢ gospodar-
czych ludnosci zamieszkujacej poé#nocne czesci Boréw Tucholskich
zdaja sie dokumentowaé¢ nastepujace Tfakty. Oproécz wspomnianego
braku osad wielofazowych nie natrafiono tu na narzedzia rolnicze
badZz ich czesci, ani na pozostatosci obiektéw zwigzanych z prze-

K. Przewozna, Osiedla z okresu poéznolatenskiego i wpkywow
rzymskich na Pomorzu Wschodnim, 'Pomerania Antiqua™ 1971, t. 3, s. 207-208.

165 lIbidem, s. 226-227.
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K. God+owski, irédta archeologiczne do dziejow rolnictwa W
Polsce 1 stan ich opracowania, 'Studia z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego"
1960, t. 3, s. 7-120.



chowywaniem zbéz. Brak jest piecow chlebowych mogacych posrednio
wskazywa¢ na wiekszg role upraw zbozowych w gospodarce. Wpraw-
dzie 1 w innych rejonach Pomorza nie natrafiono na zelazne ra-
dlice datowane na okres rzymski, cho¢ znaleziono kréj zelazny
(Debczynol71), jednak czesto wystepuja tam fragmenty Zzaren rota-
cyjnych (13 egzemplarzy), jakich nie spotyka sie w tej fazie w
omawianej czesci Boréw. Znajdowane tu pozostatosci zaren niecko-
watych nie wskazuja na wieksza role przetwdrstwa zbozowego.

Na okres rzymski na Pomorzu datowany jest tylko jeden sierp
Cz Drawska Pomorskiego), lecz znajomos¢ ich w poprzednich okre-
sach posrednio moze wskazywa¢ na prawdopodobienstwo stosowania
tego narzedzia do zecia zb6z i w mtodszym okresie 1 7.20§élnie
przyjmuje sie, ze rolnictwo na Pomorzu w okresie rzymskim mog4o
mie¢ roézne profile. Obok rolnictwa wypaleniskowego mogty wyste-
powa¢ formy rolnictwa ornego, a obok gospodarki lesnej, jedno-
lub dwupolowa. ROzne tez - w zaleznosci od [lokalnych warunkow
mogty by¢ okresy oddtogowania ziemi. R. Wodtagiewicz widzi mozli-
wos¢ stosowania na omawianych terenach obok gospodarki przerzu-
towej - sta+Qi173. Na podstawie zebranego materiatu mozna przy-
puszczaé¢, iz o tej ostatniej nie mozemy jeszcze méwié¢ w omawia-
nej fazie na interesujgcym nas terenie Boroéow Tucholskich. Brak
zbadanych makroszczatkéw roslinnych ze stanowisk tego obszaru u-
trudnia znacznie prowadzone rozwazania. Profil palinologiczny z
Wielkiego Gacna wskazuje na dwukrotny wzrost roslin zwigzanych z
uprawg roli w stosunku do innych wskaznikéw osadnictwa (w poroéow-
naniu z poprzednig fazg ozywionego osadnictwa). W badanym profi-
lu natrafiono na stosunkowo duze procentowe wartosci zyta, mniej-
sze pszenicy 1 jedynie $Slad jeczmienia174

Dominacja zyta wydaje sie na tym terenie wypdywaé z gorszych
warunkéw glebowych, a nie jak dla innych terenéw suqgeruje K. Co-

171 C. Strzyzewski, Z badan nad urawg roli w okresie péz-
nolatenskim i wpkywédw rzymskich na Pomorzu, ''Studia Archaeologica Pomerani-
ca" 1974, s. 115, 121.

172 M. D. Wodtaggiewicz, Cmentarzysko z okresu poznolatenskiego
i rzymskiego w Drawsku Pomorskim, 'Materialy Zachodniopomorskie™ 1967, t
13, s. 32-33.
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dtowski®"75 ze stosowania statej uprawy roli, przy uzyciu lepszych
narzedzi (doskonalszego radta).

Wydaje sie, ze dla pé#nocnej czesci Boréw Tucholskich w o-
kresie rzymskim charakterystyczna byta wcigz duza rola hodowli
zwierzat. Obok chowu byd¥a zapewne na znaczng skale zajmowano
sie wypasem owiec. Niestety, jak dotad moga poswiadczy¢ to jedy-
nie dowody posrednie.

Mianowicie zachowane szczatki tkanin z cmentarzysk w Odrach
i Lesnie byty w wiekszosci wykonane z wkdékien wednianych, ktérych
stopien obrobki poswiadcza wysoki poziom o6wczesnego whékienni-
ctwa , opartego najprawdopodobniej na miejscowym Surowcu. Po-
jedyncze zachowane szczatki tkanin Inianych moga wskazywaé¢ na u-
prawe w omawianej fazie tej rosliny"77, ktéra w profilu palino-
logicznym zaznacza swa obecno$¢ juz w poprzedniej fazie (d4aczo-
nej z cyklem 4uzycko-pomorskim).

Jednak wsrod 41 analizowanych fragmentéw tkanin ze stanowiska
w Odrach tylko dwa byty wykonane =z materiatu pochodzenia roslin-
nego, pozostate to produkty przetwarzania runa owczego. Mozliwe,
iz na taki stan rzeczy wptyneto zréznicowanie w zachowywaniu sie
szczatkéw organicznych i roslinnych. Mimo to, opierajac sie na
powyzszych faktach nalezy liczy¢ sie z istnieniem pastwisk (po-
twierdzonym w profilach palinologicznych przez rosliny charakte-
rystyczne dla wydeptywanych #ak), na ktorych wypasano owce. Na
pewno hodowano tez bydfo, cho¢ w chwili obecnej nie- dysponujemy
potwierdzajacym to materiatem archéozoologicznym datowanym na o-
kres rzymski, a pochodzacym z omawianego terenu. Widzimy go na-
tomiast w zbadanych szczatkach kostnych =z innych czesci Pomorza.
Miedzy innymi w Pruszczu Gdanskim kosci krowy stanowig 55% orze-

badanego materiatu, owcy 24%, Swini 18%, a konia 5%. R. Wata-
178

giewicz przyjmuje te proporcje za charakterystyczne dla cate-

go 6wczesnego terenu dzisiejszego Pomorza. Preferencja innych

gatunkéw zwierzat hodowlanych zostata zaobserwowana przez J.

Pyrgate w opracowanym przez niego mikroregionie na Mazow-
7 God+towski, op. cit., a. 4.
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szu®"79. Wykazat on tam znikoma role owiec, przy stosunkowo du-
zej roli hodowli trzody chlewnej. Brak wiekszej liczby analiz pa-
leozoologicznych dotyczgcych okresu rzymskiego w réznych regio-
nach Polski utrudnia wyciaganie daleko idacych wnioskéw. Niewgt-
pliwym czynnikiem wpdtywajacym na preferowanie Kkonkretnego gatun-
ku zwierzat by4& dostepnos¢ w Srodowisku danego regionu odpowie-
dniej karmy zarowno latem, jak i w okresie zimy.

Poréwnujac Srodowisko poé#nocnej czesci Boréw Tucholskich i
obszaru omawianego w pracy J. Pyrgaty mozna zaobserwowac pewne
zbieznosci pomiedzy ich fragmentami a terenami okolic Kotozebla.
Obfitujace bowiem w stosunkowo dobre gleby okolice mPosSwietnego
mogty by¢ pokryte przez mozaike réznych zbiorowisk roslinnych,
pozwalajacych na wieksza stabilizacje osadnictwa. Tam tez, za au-
torem omawianego opracowania” mozna widzie¢ dominujaca role u-
praw rolnych®"80. Natomiast na terenach charakteryzujacych sie
mniejsza intensywnoscig osadnictwa i stabszymi glebami (Kotozab)
dostrzega on mozliwos¢ przezywania sie reliktéw lesnej gospodar-
ki jednopolowej. Uwaza jednoczes$nie, iz na wspomnianym obszarze
nie stosowano w okresie rzymskim gospodarki przerzutowej, ktdra
zastgpit system zwigzany ze statym rolnictwem przemienno-od+ogo-
wym. Na podstawie materiatdéw =z interesujgcej nas néinocnej cze-
Sci Boroéw Tucholskich wydaje sie wielce prawdopodobne przypuszcze-
nie, iz w okresie rzymskim dominowata tu gospodarka przerzutowa
zwigzana z trzebiezg lasu, a obok niej, w dogodniejszych warun-
kach terenowych, lokalnie rozwijata sie lesna gospodarka jedno-
polowa.

Niewatpliwym dowodem rozwoj\a i postepu techniki rolnej i in-
tensyfikacji produkcji roslin zbozowych jest dla wspomnianych
mikroregionéw Mazowsza wystepowanie zarer. rotacyjnych, ktore praw-
dopodobnie produkowano na miejsculsl. Wprawdzie 1 tam nie na-
trafiono dotad na pozostatosci narzedzi bezposrednio zwigzanych

z uprawg czy sprzetem zbdéz, lecz czynnos$ci te moga poswiadczac

inne dowody posrednie. Miedzy innymi natrafiono na pozostatos$¢ u-
rzadzenia stuzacego do podsuszania Swiezo zzetego zboza - osiec
17

J.Pyrgata, Mikroregion osadniczy miedzy Wista a dolng Wkrg w
okresie rzymskim, Wrockaw 1972, s. 188-196.
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- charakterystycznego szczegélnie dla rolnictwa strefy lesnej. Na
mozliwo$s¢é¢ produkcji udoskonalonych narzedzi ornych i zniwnych mo-
ze tez wskazywa¢ wysoki poziom, jaki na Mazowszu osiagneta wow-
czas metalurgia zelaza. Z takimi Zzrodtami posSrednimi nie spotkano
sie dotychczas na analizowanym terenie Pomorza.

Moze to wskazywa¢ na pewne zacofanie poédnocnej czesci Boréw
Tucholskich w uprawie roli, cho¢ zapewne wynikato to =z jednej
strony z przewagi gleb na piaskach luznych, a z drugiej z wy -
starczajacych jeszcze zapas6éw ‘energotwérczych”™ , jakich dostar-
czato miejscowe Srodowisko, przy nieznacznym naktadzie pracy.

Omawiany przeze mnie obszar nalezy do Pojezierzy Potudniowo
Pomorskich 1 w pracy K. PrzewoZnej182 zostat opisany jako Bory
Tucholskie 1 czes¢ Pojezierza Krajenskiego (obszar potudniowo-za-
chodni od Brdy). W jego ramach autorka szeroko zakrojonej analizy
struktury 1 rozwoju zasiedlenia potudniowo-wschodniej strefy nad-
battyckiej w okresie poéznolatenskim i rzymskim widzi w zasadzie
tylko jedno skupisko osadnicze. Wedtug stosowanych w tamtej pra-
cy okreslen jest to skupisko osadnicze Odry, powstate dopiero w
okresie rzymskim na po+udgie od jeziora Wdzydze. Jego obszar o-
kreslony zostat na 230 km i1 miescit sie w zasadzie w trdéjkacie
utworzonym przez Wde, jej doptyw Niechwaszcz oraz na p6+nocy
przez rzeczke 1 jezioro Mlusina. Przewozna widzi tam rozwijajace
sie na kepach morenowych osadnictwo. O0d poczatku okresu rzymskie-
go uzytkowano cmfntarzysko w Odrach, a od konca 1 w. n.e. w ilie-
dznie i Cisewie

W tym samym czasie uzytkowano wiec trzy blisko siebie poto-
zone cmentarzyska (I-11 w. n.e.). W drugim wieku zatozono trzy
dalsze: Wiele, Orlik, Lesno. W trzecim wieku weddug cytowanej
autorki nastgpito zaprzestanie uzytkowania cmentarzysk w Odrach,
Miedznie, Wielu i Orliku, a powstaty nowe w Brusach i Kosobudach.
Znamienne jest usytuowanie wymienionych stanowisk na wyniesie-
niach. Pochodzgca z Cisewa zapinka datowana ha V w. n.e. zdaje
sie sugerowa¢ istnienie omawianego skupiska osadniczego jeszcze w
tym okresie. Natomiast moment najpedniejszego rozkwitu przypada
na 11l w. n.e.

W trakcie powstawania omawianej pracy nie byta znana jeszcze
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osada z Leana. Jej chronologia odpowiada czasowi najwiekszej pro-
sperity omawianego skupiska.

Poréwnujac mape badanej poé#nocnej czesci Boréw Tucholskich z
odpowiadajacymi im terenami na mapach zamieszczonych w pracy Prze-
woznej mozna stwierdzié¢, iz prowadzone ostatnio badania powierz-
chniowe, obok prac wykopaliskowych prowadzonych metodycznie za-
rowno w Odrach, jak i Lesnie oraz na Innych stanowiskach (m. In.
Stobnie) pozwalajg na zaliczenie omawianego terenu do stosunkowo
dobrze dzi$ poznanych (weddug klasyfikacji wymienionej badacz-
ki"87. Jednak, sadzac na podstawie materiatu zabytkowego, osad-
nictwo okresu rzymskiego w Borach Tucholskich miato rozproszony
charakter, przy czym istniaty tu niewielkie skupiska typu Odry-
-Lesno lub okolice Tucholi.

Zgodnie z prawiddfami zaobserwowanymi dla obszaru Pojezierzy,
najczesciej wykorzystywano dla celdéw osadniczych formy dolinne,
a zwkaszcza ich krawedzie. Zapewne wynikato to z gospodarczego
wykorzystywania terenu. Wydaje sie ono zasadniczo rézne od Ist-
niejgcego wéwczas choéby w okolicach ujscia Wisty, gdzie obok
statego osadnictwa obserwowanego Ww'materiale archeologicznym Sla-
dy rolniczych zaje¢ ludnosci, potwierdzone sa przez deine przy-
rodnicze (analizy osadéw jeziora Godziszewskiego*85).

Podsumowujac ten odcinek dziejow mozna przyjac¢, ze i wtedy
Srodowisko przyrodnicze pédnocnej czesci Boréw Tucholskich, dajac
odmienne warunki bytujacym tu spodecznosciom, determinowato ro-
dzaj osadnictwa.

Niezbyt 2zyzne, szybko wyczerpujace sie gleby stawaty sie naj-
prawdopodobniej motorem czestych przesunie¢. Nie sprzyjato to
tworzeniu sie statych, wielofazowych osad, a co za tym idzie od-
mienny przebieg miato tu najpewniej ksztattowanie sie réznych
form wytwérczosci. Nalezy przypuszczaé, iz czesto miata ona domo-
wy charakter. Na podstawie dostepnego materiatu mozemy jedynie
dopatrywa¢ sie wysokiego, wyspecjalizowanego poziomu w obrébce
runa owczego. Przemawia za tym jako$¢é¢ zachowanych tkanin z cmen-
tarzysk tego terenu. Zapewne wigzato sie to z duzg rolag hodowli
owiec.

W zasadzie mozna by bydto wymienié¢ w tym miejscu niemal wszy-
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stkie z cech charakterystycznych dla osadnictwa strefy pojezier-
nej wymienionych przez PrzewoznqlSG. Nalezg do nich m. 1nr: 1,-
periodyczny charakter osadnictwa, 2 - przecietnie mniej gesta
sie¢ osadnictwa i wiekszy obezar uzytkowany przez jednag grupe, 3
- stabsze zaludnienie (stwierdzone na podstawie mniejszej liczby
wielkich croantarzysk), 4 - stabsze nasycenie importami i moneta-
mi oraz krotszy ich naptyw, 5 - znaczne réznice w wyposazaniu
zmartych i mniejsza liczba grobéw bogatych.

Trudno wprawdzie méwié¢ o istnieniu zréznicowanych osiedli,
gdyz znamy dotad jedno, ale zapewne mozna zaliczy¢ je do krotko-
trwatych, o zabudowie nie wykazujgcej wiekszego zréznicowania (np-
typu budynki mieszkalne - budynki gospodarcze). Jak dotad nie
natrafiono tu na $Slady solidnych stupowych, naziemnych budowli,
jJjakie wystagpity chociazby na Pojezierzu Zachodniopomorskim. Do-
tychczasowe dane pozwalaja tez zaliczy¢é¢ interesujacy nas obszar
do odznaczajacych sie jedng wyraznag fazg ozywienia osadniczego,
ktére przypada na okres uzytkowania zaréwno osady, jak i cmenta-
rzyska w Lesnie, do czasu upadku cmentarzyska w Odrach (koniec
11l w.). Obejmuje to tym samym ok. 100-150 letni odcinek czasu.

Oprécz wymienionych wyzej skupisk pozostate obszary zdajag sie by¢

stabiej zasiedlone. Nie mozna dla nich w sposéb jednoznaczny wy-
rézni¢ okresu gospodarczej ‘'prosperity’. Bioragc pod>uwage wyniki
badan przyrodniczych mozna okreslié, iz dziatalnos¢ ludzka w

kulturze wielbarsklej zarysowata sie wyrazniej w Srodowisku w o-
kresie ok. 250 lat, w zasadzie zsynchronizowanym (z nieco szer-
szynd ramami) ze zmianami intensywnos$ci osadniczej oméwionej u-
przednio na podstawie materiatu datujgacego ze skupisk. Ogélnie
jednak obejmowaé¢ mogta catosé przemian nie tylko z terenéw w
wiekszym stopniu wykorzystywanych przez osadnictwo, ale .1 pozo-
statych, ktére w chwili obecnej charakteryzujg sie rozproszo-
nymi $Sladami pobytu grup ludzkich.

Sledzac procesy osadnicze w pédnocnej czesci Boréw Tuchol-
skich mozna obserwowa¢ zgodno$¢ ich z tendencjami panujacymi w

osadnictwie ludzkim na przestrzeni od korica I w. n,e. do konca
11l w. n.e. na pozostatych terenach Pojezierzy. Po tym okresie
nastepuje regres osadniczy. Najprawdopodobniej dosz4o wtedy do

G. Miotk - profil jeziora Godziszewskiego - maszynopis.



cofniecia osadnictwa na uprzednio zajmowane tereny pobrzeza Bat-
tyku i1 nad dolng Wis+e187.

,Obecnie chciatabym zaja¢ sie problemami wigzacymi sie z o-
statnig z objetych tematem pracy Tfaz osadniczych - wczesnym S$red-
niowieczem - na podstawie faktéow archeologicznych.

Wspomniano juz uprzednio, ze na omawianym obszarze osady cha-
rakteryzuja sie kfotkotrwatoscla osadnictwa, wyrazong przez sta-
bo wyrézniajacy sie poziom uzytkowy i brak $ladéw napraw czy prze-
budéw obiektéow mieszkalnych. Oprécz osad w Charzykowie st. 3 1
Wiecku w ostatnich latach przebadano osade z Lotynia i Staweci-
na—Obrowa188. Dwie pierwsze og6lnie reprezentowat materiat cera-
miczny datowany na okres wczesnos$redniowieczny, osade ze Stawe-
cina-Obrowa na jego drugi okres, a z Lotynia na 11l okres wczes-
nego Sredniowiecza! Tylko w Skawecinie-Obrowie natrafiono na o-
biekt interpretowany jako mieszkalny. Mozemy przypuszczac, iz
byta to budowla czesciowo zagtebiona w ziemie. Obok niej natra-
fiono na jamy o blizej nie okreslonych funkcjach gospodarczych.

Na podstawie znanych faktéw archeologicznych omawiang osade
interpretowano jako jednodworcza, a ze wzgledu na cienkg warst-
we kulturowg jako krétkotrwata, jednofazowa.

Osada z Lotynia odpowiada czasowo istnieniu grodu w Racigzu.
Niestety, ze wzgledu na .duzy stopien zniszczenia nie przyczynita
sie do rozszerzenia naszej wiedzy na temat osadnictwa otwartego
omawianego okresu. W$réd odsdtonietych jam nie wyrézniono zadnej,

ktora sugerowataby mozliwos¢ wykorzystywania jej -jako obiektu
mieszkalnego. Sam charakter osady wydaje sie by¢ zblizony do o-
mawianej uprzednio. Fakt krotkotrwatosci osad zdaje sie wyklu-

cza¢ ich zwiazek ze stata uprawg roli czy wykonywaniem na nich ja-
kiejs wyspecjalizowanej gatezi wytwérczosci (brak dla takowych
przestanek archeologicznych). Jedynie hipotetycznie mozemy wig-
za¢ je z gospodarka rolng typu przerzutowego badz hodowla, czy
wreszcie zbieractwem lub #owiectwem (mozliwe, iz wszystkie te
gatezie gospodarcze wystepowaty +acznie).

Interesujacych danych dotyczacych zaje¢ gospodarczych ludno-
Sci omawianego terenu we wczesnym $Sredniowieczu dostarczy+ nam

materiat pochodzacy z objetego wielosezonowymi badaniami grodzi-

PrzewozZzna, Struktura..., ,s. 14243

Badania Katedry Archeologii UL w 1982 i 1983 r.



ska kasztelanskiego w Racigzu. Ze wzgledu na charakter tego o-
biektu mozemy domys$laé¢ sie, ze okoliczni mieszkancy osad otwar-
tych dostarczali tam czesci produktéw swej pracy.

W ramach rolnictwa précz uprawy ziemi stosowano uprawe ogro-
dowg roslin oleistych 1, straczkowych (maku, grochu itp.). Spo-
Sréd zabytkoéw materialnych, z uprawg roli mozna wigza¢ 7 frag-
mentéw znalezionych tam radli¢ #4opatkowych, 1 fragment poétkoska
i 6 fragmentow sierpéw. O wiekszej skali upraw moze $wiadczy¢ du-
za liczba znalezionych na grodzisku szczatkéw zbdéz oraz dwa frag-
menty zaren rotacyjnych.

Posréd przeanalizowanych szczatkéw archeozoologicznych na
pierwsze miejsce w materiatach z Raciagza wysuwa sie bydto, przy
wspotudziale kosci trzody chlewnej i owcy-kozy (te ostatnie w
mniejszym procencie). Poswiadczeniem miejscowego mysSlistwa moga
by¢ kosci dzikich zwierzat. Ponadto stosunkowo duzo materiatow
wskazuje na znaczenie rybotéwstwa w zdobywaniu pozywienia przez
mieszkancéw grodu. Oprécz szczatkéw rybich kosci i +uSek natra-
fiono na liczne haczyki i1 harpuny, zapewne wykorzystywane przy
potowach. Samo potozenie grodu w bezposrednim kontakcie z woda-
mi jeziora w pedni uzasadnia wspomniana»zjawisko. \

W niniejszej pracy nie chciatabym omawiaé¢ szczegétowo Wynikow
badan w Racigzu, poniewaz staty sie one podstawg wielu juz opra-
cowah189. Wydawato mi sie jJednak konieczne wskazanie na te spo-
Sréod faktéw, ktére mogdyby rzucié nowe Swiatto na problematyke
zwigzang z charakterystyka osadnictwa i gospodarki poéinocnej cze-
Sci Boroéow Tucholskich w ostatniej z objetych tematem pracy faz
Intensywnego osadnictwa.

Podsumowujac chciatabym podkreslié¢,” iz jedynie materiat z
grodu w Racigzu moze w chwili obecnej by¢ Swiadectwem istnienia
woéwczas rolnictwa typu statego.

Na podstawie dotychczas poznanych faktéw archeologicznych mo-
zemy wiec przyja¢, iz na terenie objetym tematem pracy =z ddugo-
trwatym osadnictwem mozemy liczy¢é sie w odniesieniu do grodéw.

R. Gupieniec, Budownictwo drewniane na grodzie racigzskim z
drugiej potowy X111 w., "Acta Universitatis Lodziensis" 1983, Folia archaeo-
logies 3, s. 91-124; M. Kowalczyk, Sredniowieczna pracownia kowal-
ska na grodzie w Racigzu, pow. Tuchola, '"Acta Universitatis Lodziensis" 1976,
Folia archaeo logica 1, s. 59-72; M. Kowalczyk, Racigi -Sredniowie-
czry groéd i kasztelania, 'Archaeologia Baltica™ 1986, vol. VI.



Natomiast osady charakteryzuje krétkotrwatos¢ osadnictwa i jego
rozproszony charakter. W pracy G. Ciotka poswieconej rozplanowa-
niu wspétczesnych osiedli wiejskich190 autor zamieszcza spostrze-
zenie, ze do dzi$ wystepuje tendencja rozprdszenia osadnictwa na
gorszych glebach. Wynika to z koniecznos$ci uprawiania wiekszego
areatu gruntéw dla potrzeb jednego gospodarstwa. Szybsze wyjata-
wianie gleby zmusza tez do czestszego odtogowania jej, a co za
tym idzie rozszerza krag przestrzeni wchodzacych w zakres uzyt-
kowania.

W przypadku wiekszej czesci interesujacych nas terenéw Boroéw
Tucholskich +#aczytoby sie to z duzymi nakdtadami pracy podczas
trzebiezy laséw na nowe pola. Dlatego tez =ze stosowaniem stalej
uprawy roli (ktérg poswiadczajg materiaty =z Racigza) nalezy li-
czy¢ sie na lepszych glebach strefy "pojezierzy”, na potudniowy
zachdd od Brdy, gdzie stosunkowo wczesniej nastagpito odlesienie
terenu.

Widoczny w materiale zabytkowym obraz Jjeet wiec i w ostatniej
fazie ozywienia osadniczego wypadkowa warunkéw Srodowiska przy-
rodniczego i potrzeb zamieszkujacych tu grup, ktére zapewne sta-
raty sie w jak najbardziej ekonomiczny sposéb wykorzystaé istnie-
Jjaca baze "energotwdrczag'.

Wydaje sie prawdopodobne, iz w ramach catego obszaru stosun-
kowo wieksza role mogta odgrywa¢ hodowla zwierzat. W materiale
palinologicznym poswiadczony zostat jJej lesny charakter zwigzany
z wypasem bydta. Uprawa roli byta zapewne dostosowana do biezag-
cych potrzeb i wspomnianych uwarunkowan lokalnego $rodowiska przy-
rodniczego. Wydaje sie, ze na bogatszych glebach mozemy liczy¢
sie z uprawami przemiennb-oddfogowymi, natomiast na biedniejszych
z uprawami o charakterze przerzutowym. Ten ostatni typ upraw bv#
zapewne charakterystyczny dla piaszczystych i zalesionych gleb
C. Strzyzewski dostrzega to juz dla okresu péznolatenskiego i
rzymskiego dla terenu Pomorza. Natomiast badania w wyréznionej
czesci Borow wydaja sie potwierdza¢ teze wspomnianego badacza,
iz cbszary lesne sa w wiekszosci nieatrakcyjne osadniczo, w prze-

10 G. Ciot+tek, Wpdyw Srodowiska geograficznego na formy o-
sadnictwa i budownictwa wiejskiego w Polsce, 'Lud" 1952, s. 228-250.
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ciwlenstwie do terenéw o glebach bielicowy¢h stabogliniastych 1
gliniastych z glin zwa%owych192

Trudniej natomiast na podstawie znanego materiatu przeprowa-
dzi¢ analizy konfrontujac go =z danymi zawartymi w pracy W. tosin-
skiego dotyczacymi przemian gospodarczych we wczesnych fazach
Sredniowiecza na Pomorzu Zachodnim193. Oprécz zbadanych materia-
+6w kostnych z grodziska w Racigzu nie posiadamy bowiem innych
materiatéw poréwnawczych. Mozliwe, ze na interesujacym mnie te-
renie roéwniez mogto dojs¢ do zmian w ramach hodowli =zwierzat,
ale trudno jest w Istniejacej sytuacji ocenié¢, kiedy one nastagpi-
4y, jak réwniez czy szdy w kierunku od hodowli byd¥a do chowu
trzody chlewnej.

W dostepnym materiale botanicznym nie mozemy tez obecnie
stwierdzi¢ zmian zachodzacych we wczesnym $Sredniowieczu wéréd ro-
Slin zbozowych. Widoczna w materiale 2z Pomorza Zachodniego zmia-
na, zachodzaca wed#ug tosinskiego w okresie VII-IX w. n.e., kté-
ra doprowadzidta do upowszechnienia sie zbdéz czirr.ych, przy zmniej-
szeniu sie areatu jarych, nie jest réwniez uchwytna w materiale
z interesujacego.nas terenu. Wprawdzie bowiem w profilu z Wiel-
kiego Gacna widzimy przewage zyta wystepujacego obok =ziaren py#-
kowych pszenicy i $ladowo odnotowanych py4kow jeczmienia194, jed-
nak taka sytuacja utrzymuje sie od fazy dtuzycko-pomorskJej . Wyda-
je sie bardziej prawdopodobne, iz przewaga zyta I w tym okresie
wynika z uwarunkowan ekologicznych péd#nocnej czesci Boréw Tuchol-
skich, a w mniejszym stopniu jest wynikiem przejscia do rolni-
ctwa o charakterze statym, +*aczonym ze stosowaniem gtebokiej orki
sprzyjajacej rozwojowi tego gatunku zboza o gtebokim systemie
korzeniowym.

W zwiazku z powyzszymi faktami, mimo ich skaposci, mozna wy-
kaza¢ wptyw Srodowiska na rozwéj osadnictwa i gospodarki wczes-
nych faz $Sredniowiecza na interesujacym nas obszarze. Z jednej
strony istniaty tu w wiekszosci niezbyt dogodne dla potrzeb rol-

12 K. Siuchninski, Zaleznosci pomiedzy osadnictwem wczesno-
Sredniowiecznym a gtéwnymi elementami fizycznogeograficznymi na Pobrzezu
Wschodniopomorskim, "Studia Archaeologica Pomeranica"™ 1974, S. 189-214.

18 U. tosinski, Z badan nad przemianami gospodarczymi w star-
szych fazach wczesnego $redniowiecza na Pomorzu Zachodnim, "Archeologia Pol-
ski' 1971, t 16, z. 1/2, s. 431-444.
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nictwa gleby, a z drugiej bogateva ryby jeziora i rzeki oraz za-
sobny w zwierzyne i owoce runa lesnego las. tacznie hamowato to
rozwéj tych dziedzin gospodarki, ktére wigzaty sie z koniecznos$-
cia naktadéw duzych si+t.

W dalszej czesci chciatabym przesledzi¢ opracowania publiku-
jace dokumenty i nadania zwigzane z poédnocng czescig Borow Tu-
cholskich, dotyczace interesujacego nas odcinka dziejow (do konca
XIIL w. ).

Ze wzgledu na charakter pracy nie sieqatam bezZDoarednio do
zréodet, archiwalnych (co wiagze sie ze specyfika warsztatu badaw-
czego historyka), lecz do prac publikowanych. Wykorzystatam je
do zapoznania sie z tymi dokumentami, ktére mogtyby potwierdzi¢
lub obali¢ rekonstrukcje uzyskana na podstawie wczesniej omoéwio-
nych zrédet.

Pewne dane przynosza prace dotyczace administracyjnych po-
dziatébw Pomorza we wczesnym éredniowieczulgS_ Wiekszosci infor-
macji dostarczyta mi praca ks. W. tegi (cho¢ zawarte w niej wnio-
ski nieco sie zdezaktualizowaty) na temat obrazu gospodarczego
Pomorza w wiekach X1I-X11l1, a wspominajaca tez o omawianym tere-
nie. Cytowane w niej dokumenty z jednej strony poswiadczaja ist-
nienie osadnictwa, a z drugiej posrednio pozwalaja na poznanie
rodzaju gospodarczego wykorzystania terenu. Najwiecej nadan 1 do-
kumentéw dotyczy istniejacych tu zasobdéw naturalnych, a wiec praw
do korzystania z akwenéw jezior i rzek oraz z terenéw +dowieckich.
Miedzy innymi w 1275 r. Mestwin Il przydzielit parafii sworni-
gackiej jazy na Niechorzu, a w roku 1290 wojewodzie kaliskiemu
Mikotajowi wie$ Lubnie ze stawami rybnymi®96. Natomiast w 1258 r.
nadano prawo do ryUokéwstwa na jeziorze Wdzydze klasztorowi oel-
pinskiemu . Prawo to poszerzyt o wszystkie sposoby rybackie w
1284 r. Mestwin 11, ktéry w roku poprzednim przekazat klasztorowi
zukowskiemu jazy na Wdzie, aw 1291 r. klasztorowi swornigackie—
mu prawo do podowéw wielkimi i matymi sieciami w okolicznych je-
ziorach. Wed#ug mapy lasow i Howisk zamieszczonej na stronie 51
pracy ks. tegi wykazano, ze z grubszej zwierzyny wystepowadt tu

J. Spor s, Podziaty administracyjne Pomorza Gdanskiego i S#a-
wienskKo-Stupskiego od pocz. XIl do pocz. XIV wW., s+upsk 1983.
W £ ega, Obraz gospodarczy Pomorza Gdanskiego w XIl1 i XI1I u.,

Poznarn 1949, s. 1-260.
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jelen 1 niedzwiedz. W cytowanym juz nadaniu Mestwina Il z 1290 r.
Opré6cz praw do rybokéwstwa przyznano wojewodzie Mikotajowi row-
niez prawa do dowéw w okolicach Dabrowy i Lubni. Biskup kujawski
nadat klasztorowi byszewskiemu bobrowiska na Brdzie w granicach
Pomorza. Ksigzeta pomorscy nadawali réwniez bory i bartnie. z
istniejagcych mozna wymieni¢ wzmianki, iz ze stanowisk bartniczych
Racigza korzystat od 1299 r. wojewoda kaliski Mikotaj Jankowicz.
Uzyskat je =z nadania Whadystawa Lokietka198. Juz sam fakt osa-
dzenia na terenie puszczy Tucholskiej w roku 1272 zakonu augu-
stianéw w Swornigactach moze poswiadcza¢ panujace warunki przy-
rodnicze. Mianowicie zakon ten byt zakonem pustelniczym, nie in-
teresujacym sie uprawg ziemi. W zupednie innych warunkach osadza-
no zakony =zajmujace sie rolnictwem i hodowlg, Jjak chociazby cy-
sterséw

W podsumowaniu swej pracy ks. tega uznaje, ze w skali o0go6l-
nej Pomorza Gdanskiego do podowy XIllI w. wsSréd zajec gospodar-
czych wieksza rola przypadata hodowli zwierzat. Potwierdzaja to
m. in. nadania wysuwajace na plan pierwszy pastwiska. Cytowany
autor na podstawie analizowanych przez siebie, Zrédet stwierdza,
Zze sytuacja ta zmienia sie w potowie wieku XIIl z chwilg nasile-
nia sie proceséw osadniczych. Wtedy to zapewne czestokro¢ zamie-
niano pastwiska Pomorza Gdanskiego na pola uprawne, a w dokumen-
tach zamiast danin zwierzecych pojawiaja sie czynsze zbozowe Ilub
pienieine200

Na podstawie znanych faktéw mozna przypuszczaé, iz przemiana
ta objeta rowniez cze<i¢ poétnocnych terenéw Boréw Tucholskich cha-
rakteryzujacg sie zyzniejszymi glebami. Specyfike omawianego te-
renu mogg potwierdza¢ tez inne dokumenty historyczne, ws$réd kto-
rych na 51 koncesji na budowy czy prowadzenie miyndw z terendw
Pomorza Gdanskiego, tylko jeden dokument z konnca XI1lI w. przy
nadaniu wojewodzie kaliskiemu Dagbrowy i Lubni wspomina miyny.
Wskazanie na niski poziom miejscowego przetwérstwa zbé6z miynar-"
stwa e méwi nam o matej skali upraw zbozowych, w tym okresie w o-
kolicach gdanska czy Tczewa wymieniane jest w dokumentach wo kil-
ka badz kilkanascie miynéw. 1 ta przestanka moze zapewne wskazy-

198
199

Ibidem, s. 39 i tabl. s. 40.
Ibidem, s. 83.
200 Tpidem, s. 146.



waé réznice w gospodarczym wykorzystaniu terenéw. Z poéinocnej
czesci Borow Tucholskich do chwili obecnej natrafiono jedynie na
dwa fragmenty zaren rotacyjnych datowanych na wczesne $redniowie-
cze (przy czym mozemy mowi¢ o powszechnym stosowaniu jeszcze za-
ren nieckowatych - wspédwystepowanie obu typéw zaren dokumentuja
znaleziska =z grodu w Racigzu), a przeciez w Innych rejonach wy-
stepujg one od konca okresu poéznolateniskiego.

Mapa wykonana przez ks. Lege na podstawie dokumentédw dotyczag-
cych osadnictwa na Pomorzu Gdanskim, w odniesieniu do pé¥nocnej
czesci Boréw Tucholskich wykazuje grupoWanie sie osad na podu-
dniowy zachdéd od Brdy. Te tez obszary mozemy uznaé¢ za przodujace
w gospodarce omawianego terenu. Natomiast na obszarze miedzy Brda
i Wdag cytowany autor widzi pustke osadniczg z wyjatkiem zloka-
lizowanej tu Dabrowy i Lubni. Inne z wymienionych osad omawianego
obszaru to m. in. Stobno, Raciaz, Wygoka, Ostrowite, Drozdzeni-
ca, Charzykowy czy JarceW0201. W pordéwnaniu z innymi terenami, a
szczeg6lnie powozonymi nad rzekami Pobrzeza Battyku, dolng Wista
czy Wierzyca jest to osadnictwo bardzo rozproszone.

Ks. tega widzi wsréd osad Boréw Tucholskich w g#béwnej mierze
osady o charakterze bartniczo-mysliwskim czy rybackim, uwazajac
jednoczesnie wspomniane osadnictwo nadbrzeza Battyku czy okolic
dolnej Wisty za zwigzane z gospodarka hodowlano-rolniczag.

Wydaje sie jednak, iz poglad ten dotyczy w g#dwnej mierze te-
renéw sandrowych pé#nocnej czesci Boréw Tucholskich. Z intensyw-
niejszym rolnictwem i hodowla musimy bowiem liczyé sie na obsza-
rze "strefy pojeziernej” na potudniowy zachéd od Brdy, Ogdlnie
jednak znane nam materiaty wskazujg na istnienie do konhca XIIl w.
rozproszonej sieci osadniczej.

Na zakonczenie chciatabym skonfrontowa¢ uzyskany obraz doty-
czacy szoOstej fazy ozywionego osadnictwa w poédnocnej czesci Bo-
réow Tucholskich z danymi dotyczgacymi terenu Wielkopolski202 Wy -
daje sie, 1z w okresie rzymskim na obu terenach istniata podob-
nie niewielka powierzchnia terenéw zasiedlonych. Trudno jednak o-
ceni¢ czy ksztattowata sie ona na zblizonych poziomach (brak sta-

Ibidem, s. 124-125. ,
202 SS Kurnatowski, Wczesnos$redniowieczny przetom gospodarczy
w Wielkopolsce i jego konsekwencje krajobrazowe i demograficzne, "Archeolo-

gia Polski™ 1976, t. 20, s. 145-159.



nowisk osadniczych). S. Kurnatowski przyjmuje, ze ‘'rzymskie" po-
la uprawne stanowity dla Wielkopolski 2,5-3% catego obszaru203
Na podstawie zrédet dotyczacych péinocnej czesci Boroéw Tuchol -
skich mozna przypuszczaé¢, ze tutejsza powierzchnia uprawiana rol-
niczo byta procentowo jeszcze nizsza. Nie mamy tez przestanek
wskazujacych na jej znaczny wzrost w trakcie poczatkowych faz
wczesnego Sredniowiecza.

Wspomniany badacz rejestruje miedzy koncem V a koncem XIIl w
pieciokrotny wzrost strefy okupacji terenu, a az siedmio-os$mio-
krotny strefy eksploatacji, i co najmniej zblizony stosunek po-
wiekszania sie tamtejszych pd6l uprawnych.

Wydaje sie, ze nie mozna, opierajac sie na zrodtach paleobo-
tanicznych czy archeologicznych zanotowa¢ az takiego przeobra-
zenia w interesujacej nas czesci Boréw Tucholskich. Prawdopodob-
nie 1 tu zachodzit proces zwiekszania sie areatu upraw rolnych
1 (szczeg6lnie w XI1l w., co m. in. potwierdzaja dane palinologicz-
ne), lecz nie na taka skale. Nie sprzyjaty temu ani warunki $ro-
dowiska, ani miejscowy klimat.

Mniejsza atrakcyjnos¢ osadnicza sprawiata, ze mozliwe by4o
utrzymanie sie niewielkich grup ludzkich z istniejacych zasobéw
naturalnych, przy stosowaniu hodowli i upraw rolnych w stopniu
koniecznym.

Przy ocenie poziomu gospodarki, idac za sformutowaniami V. O.
Childe"a, nalezy zastosowa¢ specjalne kryteria, ktére nie poz-
walaja nam na okreslenie gospodarki o6wczesnych Boréw Tucholskich
jako "zacofanej"204. Bowiem stopieh rozwoju zamieszkujacych tam
spotecznosci mozna ocenia¢ jedynie weddug jakosci i Scistosci
jej przystosowania do otaczajacego Srodowiska, warunkow zewne-
trznych do jakich przysz#o sie jej adaptowac.

W omawianym przypadku wydaje sie, ze zwiazek miedzy warunka-
mi Srodowiska, a formami jego wykorzystania przez grupy ludzkie
jest wyrazny. Rozwazania te beda kontynuowane w nastepnym roz-
dziale pracy.

Ibidem, s. 146.



V. PODSUMOWANIE
SRODOWISKOWE UWARUNKOWANIA PROCESOW OSADNICZYCH
POLNOCNEJ CZFSClI BOROW TUCHOLSKICH

Analizujac uwarunkowania osadnictwa pradziejowego i wczesno-
Sredniowiecznego niewielkiego terytorium, jakim jest podnocna
czes¢ 3orow Tucholskich, pomimo stosunkowo skapej bazy Zzroédtowej
(przy szczeg6lnie odczuwalnym braku stanowisk archeologicznych
zbadanych innymi metodami) udato sie przesledzi¢ Scisty zwiagzek
zachodzacy pomiedzy warunkami $rodowiska, a zamieszkujacymi je
grupami ludzkimi.

Na omawianym terenie mozna niejako wyré6zni¢ dwie strefy eko-
logiczne: sandry oraz wyspy i pétwyspy morenowe205. R6znig sie
one z jednej strony whasciwosciami podioza geomorfologicznego,

pociagajacymi za soba 16zne pokrywy glebowe i roslinne, a z dru-

giej strony formami osadnictwa i gospodarki. W ich ramach mozna
stwierdzi¢ pedng adaptacje wykorzystujacej je spotecznosci do
zastanych czynnikéw zewnetrznych. Sama gospodarka mozna uznac¢ 'za

proces przystosowania pewnych potrzeb, zdolnosci, daz“f i warto-
Sci ludzkich do szczegélnych warunkéw fizycznych i biologtcz-
nycﬁ”206'§rodowiska.

Wyréznione i oméwione w poprzednich rozdziatach na podstawie
materiatu przyrodniczego 1 archeologicznego rodzaje gospodarki
dominujacej w podnocnej czesci Bordéw Tucholskich wskazuja jedynie
na preferowanie wyrdéznionego typu gospodarki w trakcie poszcze-
golnych faz ozywionego osadnictwa. Nalezy jednak zdawa¢ sobie
sprawe, ze zaden system gospodarczy nie wykluczat 1innych 1 nie

205 _V, -
Pot.: mapa 1.
J. 6. Clark, Europa przedhistoryczna. Podstawy gospodarcze.
Warszawa 1957, s. 17.
207 .
J. Tyszkiewicz, Srodowisko naturalne i ailitroporegiony Nar-

wi przed looo lat, Wrockaw 1975, s. 147.



byt jedyny, a w zaleznos$ci p,d Srodowiska, przyrodniczego zmieniat
207 4 " " py2*
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sprzyjajac? wykojrpystaniu zasobéw, danego S$rodowisk”. Tak na prze-
ktad na podstawie opracowanego (nater;iBlu modemy rnéwii °© Scislej-
szym przystosOwaniu sie grup o gospodarce "mezolitycznej" do _"e.-
rendéw sandrowych. Natomiast z, ppczatkiem okresu 3Ubbgrealnego mo-
zemy liczy¢ sie z dwutorowoscia rozwojy gogpedarezego p6tnocnej
czesci Doroéow Tupholskich. Osadnicfiwn we*olity.cZ|i>e , grupujace sie
na sandrach tylko niekiedy , przenikato na piaszczyste wyniesienia
czy wydmy wsréd terenéw morenowych. Natomiast z chwilg pojawie-
nia sie kultur neolitycznych zasiedlaty one drugg z wymienionych
stref ekolpgicznych. Wprawdzie niekiedy zabytki kultury pucharoéw
lejkowatych spotykano na terenach utworzonych z piaskéw luznych.
lecz pozostate kultury neolityczne, Jjak i wczesnobrazowe wydaja
sie je omijaé.. taczyto sie to najprawdopodobniej ze sposobami
zdobywania pozywienia przez wymienione wczesniej spotecznosci.
Réwniez bjFdto hodowane w szczegélnosci przez przedstawicieli kul-
tury pucharéw lejkowatych w systemie lesnych wypasoéw, znajdowato
wiecej pozywienia w lasach sktadajacych sie g#oéwnie z drzew i
krzewéw lisciastych, a o takie trudno bydto nawet w najkorzyst-
niejszych warunkach klimatycznych na piaskach sandrowych. Jedno-
czesnie nie byto tam praktycznie warunkéw dla rozwoju rolnictwa
na 6wczesnym poziomie.

Pierwotne rolnictwo znajdowa¢ mogto takie warunki jedynie w
strefach dolinnych, ws$rdéd piaskéw naglinnych, stabogliniastych
lub gliniastych strefy morenowej, gdzie stosunkowo lepsze warun-
ki wodne przyczyniaty sie niekiedy do powstawania zyznych aleb
torfowych. Byty one +tatwiejsze do uprawy o6wczesSnie stosowanymi
narzedziami, a przy tym zasobne w zwiagzki pokarmowe. Formy dolin-
ne uznane zostaty przez R. Olaczka za g#éwne tereny ulegajace
“antropresji' gospodarki ludzkiej w wyniku trzebiezy lasu i wypa-
Ianig go, majacych na celu 1ich zamiane w zyzne 4gki 1 pastwis-
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Wspomniany badacz odnosi to wprawdzie do okresu rzymskiego,
lecz w Swietle zebranych danych wydaje sie, ze ta tendencja uwi-
dacznia sie juz wczesniej. Bowiem w trakcie osadnictwa mezolity-
cznego na sandrze, zajmowato ono w zasadzie tylko strefy dolin-
ne, jako dogodne dla bytowania w nich grup ludzkich. 4 jednej
strony wynikato to z faktu bezposredniego korzystania z wéd i ich
zasob6éw, a z drugiej stad, iz tylko doliny wyrézniaty sie wsrod
suchych laséw sosnowych swoja bogatsza szata roc¢linng.

To gtoéwnie doliny stanowidty baze pozwalajagca na tak d#ugie
przezywanie sie tradycji gospodarki mezolitycznej- W obrazie poé4-
nocnej czesci Borow Tuchodskich do pierwszej potowy okresu sub-
borealnego dzieki nim dominujaca role pe#nity sandry. Wpitywato
to na obraz gospodarczy catego omawianego w pracy terenu. Strefa
ekologiczna wysp i potwyspéw morenowych miata wéwczas najprawdo-
podobniej mniejsze znaczenie.

Jednak juz poczawszy od okresu naptywania, gtéwnie na tere-
ny wysoczyzn morenowych, przedstawicieli kultur neolitycznych tam
wdasnie rozpoczeta sie adaptacja nowych sposobéw zdobywania po-
zywienia do miejscowych tradycji i zasobéw Srodowiska.

W wiekszej mierze mozemy liczy¢ sie 2z wystepowanlen, na tych
terenach trzebiezy laséw i ich wypalaniem w celu uzyskiwania wol-
nych przestrzeni na pastwiska czy pola uprawne. Istniejgce pod-
t+oze 1 przezywajace sie, mocno w nim osadzone tradycje zdobywania
pozywienia nie pozwalaty zapewne narzucié¢ nowych gatezi gospo-
darki catej miejscowej ludnosci. Prawdopodobnie #datwiej przyswa-
jano sobie hodowle, zblizong do dotychczasowego sposobu zycia tu-
tejszych spotecznosci.

Samo stosowanie uprawy roli nastepowato prawdopodobnie w réz-
nych fazach, w zalezno$ci od miejscowych warunkéw. Poczatkowo
miata ona zapewne jedynie sezonowy charakter, mozliwe, ze niekie-
dy stosowano ja dla potrzeb hodowli (zabezpieczanie karmy na zi-
me ).

Réwniez w ramach obszaréw morenowych osadnictwo omawianego o-
kresu preferowato strefy dolinne, cho¢ z reguty zajmowato ich
krawedzie. Poziom uzytkowania porastajacych je zespodéw roslin-
nych powodowa+ jedynie lokalng degradacje, gdyz rozproszone osad-
nictwo, o niezbyt Intensywnej gospodarce nie mogto wstrzymaé¢ re-
generacji szaty roslinnej z chwilag opuszczenia wykorzystywanego
terenu. Oczywiscie poczatkowo sktad pojawiajacej sie roslinnosci



przypominat o bytowaniu tu grup ludzkich, lecz z czasem na opu-
szczonych 2zyznych glebach dolinnych znowu pojawiat sie las. Trud- =
niejsze do regeneracji byty obszary piaszczyste, na ktdére z chwi-
la wycofania sie osadnictwa ludzkiego najszybciej wkraczata sos-
na, zmieniajac je z czasem w suche bory sosnowe.

Sandry utracidty swg dominujacg role z chwila wyraznego osu-
szenia klimatu pod koniec $rodkowej czesci okresu subborealnego
I’po Il okresie brazu). Niedogodne warunki dla osadnictwa zapano-
waty wtedy réwniez w strefie morenowej. Stwarzato to koniecznos$cé
zmniejszenia intensywnosci osadnictwa, a nawet iroglo doprowadzic
do catkowitego opuszczenia niektérych terendw.

Ta faza rozproszenia i ostabienia osadnictwa trwata ok. 700
lat 1 potwierdzaja ja z jJednej strony dane z profili palinolo-
gicznych, a z drugiej brak materialnych $ladéw bytowania grup

ludzkich w czasie odpowiadajacym 111 i poczatkowi 1V okresu epo-
ki brazu.

Po tym, stosunkowo najdtuzszym,, zanotowanym w materiale Zréd-
towym okresie ostabienia osadniczego - jak sie wydaje - na obsza-

rze sandrowym osadnictwo nigdy juz nie odzyskato dawnego znacze-
nia. Sporadycznie trafiamy tam na jego $lady charakterystyczne
dla mfodszych oknss<Sw archeologicznych.

O0d momentu polepszenia sie stosunkéw wodnych, dominujaca ro-
le w osadnictwie pdédnocnej czesci Borow Tucholskich zaczynaja od-
grywa¢ wyspy i potwyspy morenowe. Pojawia sie wtedy ludnos$é kul-
tury duzyckiej, przynoszac ze soba nowy sposéb aospodarcZeao wy-
korzystywania terenu. Wtedy roéwniez, w trakcie czwartej z pew-
nie wyréznionych faz wzmozonego osadnictwa, duzg role nadal od-
grywaja tereny dolinne. Jednak zapewne fakt wigzania sie bytuja-
cych grup z hodowla sprzyjat penetrowaniu takze strefy poza do-
linnej, Korzystniejszy bilans wodny mégt wpdywaé na powstawanie
zyznych 4ak, wykorzystywanych m. in. do potrzeb hodowli. Wydaje
sie, iz wspomniane zajecie odgrywato wéwczas dos¢ znaczng role.

Jak stad wida¢, chociaz niekiedy jeszcze ludno$¢ cyklu +u-
zycko-pomorskiego mogta znajdowaé¢ na sandrze warunki sprzyjajace
kréotkotrwatemu tam. pobytowi, to g#dwng role w osadnictwie pekni-
4y tereny morenowe. Istniejgce zaplecze sprzyjato zapewne wyko-
rzystywaniu go mw sposob ekstensywny poprzez rybotéwstwo, towie-
ctwo czy zbieractwo. Jednak w mniejszym stopniu widzimy bezpo-

Srednie powigzanie z wodg, jako g#éwnym zZrédiem dostarczajacym
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soby gospodarki mogdy urozmaica¢ zdobywane pozywienie, a dla o-
g64u ludnosci zamieszkujgcej poédnocne tereny Boréw Tucholskich
mogty dostarczac¢ powszechnie konsumowanych débr.

Same uwarunkowania $rodowiskowe osadnictwa poédnocnej czesci
Boréw Tucholskich nadawaty mu na catym omawianym odcinku dziejoéw
rozproszony charakter, nie sprzyjajac intensyfikacji. Bowiem gor-
sze gleby zmuszaty do obejmowania wiekszego terytorium w celu
zapewnienia pozywienia niewielkim grupom ludzkim. Przez caty czas
miejscowe zaplecze bogactw $rodowiska przyrodniczego uzuoedniato,
a poczatkowo tworzydo, "spizarnie" bytujacej tu ludnosci.

Wszystko to sktada sie na lokalny obraz pozwalajgacy na wy-
réznienie poédnocnych terenéw Borow Tucholskich z obszaru Pomorza
Wschodniego. Odnosi sie to szczeg6lnie do czaséw od okresu rzym-
skiego, gdy zyzZniejsze okolice w ramach Pomorza Wschodniego (np.
dolina Wisty) preferowaty rolnictwo, jako g#béwne zZroéddo utrzyma-
nia. Mozemy widzie¢ tam zalazki rolnictwa statego.

Jeszcze wczesniej zroéznicowanie to mozemy zauwazy¢é¢ np. W po-
réwnaniu do innych terenéw Pomorza (Pyrzyc) czy tez w stosunku
do Kujaw. Tamte tereny, stwarzajace dogodne warunki do rozwoju
rolnictwa wczes$niej objete zostaty ideami neolityzacji i od tego
czasu wyraznie odbijaty od vomawianych pédnocnych terenéw Borow
Tucholskich.

"Na tych przyktadach mozna wykazaé¢ wspoétzaleznos¢ miedzy po-
ziomem gospodarki a warunkami $rodowiskowymi do jakich by#a ona
dostosowana.

W stosunku do poédnocnej czesci Boréw Tucholskich mozna stwier-
dzi¢, ze na poziomie gospodarki mezolitycznej strefa ekologiczna
sandréw by+a motorem intensywnego rozwoju kultur schytkowopaleo-
litycznych 1 mezolitycznych. W jej ramach mogty wtedy nastepowac
przeksztatcenia (Jak chociazby pojawienie sie ceramiki dotkowo-
-grzebykowej), Ulecz juz dla kultur zwigzanych z uprawa roli byta
barierg dziatajacg hamujaco na podnoszenie sie jej poziomu. Dla-
tego zapewne z chwilg, gdy miejscowe zaplecze stato sie niewy-
starczajace dla wyzywienia zamieszkujacych tu grup, zaczeto g#dw-
nie zajmowa¢ sie hodowla zwierzat. Jednak i jej struktura wydaje
sie zmienia¢ wraz z warunkami $rodowiskowymi .

Jak wspomniano, przedstawiciele kultur neolitycznych przede
wszystkim hodowali byd#o rogate - co poswiadczajg d&ne z profili
palinologicznych. Natomiast dla czwartej i pigtej fazy ozywionego



osadnictwa wiekszg role w hodowli wydaje sie odgrywaé¢ pasterski
wypas owiec. Za ta specjalizacja szczeg6lnie przetrawia wysoki po-
zioir. przedzalnictwa 1 tkactwa opartego na runie owczym zaobser-
wowany w materiale zabytkowym okresu rzymskiego. Natomiast w tra-
kcie wczesnego Sredniowiecza ponownie zwieksza sie hodowla bydta,
obok trzody chlewnej i przy zmniejszeniu sie znaczenia chowu o-
wiec (zaobserwowanym w trak"cie analiz materiatu kostnego 2z gro-
dziska w Racigzu). Mog4o to wynikaé z pewnej stabilizacji osad-
nictwa w okresie wczesnego Sredniowiecza (szczegOlnie na terenie
strefy "pojezierzy" na potudniowy zachdd od Brdy). Wieksze zna-
czenie w tym okresie zdaja sie mie¢ uprawy zbozowe. W tej dzie-
dzinie roéwniez mozna zauwazy¢ dostosowywanie sie icn roli i po-
ziomu do lokalnych warunkéw.

Pierwsze neolityczne osadnictwo preferujace pszenice i jecz-
mien wsréd wysiewanych zb6z rrusiato wybieraf dla nich szczegélnie
zyzne gleby, jakich w poé#nocnych okolicach Bordéw Tucholskich na-
wet r wéwczas byto niewiele. Zapewne zbiory udawaty sie przy wy-
jatkowo korzystnych uk#adach klimatycznych. Mozemy doszukiwaé sie
okresowego wykorzystywania teren6w do tego przydatnych jako pola
uprawne.

Pod koniec trzeciej z wyréznionych faz ozywionego osadnictwa
pojawiaja sie na objetym zakresem pracy obszarze pierwsze $Slady
uprawy zyta. Roslina ta (dzieki swoim walorom) lepiej Iprzystoso-
wana jest do warunkéw klimatyczno-glebowych omawianego terenu.
W chwili jej oprowadzenia nie mozemy wprawdzie jeszcze mowic 0
duzej roli zyta w strukturze upraw. Obok niego w trzeciej Tazie
ozywionego osadnictwa uprawiano gdéwnie pszenice i jeozmieri.

Zaréwno osadnictwo neolityczne, jak i wczesnobrazowe wydaje
sie preferowaé¢ gleby bielicowe stabogliniaste, cho¢ w otoczeniu
wiekszosci stanowisk przypisanych tym okresom wystepowaty rézne
typy gleb, mogace by¢ podstawa rozwoju odrebnych gatezi gospo-
darki . Osadnictwo wczesnobrgzowe w nieco wiekszym stopniu zwig-
zane i-ytlo z glebani bielicowymi na piaskach luznych, a w otocze-
n: It in sk obu okresdéw czesto wystepowaty gleby gliniaste.

wiekszos$¢ stanowisk kultury #4uzyckiej ze schytku epoki brazu
zlok :tlizowano w ramach gleb bielicowych stabogliniastych, nato-
mias- jedynie nieliczne wystepowaty wsréd gleb gliniastych czy
torfowiskowych. Mozliwe, ze wynikato to ze stosunkowo wysokiego

stanu wéd gruntowych, jaki mégt powodowaé zatapianie terendw o



niskiej przepuszczalnosci. W okresie halsztackim D, gdy na pozo-
statych terenach Pomorza Gdanskiego formowata sie kultura porror-
ska, w omawianej czesci*boréw Tucholskich zapewne przezywato sie
osadnictwo +uzyckie.

Intensyfikacja osadnictwa na tych terenach przypada na wcze-
sne fazy okresu latenskiego, kiedy to nastepuje rozprzestrzenie-
nie sie kultury pomorskiej 2z jej obszaru zalazkoweqc. Wydaje sie,
iz od tego okresu irozna notowa¢ stalag krzywg pytkéw zyta w pro-
filach palinologicznycn. 0Od tego momentu ros$lina ta zdaje sie
zajmowa¢ pierwsze miejsce ws$réd uprawianych tu zbéz. Z ciagla
krzywa pszenicy mamy do czynienia dopiero we wczesnym Sredniowie-
czu. Zapewne wynikato to z wyzszego poziomu jaki gdzieniegdzie
osiggato rolnictwo.

Poczynajac od czwartej z wymienionych faz ozywionego osadni-
ctwa zanikaja uprawy jeczmienia. Natomiast w tym okresie w pro-
filu z Odréow wyrézniono proso.

W Swietle powyzszych uwag wydaje sie prawdopodobne, iz wpro-
wadzenie zyta - zboza odpornego na miejscowe warunki glebowo-kli-
matyczr.e mogdo przyczynié¢ sie do zwiekszenia roli upraw rolnych w
gospodarce omawianego terenu. Zyto jest bowiem ros$ling odporniej-
sza na wahania temperatur, do dzi$ charakterystyczne dla miejsco-
wego lokalnego klimatu, a takze +datwiej znosi qorsze warunki sie-
dliskowe, zwigzane z ubogimi glebami. Wspédczesne kompleksy gleb
w ramach pé4#nocnych czesci Boréw Tucholskich zalicza sie do ziem-
niaczano-zytnich.

Z uprawa roli, przewaznie jeszcze okresowa, wspoétwystepowata
uprawa typu ogrodowego. Obejmowata ona rosliny straczkowe i ole-
iste .

Nadawaty sie do niej gtoéwnie dobrze nawodnione, zyzne tereny
don dolinnych, wykorzystywanych uprzednio jako pastwiska. Zapew-
ne do sposobu upraw i ich intensywnosci dopasowane bydty i narze-
dzia. Ze wzgledu na panujace tu warunki $rodowiska mozemy przypu-
szcza¢, ze przez ddugi czas stosowano tu technike przerzutowa,
by dopiero od wczesnego Sredniowiecza dopatrywaé¢ sie stosowania
odtogowania gruntéw czy istnienia jedno- badz dwupolowki.

Najprawdopodobniej poczatkowo rolnictwo preferowato tereny do-
linne strefy morenowej i dopiero z chwilg udoskonalenia techniki
upraw mogd4o obejmowaé¢ strefy poza dolinne.

Ogélnie mozna przyja¢ na podstawie zgromadzonego materiatu,



ze najstarsze uchwytne w materiale archeologicznym osadnictwo
schytkowo-paleolityczne 1 mezolityczne poczatkowo w réwnym stop-
niu zajmowato strefy duzych 1 matych dolin, omijajac strefe poza
dolinng. Z czasem coraz wieksze znaczenie uzyskujg mate doliny.
W obu okresach osadnictwo lokuje sie g#déwnie wsréd piaskéw na te-
renach dolinnych. Najpewniej wynikato to z bezposSredniego zwigz-
ku zaje¢ gospodarczych ze Srodowiskiem wodnym. Dopiero z osadni-
ctwem neolitycznym i p6ézniej wczesnobrazowyrr pojawia sie tenden-
cja do zasiedlania stref krawedziowych dolin. O0Od tej pory mozna
ja obserwowaé¢ we wszystkich wyréznionych fazach.

W ponizszym zestawieniu chciatabym zobrazowa¢ na przyktadzie
procentowych przeliczen Jlokalizacje stanowisk poszczeg6lnych e-
kreséw w konkretnych strefach terenowych i preferowanie niekté-
rych z nich w zaleznosci od charakteru osadnictwa i gospodarki.

schy- " o : Wczes-
_ _ czes- Schy- Hal- Okres ne
Strefy fek : Mezo Neo ny ek  sztat  rniT  Sred-
paleo lit Iit - _
litu brgz  brgzu -Laten  ski niowie-
cze
w Z
MD 50 63 58 50 50 50 67 82
DD 50 37 2. 25 8 8 2
SPD - 17 25 2 42 3 18

W ogélnym zarysie daje ono mozliwos¢ przesledzenia pewnych
tendencji w ramach osadnictwa omawianeqo odcinka dziejow. I tak
sygnhalizowane uprzednio osadnictwo schytkowopaleolityczne i1 mezo-
lityczne wyciaje sie omijac¢ tereny poza dolinne. Dopiero z chwilg
pojawienia sie kultur neolitycznych zaczyna sie, poczatkowo na
niewielkg skale, wykorzystywanie stref wysoczyznowych. Roéznica
wystapita tez w zasiedlaniu stref dolinnych, gdyz osadnictwo za-
czeto obejmowaé g#déwnie ich krawedzie. Zblizone procentowe war-
tosci wykorzystywania poszczegélnych stref uwidaczniajg sie we
wczesnym okresie epoki brazu, przy czym duze doliny i1 strefy poza
dolinne obejmowane byty przez osadnictwo wczesnobrgazowe w jednako-
wych proporcjach.

Sytuacja ta odmienia sie z poczatkiem koncowych okreséw epo-



k! brazu po irodkowy okres latenski. Wtedy strefa pora dolinna
stata sie niemal tak atrakcyjna dla 6wczesnego osadnictwa, jJak
strefa matych dolin, rta nieliczne tylko stanowiska natrafiono w
strefie duzych dolin, ktdre poczawszy od konca epoki brazu traca
wyraznie na znaczeniu. Omijanie strefy duzych dolin jeszcze Jas-
niej rysuje sie w okresie rzynskim i we wczesnym Sredniowieczu.
Jednak od okresu rzynskiego uwidatznia sie tendencja do domina-
cji strefy matych dolin, Kkosztem zmniejezenia sie atrakcyjnosci
dla spoteczenistw omawianych okreséw strefy poza dolinnej. Mozna
dopatrywac¢ sie tu intensyfikacji wykorzystywania matych dolin dla
potrzeb ludnosci wczesnego Sredniowiecza, przy znaczniejszym niz
dotychczas wykorzystywaniu ich pod uprawe. Nalezy dodacd, iz i
chwilg, gdy najpewniej warunki klimatyczne- odebraty w $rodkowej
czesci okresu subborealnego dominujacg role obszarom sandrowym,
notujemy jednoczes$nie wyrazny spadek osadnictwa w rantach duzych
dolin.

Po zanalizowaniu wszystkich dostepnych mi Zrédek jrogacych po-
stuzy¢ do rekonstrukcji uwarunkowan srodowiskowych, determinuja-
cych rozwéj osadnictwa i gospodarki badaneao terenu muszg pod-
kresli¢, iz zdaje sobie sprawe z ich skagposci i istnienia proMc-
moéw nie ujetych w niniejszej pracy. Wydaje sie, iz fakt, Z0 iest
to pierwsze spojrzenie na wybrang tematyke sk#onit mnie do pod-
jecia proéby podsumowania uzyskanych wynikéw. Wierze przy. tyri, ze
beda o.ne motorem do dalszych poszukiwan w tym kierunku. G#éwnie
ream na my$sli wszechstronne badania przyrodnicze, mogace zrekon-
struowa¢ czasowo—przestrzenne nastepowanie zmian w zbiorowiskach
roslinnych. Wiadomo bowiem, ze nawet te zespoty, ktére dzis zwy-
klismy nazywa¢ naturalnymi nie uchronity sie od ingerencji czyn-
nika kulturowego.

Duze mozliwosci poznawcze przyniostaby rekonstrukcja poten-
cjalnej roslinnosci analizowanej poédnocnej czesci Borow Tuchol-
skich. Pozwolitoby to m. in. na okreslenie stopnia synantropi-
zacji tutejszej szaty roélinnejzog. Brak wiekszej liczby datowac
absolutnych stanowisk archeologicznych i poszczegélnych pieter
lokalnych profili pytkowych utrudniat wysuwanie koncowych wnio-
kéw. Na podstawie znanego materiatu mozna sformutowaé je naste-
pujaco (tabl. 1):

2°9 THidem, s. bith.
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1. Osadnictwo pé#nocnych czesci Boréw Tucholskich w objetych
tematem pracy okresach lokowato sie w ramach dwéch réznych pod
wzgledem podtoza i szaty roslinnej stref ekologicznych. Jedng =z
nich stanowity luzZzne piaski sandréw, a druga gliniaste tereny wy-
soczyzn morenowych.

2. Dane z analiz materiatu palinologicznego i1 archeologiczne-
go pozwalaja wyrozni¢ lokalne fazy rozwoju gospodarczego, zwigza-
ne bezposrednio z warunkarr.< Srodowiska. Pierwsza okreslona jako
faza dondnujacej gospodarki typu "mezolitycznego' ,obejmowata je-
den hipotetycznie i trzy pewnie wyrézniajace sie okresy ozywione-
go osadnictwa terenéw poéinocnej czesci Boréw Tucholskich.

Do konca pierwszego pewnie wyrdzniajacego sie okresu gospo-
darka ta wydaje sie mie¢ "czysto" mezolityczny charakter, a osad-
nictwo obejmowato tylko tereny sandrowe. 0Od drugiego okresu ozy-
wienia osadniczego mozemy obserwowaé¢ dwutorowo$¢ rozwoju. Sandry
nadal sprzyjaty trwaniu osadnictwa nezolitycznego, natomiast na
morenach pojawity sie kultury neolityczne, a pézniej wczesnobrg-
zowe .

W wyniku wyraznych zmian klimatycznych, na skutek znacznego
spadku poziomu wéd gruntowych i sukcesji roslinnosci sandry tra-
ca na znaczeniu jako tereny osadnicze. O0d czwartej fazy osadni-
czej z dominacja gospodarki hodowlanej, rozpoczyna sie okres wy-
raznego preferowania wysp i pétwyspéw morenowych, jako stirefy od-
powiadajacej wyi.ogoir, osadnictwa i gospodarki na omawianym pozio-
mie rozwoju. Strefa morenowa pozostata giéwnym obszarem osadni-
ctwa roéwniez dla dwu nastepnych faz , charakteryzujacych sie gos-
podarka hodowlano-rolnicza. Tendencje te mozna obserwowaé¢ i dzi$
w osadnictwie rozpatrywanego obszaru.

3. WSréd osad omawianego terenu nie wyrézniono ddugotrwatych
czy wielofazowych. Wszystkie charakteryzowata mata migzszos¢ war-
stwy kulturowej, budownictwo typu zieirianek, brak $ladéw napraw
czy przebudéw mogacych poswiadcza¢ ich dtuzsze zamieszkiwanie. Z
budownictwem o konstrukcjach naziemnych spotykamy sie jedynie na
grodziskach wczesnosredniowiecznych.

WSréd osad, obok krétkotrwatych mozna wyréznié¢ sezonowe Ilub
zwigzane bezposrednio z czascwym pobytem w celu wykonania jakiejs$
czynnosci gospodarczej210.

Do tych ostatnich mozna m. in. zaliczy¢ nie omawiane uprzednio 2z u-
wagi na ich hipotetyczne chronologie liczne $lady palenisk, na jakie natrg-



4. Niekorzystne dla celdéw rolniczych warunki glebowe,
dos¢ znacznym zapleczu ‘“energotwérczym'™ jakim byda woda 1 1las,
przyczynity sie do specyficznego rozwoju gospodarczego, w ktérym
widzimy Jjak najscislejsza adaptacje poziomi gospodarki do po-
trzeb ludnosci i mozliwosci stwarzanych przez czynniki $rodowis-
kowe. Z tego powodu rolnictwu przypadata przez dtugi czas nie-
wielka roLa w rozwoju gospodarczym tych terenéw. W zasadzie do-
piero od okresu rzymskiego notujemy pewien jej wzrost, a najwiek-
sze znaczenie w omawianym odcinku dziejow osiaggnedta ok. XIIl w.
Przez caty czas duze znaczenie Raja tez tradycyjne sposoby zdo-
bywania pozywienia: rybotéwstwo, zbieractwo 1 dowiectwo.

Ha tej podstawie mozeiuy stwierdzi¢ oderiennos$¢ rozwoju gospo-
darczego poéinocnej czesci Boréw Tucholskich w stosunku do ogol-
nie przy jetego scnematu stosowanego dla terendéw ziem polskiej».
Odmiennos$¢ ta nie wynika z zacofania gospodarczego tych terendéw,
lecz z doskonatej adaptacji miejscowych spotecznosci do mozliwo-
Sci jakie stwarzato zastane Srodowisko przyrodnicze. Tak wiec pe-
wne ''zap6znienie”™ w przyjmowaniu nowych sposobéw gospodarowania
wynikato z uwarunkowali ekologicznych.

Rozproszone osadnictwo o matej intensywnosci nie potrzebowa-
4o przez dtugi okres siega¢ do form pociggajacych za soba w miej-
soowych warunkach znaczne naktady pracy.

Poasunrowujac trzeba stwierdzié¢, ze w osadnictwie i gospodar-
ce potnocnej czesci Borow Tucholskich po okres wczesnego Srednio-
wiecza wida¢ wyraany zwigzek z warunkami Srodowiska przyrodni-
czego, ktdére przez caty ten czas byto determinujacym czynnikiem
ich form i poziomi.

Zdajac sobnie sprawe, ze dalsze kompleksowe prace wykopalisko-
we na stanowiskach roéznych kultur i okreséw, 2z zastosowaniem mé-
tou nauk przyrodniczych zapewne przyczynig sie do zweryfikowania
niektérych przytoczonych powyzej wnioskéw, chciatabym by praca
ta zapoczgtkowata poszukiwania w objetym jej tematem kierunku.

fionow trakcie prac wykopaliskowych na terenie kepy bruskiej. Najprawdopo-
dobniej nozna #aczy¢ je =z zajeciami hodowlanymi typu paterskiego, przypisywa-
nymi  ludnosci cyklu luzycko-pomorskiego. Kwestie te¢ z uwagi na brak arche-
ologicznych wyznacznikéw chronologicznych orzstrzygna datowania C¥* wegli z
palenisk.

przy



ENVIRONMENTAL CONDITIONING OF DEVELOPMENT OF PRK-HISTOR1CAL
AND KARLY MEDIAEVAL SETTLEMENT IN THE NORTHERN PART OF TUCHOLA FOREST

Summary

The dissimilanity of development in economy and setlement in the northern
part of Tuchola Forest in relation to generally accepted scheme  for Polish
Lands was stated in the paper. This dissimilarity does not result from econo-
mic under-development of the discussed territories but from the perfect adap-
tation of local population to possibilities created by natural environment.
Some "‘delay” in applying new ways of farming was caused by ecologic condi-
tioning which for the whole time was determinent for forirs and economic and
settlement level in the northern part of Tuchola Forest.

The material included in the paper allows for drawing the follcwinp con-
clusions :

D uUntil the 13t century the settlement of the described territory was
localized within the range of two ecologic zbnes different in respect to
breeding-ground and flora. One of them were outwash sands and the other were
clayly areas of morainal uplands.

2) Data coming from palinologic material enabled to determine local
phases of economic development related directly to environmental conditions.
The first one described as the phase of dominating economy of "mesolytic”
type comprised hypotetically one period and the second three periods of en-
livened settlement.

Till the end of the first positively determined period of the enlivened
settlement the economy seemed to be of “purely” mesolytic character and the
settlement comprised only outwash areas. The duplication of development can
be observed since the second period. Outwash areas still fascilitated the
mesolytic settlement while neolytic and later early Bronze Epoc cultures
apeared on morainal uplands. As a result climatic changes, due to significant
drop in ground-water level and due to plant succesion outwash regions lost
their important as territories adequate for settlement. Begining with the
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Tabela do mapy 4 - stanowiska a fazy dominacji gospodarki typu Mmezolitycznegol

Nazwa
i nr -stanowiska

Giekdon st. 2

Lesno st. 2
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2a
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rzym.
sch. plijst. DD terasa 20 20
sch. plIjst DD wydma 20, 2 lisciak - kultura
lynghyjskd
sch. pwist. MD terasa 20 20
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fourth settlement phase with dominating breeding morainal islands and pen-
ninaulas were preferred as zones fulfilling requirements of lettlement aid
economy a-. the given level of development. Morainal zone became the main
area for settlement also tor the two next places characterised by brecding-
-agriculture economy. This tendency can be observed even nowadays in Tuctio-
la Forests.

3; Among settlements iIn the discussed territory neither long-lasting nor
those of many p)aceswere distinquished. All of then were characterized by a
Iiti Ictliickncs3 of cultural layer, buildings of dun out type, the lack of
traces of mending or veconst ructing which could have brought some evidence
th.it they had l.em lived in for a longer period of time. Buildings con-
structed from wood and earth. Seasonal settlements or such ones directly re-
lated to caual stay In order to do same jobs can also be seen amorig short-
-lasting ones.

4 Soil conditions uw.farourabie for agriculture together with guite
large "‘energy" sourse like water and forest brought about a specific econo-
mic development in which the economic level was very closely and adopted
to needs of society and to possibilities crated by environmental factors.
Hehir agriculture played for a long time a very insignificant role in eco-
nomii development cf these territories. In fact only since the Itomen Period
this tole increased reaching iIts climax in the disscussed period about the
1J © entury. p.ir the time being traditional ways of getting fod such as
fishi g, picking md hunting were of great significance.
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-grzebykowej

- CDG1

alej

kult. koraom. z
chojn.-pienk. 1
CDG



100.
101.
102.
103.
104.

100.

107.

100.
110.

113

Biate Btota st. 2

Borsk st. 1

Charzykowy st. 7
Ciechocin st. 4
Czapiewice st. 15
Czarnowo st.
Czarnowo st. 9
Czarnowo st. 13
Czersk st. 3
Lubierzyn st. 1
Lubnia st. 1
Mélachin st. 9
Medromierz W. st. 2
Miedzno

Mokre

Nadolna Karczma
st. 1

Nierzychowice st 1
Odry st. 2

Odry st. 4
Pawtowo st. 1
Pawdéwko
Piastoszyn
Ptecno st. 1
Powatki st. 1
Racigz st i
Rudzki Mos!

Stobno Wyb. st. 3

Tuchola st. 7
Wiele st. 1
Wysocki Mbyn
Zamos¢ st. !
Zalno

Biate 3kci.a 5t.

Brusy sc. 1

w

2a
2a
2a
2a

2a
.

13

atl. subbor.

atl. subbor.

atl. subbor.
atl. subbor.
subborealay

atl. subbor.
atl. subbcr.
atl
atl.
atl.
atl.
atl
atl.
atl.
atl.

subbor .
subbcr .
subbur .
subbor .
subbor .
subbor .
subbor .
subbor.

. Subbor.
jatl. subbor.
subbor .

subbor .
subbcr.
. Subbor — ®
subbor .
subbor .
subbor .
subbor .

atl. subbor.

atl. subbor.

subbor.
uulivor .
subbor.
subbcr.
subbtt’,

iubborealny

m ~ubborealny

Neolit

MD krawedz

MD terasa

»

MD
MD krawedz
SPD wysocz.
MD
MD
MD krawe-iz

" -KSPD

MD

3PD

SPD

MD krawedz
DD wydma
SPD

DD terasa
SPD
DD krawedz

DD krawedz
SFD

SPD

SPD

DD kr swedz
SPD

MD wydTia

DD
M" krawedz

MN krawedz
MB

Wi

SPD

MD vydma

«czecsnv b2\

i M) krawedz

]

SPD wysocz.

7 \-
6 |
8
21 21,22 kult. amfor kuli-
stych [dalej KAK];
KPL, 1-11 okres e-
poki brazu [dalej -
EB. 1 111 ok. wcz.
Sredn.
20 20, 2 KPL, kult. cerami-
ki sznurowej [dalej
- KCSj z mat.
mezolit.
20, 22
24 24
2 21, 22, 39 KAK
- 21.22,39
21. 22. P
21 21,22, 39 KPL
20, 2 KPL z mat. mezolit.
2-, 24
20. 22
2 22. 24, 39
21 1, 21, 24
20, 21 KPL
21, 22, 24I KAK
1
21 ) 20,21
«21. 22. 24 KPL
20 20. 21. 39 KPL z mat. ponor.
i 11 EB
21 20, 21 KPL
22. 24 KCS z mat. EB
Pox g KPL z mat. mezolit.
22, 24
i 22

1, 22, 24
jil, 20, 21,; KPL

1> 22
j 20, 2! j
21 20, 21, 22 | z mat. halszt.,
rzym.
tu 21 .22, 24 z mat. FB
20,21
21
20, 39
20, 24
21 ) 1, 11 EB z KPL,
KAK, 11l - wcz.
Sredn.
22 22, 24 kult. iwienska Ka-

lej - iwiel_j ; I EB

[y
N
[(e]



fl4. Czyczkowy st.

2

115. Objezierze st. 2

116. Objezierze st. 3

117. Odry st. 2

118. Odry st. 3

119. Swomigacie st. 2

Uwaga:

- Numer stanowiska w
- Rodzaj stanowiska:

- Strefy:

la  subborealny
2 subborealny

2 subborealny
subborealny

subborealny
2 subborealny

Oznaczenia nie wyjasnione w tabeli:

SPD
MD krawedz

MD krawedz
DD krawedz

DD krawedz
MD wydma

tabelach odpowiada numerowi na mapach,
skarby, pojedyncze znaleziska luzne,

1-
2 -
3 -
4 -

5 -

a - stanowiska o przyblizonej
MD - maka dolina,

stanowiska nieokreslonego typu,

osady,
grodziska,
cmentarzyska,

DD - duza dolina;

lokalizacji.
SPD - strefa poza dolinna.
- Oznaczenia gleb weddug mapy gleb w skali 1: 300 000 Musiemowicza.

8 R

20
20

21,
22.

22,
20,

20,
20

24
24

24

kult. iwien. 1 EB

kult. trzciniecka
[dalej - trzcin.]

kult. trzcin. Il EB

kult. trzcin. 11 EB
z mat. KPL i pomor.

kult. iwien. 1 EB

kult. trzcin. 11 EB
z mat. mezolit.



Nr

Nazwa

Tabela do mapy 5 - stanoviska

i nr stanowiska

Bedzmrowice st.

1

BedZmirowice st. 8

Brusy st. 2

Brusy st. 12

Chojniczki st.

Czarnowo st.
Czarnowo st.
Dabrowka st.

n
14
1

Frydrychowo st.

Karsin st. 1

Lesno st. 2a

1

1

Ro-
dzaj

N

N

i

Okres

klimatyczny

subborealny
subborealny

subborealny
subborealny

subborealny
subborealny
subborealny
subborealny

subborealny
subborealny
subborealny

fizjo-
grafia

Epoka brazu

SPD wysocz.
SPD wysocz.
MD krawedz

KD krawedz

SPD
(ID krajedz
MD krawedz

DD terasa

SPD bagno
SPD
MD terasa

z fazy dominacji gospodarki hodowlanej

Lokalizacj a

na

stano-
wisku

6

21

22

21

gleby

w
otoczeniu

20, 2
20, 21
22,

20, 21, 22

20, 22, 0

21, 22, 0
20

22, 0
21
20, 21,

Uwagi

z mat. ok. H

kult. 4uz. 1V/V EB,
oK. H

kult.
OK. H

kult.
kult,
kult. Huz.

kult. +uz.
mezolit.

kult. 4uz. V EB
kult. 4uz. V EB
kult. 4uz. I1V/V EB

+uz. V EB,

tuz. V EB
tuz. V EB

z mat.

€T



[y

141.
142.
143.
144.

145.

146.
147.
148.
149.

15Yy.

160.
161.

162.
163.
164.
165.
166,

167.

168.

Lesno st. 2a
bag st. 1
Lubna st. 6
Lubna st. 7
Malachin st. 1
Mhynki

Nowy M¥yn st. 3
Odry

Odry
Odry st. 6
Odry st. 10

Pawtowo st. 1
Przymuszewo st. 1
Racigz gréd

Raciaz cuent.

Racigz st. 6
Rytel st. 1
Silno st. 3
Jtobno Wb. st. 2
Suszek st. 2

Spierewnik st. ~
Spierewnik st. 2
Tuchola st. .2
Tudiola st. 3
Tuchola st. 7

Wieck st. 1

Wiele st. 2
Wysoka st. 2

Antoniewo st. 1

BedZmirowice st. 5
BedZmirowice st. 6

BedZir.irowice «t. 7
BedZzmirowice st. 8
Biatowieza st. 1
Bladowo st. 1
Bladowo st. 2

Bladowo st. 3

Brusy st. 2

N

w

w

OS;IB\I\J

N

S‘NN

N

-

gggnon

g

subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny

subborealny
subborealny
subborealny
subborealny

subborealny

subborealny
subborealny
subborealby
subborealny
subborealny

subborealny
subborealny
subborealny
subborealny
subborealny

subb orealny

subborealny
subborealny

Okres
subb. subatl.
subb. subatl.

subatlantycki

subboreal .
subboreal .
subboreal.
subboreal .
subboreal .

subb. subatl.

subboreal .

MD krawedz
SPD

SPD wysocz.
SPD wysocz.
SPD wysocz.
MD

SPD

SPD wysocz.
SPD

SPD wysocz.

SPD wysocz.
SPD

MD dno

MD wyspa

MD wyspa

MD krawedz
DD
SPD
MD krawedz
MD krawedz

MD krawedz
MD wydma
SPD

SPD

MD krawedz

MD wyspa

SPD
MD krawedz

acki i1 latenski

SPD wysocz.

SPD wysocz.
SPD wysocz.

SPD wysocz.
SPD wysocz.
MD krawedz

SPD

SPD

SPD

MD krawedz

R R

R

20

20

20

R 8

21

21

24

R R

22

20, 21, 39

21, 24
21, 24
21
20, 21, X
21
20, 21
20,
20,

R R

20, 21
22, 24
21,
21,

N 8

21, 2

1, 21, 24
20, 21
24
21, 0

20, 21
21, 24
21, 24
24, 0

20

21
1, 22, 24

20, 21

20, 21
20, 21

20, 21

20, 21

22, 24
24
24

24

22, 39

kult. 4uz. IV/V EB

z mat. oK. H
kult. +uz.

kult. Huz. 1V EB
kult. Huz.

kult. 4uz.
kult. 4uz. 1V EB

kult. 4uz. IV/V EB
z mat. pomor-

kult. huz. V EB
z mat. KCS
z mat. wcz. Sredn.

kult. 4uz. z mat.
wcz. Sredn.

kult. Hiz. z sst.
wcz. Sredn.

kult. +Huz»

kult. hz. V EB
kult. huz.

z mat. wcz. Sredn.
kult. Huz.

kult. +uz.

z mat. neolit, i
wcz. Sredn.

kult. 4uz. IVEB z
mat. 11, 11l wez.
Sredn.

kult. +uz.

kult. pomorska tda-
lej - pom.j

Laten wczesny i
Srodkowy .-[dalej -
L ws]

H

1 z mat. EB

kult. pom.

kult. pom.

kult. pom. halsztad
D [dalej - H D]
kult. pom. z mat.
rzym.

kult. 4uz. H EB



169. Brusy st. 3
170. Brusy st. 4

171. Brusy st. 5

172. Brusy st. 6
173. Brusy st. 7

174. Brusy st. 9

175. Brusy st. 11
176. Brusy st. 12
177. Brusy st. 14
178. Brusy st. 16
179. Brusy st. 17
180. Charzykowo st. 1
18l. Charzykowo st. 4
182. Charzykowo st. 5
183. Chojnice st. 1
184. Chojnice st. 2
185. Chojnice st. 3
186. Chojnice st. 4
187. Chojnice st. 6
183. Chojniczki st. 2

Chojniczki st. 3
Ciechocin st. 7

Cisewie st. 1
Cisewie st. 3
Cokdanki st. 1

Czapiewice st. 1

Czarnowo st. 2
Czamowo st. 3
Czarnowo st. 4
Czarnowo st. 5
Czarnowo st. 6
Czarnowo st. 7
Czarnowo st. 8
Czarnowo st. 10
Czarnowo st. 11
Czarnowo st. 12

Czersk st. 1
Czersk st. 5
Czersk st. 6
Czyczkowy st. 1
Dolina st. 1
Drozdzenica st. 1
Frydrychowo st. 2
Glisno st. 1

subboreal .
subat lantycki

5a  subatlantycki
5a  subb. subatl.
5a  subb. subatl.

W W N DNDNDN

g 888 R

la

N

vgg NI NNNgggg

N

subb. subatl.
subboreal .
subboreal .

subat lanty cki
subboreal .
subb. subatl.
subboreal .
subboreal .

subboreal .

subboreal .
subboreal .
subatlant.
subb. subatl.
subb. subatl.
subboreal .

subb. subatl.
subatlantycki

subatlantycki
subb. subatle
subb. subatl.
subb. subatl.
subatlantycki
subatlantycki
subaltantycki
subatlantycki
subatlantycki
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.

subboreal .

subb. subatl.
subboreal .

subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subboreal .

subb. subatl.
subatlantycki
subb. subatl.

MD krawedz
MD krawedz
SPD wysocz.
SPD

SPD

SPD wysocz.
MD krawedz
MD krawedz

MD krawedz
MD kra*edz
MD krawedz
MD krawedz
MD wyspa

MD wyspa

SPD
SPD
SPD
SPD
SPD

SPD
MD krawedi

SPD

SPD

SPD

SPD

MD krawedz
MD krawedz
MD krawedz
MD dno

MD dno
SPD

SPD

SPD wysocz.

MD krawedz

MD krawedz
SPD
SPD wysocz.
MD krawedz
SPD
SPD
SPD
SPD
SPD

21

RRR

39

22

22

21 *
2

22
22
22

22
22
22
21

7 8
21, 24, 39 kult. pom. B D
22, kult. pom. L w$
24 kult. pom. L ws

22, 24 kult. pom.

22, 9 kult. pom.

22, kult. pom.

22, 39 kult. pom. H C

22, 39 kult. duz. HC z
mat. V EB

22, 39 kult. pom. L w

22, 9 kult. pom. H D

22, 39 kult. pom. H D

21,24 kult. Huz.

20, 21 kult. pom. z mat.
wcz. Sredn.

2, 2 kult. tuz. z mat.
wcz. $redn.
kult. pom. dar.

24 kult. pom. H D
24 kult. pom. L w$
24 kult. pom.
24 kult. pom.
20, 22, 24  kult. pom. H
20, 22, 24 kult. poa.

21 kult. pom. z mat.

rzym.

21 kult. pom.

21 kult. pom.

21, 22 kult. pom.
22 kult. pom.
21, 24, 39 kult. pom. L w$
21,24, 39 kult. pom. Lws$
21, 24, 39 kult. pom. L ws
21, 24, 39 kult. pom. L vs
21, 24, 39 kult. pom. L ws$
20, 21, 22 kult. pom.
20, 21, 22 kult., pom.
22, 24 kult,- pom. z mat.
wcz. Sredn.
20, 22, ®» kult.dz. HCz
mat. EB
21, 22. 39  kult,pom. HCLw
20. 24 kult. pom. H D
20. 22
20, 21
21. 24 kult. pom.
21. 2 kult. pom. H D
24. 9 kult. pom.
L 2 kult. pom. L ws$
22 kult. pom.



213.
214.
215.
216.

217.
218.
219.

223.

231.
232.
233.

234.
235.
236.
237.
238.

240.
241.
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.

Ghowczewice st.

Ghowczewice st.

Gorki st. 1

Granowo st. 9

Grochowo st.

Jarcewo st.

3

1

Jarcewo st. 2

Jarcewo st. 3

Juicza st. 1
Kamionka st.
Kamionka st.
Karsin st. 2
Karsin st. 3
Karsin st. 4
Karsin st. 5

1
2

Kesowka st. 1

Kliczkowy st.
Kliczkowy st.
Kloc St. 1
Klonia
Klonia st. 1

Ktodnia
Kosobudy st.
Roslinka st.

Krag

1
1

Kruszka st. 1

Lamk st, 1
Lendy st. 1
Lesno st. 4
Lipienica
Lubnia st. 2
Lubnia st. 3
Lubnia st. 4
Lubnia st. 5
Lubnia st. 6
tag st. 2
Lag st. 4
Lubna st.
Lubna st.
Lubna st, 5
Lubna st, 7
Lubna st. &
Malachin st.
Malachin st.
Malachin st.
Malachin st.
Malachin st.

1
2
3

7
10

NU‘IU‘ISI

N
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NNM NN NN gNE PP OgE R Y g e EE

subb.
subb.
subb.
subb.

subatl .
subatl.
subatl .
subatl .

subb. subatl.
subat lartycki .
subb. subatl.
subb. subatl.
subb, subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subboreal .

subat lantycki
subb. subatl.
subb. subatl.
subat iantydvi
subb. subatl.
subb. subatl.
subatlantycki
subboreal .

subboreal .

subb. subatl.
subatlantycki
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl .
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subat lar. tycki
subatlantycki
subb. subatl.
subatlantycki
subb. subatl.
subatlantycki
subb. subatl.
subboreal . *
subboreal .

subboreal .

subboreal .

subboreal .

subboreal .

subb. subatl.

SPD
SPD wysocz.
SPD
MD krawedz

MD krawedz
SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

SPD

MD krawedz
DD krawedz
DD terasa

S))

SPD

SPD

SPD

SP?

SPD

SPD

MD krawedz

SPD

SPD

SPD wysocz.

SFD

SPD

SPD

SPD

SPD wysocz.
SPD

SPD wysocz.
SPD

SPD wysocz.
SPD wysocz.
SPD wysocz.
SPD wysocz.
MD krawedz

SPD wysocz.
SPD wysocz.

24

24

20

22

R

NRNNRRRRRRR

R

20, 21
24

24
24
24
24

20, 21
21,22, P
21, 24
20
24, 39
21, 0
21, 9

22, 24

RRRRNRRNRR

20, 21
20, 24
20, 21, 24
21, 24
21
21,22
21, 22
21,22
21, 2

kult.

kult.

kult.

z mat
Sredn

z mat
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kutl.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.

WCzZ.

tuz.

mezolit.

kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.
kult.

kult.

z mat

z mat. tuz

kult.
kult.
kult.
kult.

o
g B
3 .

88888 EEE

BB

pom.
pom.
pom.

pom.

. EB

Huz.

Sredn.

L ws

HCD
L ws

H D
z mat.

L ws

L ws

L ws

EB
HD
HC

tuz. HC

Huz.



260.
261.
262.
263.
264.

266.

267.
260.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.

277.
278.
279.

280.
281.
282.
283.

285.
286.
287.
288.
289.

291.
292.

294.
295,

2.

Malachin st. 12

Mate Chedmy st. 1

M. Glisno

Me anowo st. 1
Melanéwko st. 1
Mecikat st. 5

Mecikat st. 22

Medromierz
Mrowiniec st.
Nowy Miyn st. 2
Objezierze st. 4
Objezierze st. 5
Obrowo

Odry st. 2

Odry st. 3

Odry st. 6

Odry st. 10

Odry
Ogorzeliny st. 1
Orlik st. 1

Ostrowite st. 2
Ostrowy st. 3
Pa«—towo st. 2
Pawkowo st. 3
Pawkcwo et. 5
Piastoszyn st. 3
Przetarnia st. 1
Przyjaznia
Przymuszewo

Racigz st, 1

Raciaz st. 3
Rytel st. 2
Siciny st. 1
Siciny st. 7
Silno st. 2
Shupy st. 1
Stupy st. 4
Stobno st. 1
Stobno st, 2
Stobno Wyb . st.
Stobno Wyb. st.
Stobno Wyb. st.
Stobno Wyb. st.

Stodokki st. 2

1
2
4
5

g g "

2a

NN eggRgggs

g g

geeEggEP LS

subboreal .
subb. subatl.
subb. subatl.
subatlantycki
subboreal .
subboreal .

subboreal .

subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subat 1.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subatil.
subboreal .

subb. subatl.
subb. subatl,
subatlantycki

subb. subatl.
subb, subatl,
subboreal .

subb. subatl.
subb. subatl.
subb. subat1,
subb. subat 1.
subb. subatl.
subb. subatl.
subb. suSatl.

subb. subatl.
subb. subacl.
subb. subatl.
subb. subatl .
subb. subatl .
subboreal .
subatlantycki
subb. subatl.
subb. subat1.
subb. subat1.
| subb. subati.
{ subatlantycki

j subb subatl.

I subb subatl..

SPD wysocz.
SPD

SPD

SPD

SPD

DD terasa

DD terasa

SPD

MD krawedz
DD krawedz

MD krawedz

MD krawedz

SPD

MD krawedz

SPD

DD krawedz

SPD wysocz.

DD krawedz
SPD
SPD

MD krawedz
SPD
SPD
SPD
SPD
MD krawedz
SPD
SPP
SPD
MD krawedz

MD krswedz
DD krawedz
MD krawedz
MD krawedz
SPD
SPD
MD krawedz
MD krawedz
MD krawedz
MD krawedz
I MD krawedz
J MD krawtdz
MD krawedz

MD krawedz

22

20

20

20

22

21, 22

22
22, 24
22, 24

20

2,22
21
21
22, 24
22, 24
24, 39
20, 21, 39
20,
20,
20,

RRR

20, 2
22, 24
21, 39

24
20, 39
24
24
24
24
20, 39
20, 21, 39
24, 39
11, 21, 2

11, 21, 22
21
21, 22
21 522
24
21
21, 39
22
22

21
21
20, 21, 24

20,21 39

kult. 4uz. H C
kult. pom.
kult. pom.
kult. pom. L w$
kult. pom. H D

kult. 4hiz. z mat.
mezolit.

kult. Huz. z mat.
mezolit.

kult. pom.
kult. pom
kult.
kult.

kult.
kult.
kult. pcm.

pom
pom
kult. pom.
pom
pom

kule. dz. HC z

kult. pom.
kult. pom.
kult. pom. L w$

kult. pom.
kult. pom. H C
z mat. rryn.
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