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=1124 zoscaje stolicq biskupstwa f) Wiek XITT xrv to. 'idléjnylﬁ

‘etap wzrostu znaczenia Wroclawka. Dane #rédtowe z lat 1250-1255
'Wmieniajq civitas kathédtal.is i civitas theutonicalis, €O éwiadczy wy-
rafnie o procesie ksztattowania sie oérodka miejskiego, ktdry
roku 1266 przechodzi w rece biskupdw kujawsko-pomorskich

W 1339 ¥, Wioctawek otrzymuje lokach na prawie chelmiﬂskim

(prawdopodobnie '“druga“ lokac:]a) ‘
i W wieku X111 4 XIV miasto znajduje sie w centrum walki dy-
‘plomatycznej i militarne] jaka toczy sie o Kujawy migdzy  Zako-
‘fnem Krzyéackim a Paﬂstwem Polskim, w czaaie ktdrej zostaje ' zni-
"szczone w 1329¢ r.6 : . i : S ! AR |

b“Zyzne i 'bogate Kujawy, bedace zépleczem gbséodarchymeiasta,
'otaz korzystne po!ozenie nad Wiatq - gléwnq drogq handlowq XV~

~XVITT w.l,

.

fgijnym G

i Rozpoczete w 1976 Xr., ma podstawie umow& -2 Urzedem Wojew6-‘
'Mdzkim{we w10clawku, vprace maja charakter badan kompleksowych, i

| ktérych postawiono sobie za cel zardwno przebadanie miaeta_»éreFJ‘

; -f dniowiecznego, podgrodzia,‘ jak'i dbkladnlejsze‘zpddénie v aémegq.

g;odu,f PO konfrontacji Zrédel archaologicznych Z "'wimieniqhth

¥ séauowisk ze Zrédiami historycznymi,» kartograficthmi;i usta;e—{,t
niami architektonicznymi mozliwe, bedzie uzyakanie - peiniejszego
_ obrazu przemian i rpzwoju WZOcIawka, tak'waénegq punktu osadni~

"czego na terenie Rujaw. A

_—\'

g Bul.la Eugeninsza 11z 1148 r., [w :] Kodeks Dyplonatyczny Polski, ot

12 (dalej KOP), wyd. L.Rzy szezewski 1A Muczkows X L
Warszawa 1848-1852, nr. 1. . . .

T

n o w s ki, Axchiwum Komisji Bistorycznej. \:. [ Pras xrakow 1883, nr t3,' 5.
76-77, KDP II, 'nr 68.1 89, ; e o
5

Por. 2. 60l don, Lokacje miast. kujawsk.iah w XIII-XVI w., y “zie-—

"mia Kujawska“ 1968, t. 2, s. 22~23, '38-40..;
g’

4 I ke it e Aoty TERNIE X, 7 206.
2 ;

'8, B7-59, 238, 240, 248, 255-263, 275, 297-31€,  324-333: 8, iy ST

\ e e 0 -3 - E RS o « T U WY Regesta Thelonei Aquatici Wladislaviensis Sae~

euli XvI, Krakéw 1915: M.Mor awsk i, Monografia Wioctawka, Wiocta-
wek 1933, s, 121-134. ; FbeL R ey il : g

'

dOpelniajq obrazu Wzoclawka jako “silnego qégodka.
7miejskiego o duzym znaczeniu gospodarczym, ‘politycznym,i”::eli-_

Dokumenty kujawska-mazowieckie przewaznie z XITI w., wyd. B.. U 1 a-.- ;

! * KDP 11, nr 249, J. Karw a s ifska, Saiedatwo kujawako-ktzg— :
. #ackie 1235-1343, ' “Rozprawy historyczne Towatzystwa Naukoweqo Warszawskiago"

§.Chody fisk {, Wikaryusze katedry wiociawek.tej, wloctawek 1912,' ;



zuoienie koécioh éw. Jana we Wrociawku = ol : 1387

Pierwszym etapem prac, ktdre potrwajq kilka 1at, jest prze-
badanie mias;a 6redniowieczneQO czyli dzisiejszego Staxego Mia-

- sta. W sezonach 1976= 1978 ‘badania xatedry Atcheologii UL kon=

centrowaly siq w obrebie Starego Rynku ¢ na ktérym zpajduje siq ¥

: gotycki koéciél éw,. Jana, W dotychezasowe j literaturze przedmio~

i+ T panuje powszechne przekonanie. ugruntowane przez M, Moraw=-

 :sk1ego, ze obecna budowla znajduje sie na miejscu starszego,

prawdopodobnie romaﬁskiego koéciola pod tym samym wezwaniem, a

H;wiec opiera eig na zaloieniach i reliktach ‘zalozenia ( fundamen-

tach) tego oatatniega oy | IR A
: Zadnniem naszym byXo aprawdzenie metoda wykopaliskowq, czy
rzeczywiécie cbecny koécidt Sw. Jana kryje pod soba fundamenty
starszeqo obiektu. s i
. Nim przejdziemy do wynikdw badaﬁ archeologicznych,, . nalezy

.przypomnieé dane Zrdédiowe mdwiqce o 1nteresujqcym nas . kosciele

Sw. Jana. Plerwszq wzmianke 0 nim znajdujemy w tzw. falsyflké—
cie mogileﬁskim noszqcyw datq 1065 r., a pochodzacym z ok. po=
towy XII w..‘ ktdry noeuje. Ze kodcidl $w, Jana znajduje sig pod

vpatronltem opata klasztoru benedyktyﬁakiego w Mogilnie’o Na-~

3 stqpna wzmianka pochodzi 2z -doKumentu Kazlmierza, ksigcia Igczy-
'n‘cko-kujawskiego z.1267 ittt 'Koléjny dokument dotyczacy kosciota
_RQQ} Jana, wydany przez biskupa wioctawskiego Macieja z Goladczy
w1360 ., jest potwierdzeniem wczeéniejszega przywileju z 1315 r,

“,'p:zekazujqcego patronat nad kosciotem wraz z prawem zeglugi,
: c!em i innymt przynaleznoéciami ~ 'biskupom wioclawskim

‘2 Dalsze

- A. N © w a k owsk 1, Wioctawek, "Informator Archeologlczny" 1977,

' Badania 1976, .78,.294, i d e m, Wloctawek, "Informator Archeologiczny"

1978,  Badania 1977, . 256-257.
SR u'o rawski, op. eit., 's. 252, 257,

Xadaks Dyplomtyczny Wielkopolski, t. 1-2 (dalej KDWP),  wyd. 1.
Zakrzewsk i, Pozmaf 1877-1878, nr 3; G. Labuad a, . Poczgtki
klasztoru w éwigtle Zrdédet pisanych, [w:]) Materialy sprawozdawcze. z — badan
zespolu’ pobonedyktyﬂskioga W Mogilnie, z. 1, Warszawa 1978, s, 21-59; B,

Kiirbiséwna, N ajstarsze dokumenty opactwa benedyktynéw w Mogilnié .
CAXT-XIT w.), } "Stud:la Zréd¥oznawcze® 1968, 't. 13, 8. 27-61, ‘
i

KDWP. : i nr 428, w dokumencie tym jest wy:ni.eniony plerwszy znany  pro-
boszcz kosciota &w. Jana - ~Jan Sikula, !

12KDWP II, nr 975; M.Morawski, Matexia!y do dzlejéw Wloc.tawka

Aw Archiwun Kapituzy katedralnej wzoc!awskiej,» "zycLe Wroctawka 1 Okolicy"
~1931, nr 2-3, 's. 85 nr 83 ‘
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zazomuo mtcmza iu Jm \lo w!octawku -j' R LS“i‘

hy‘x konsektowany przez biskupa wzoczawskiego Jana Duaduakiego\ :
oftarz = Sw. Anny. co ! éwiadczy o tym, ée konaekracja samej éwia—
‘tyni musiaZa nastqpié wczeéniej BN » W
Przejdzmy teraz do. oméwienia wynikéw prac % archeologicznth
prowadzonych ‘na terenie kodciota gw. Jana w 1atach 1976-1977 W
'toku 1976, korzystajqc iy 2 przeprowadzanych w koécielg prac re~
montpwych. zatoéono wykop o wymiarach 2 x}m przy § gclanie &
‘apsydy, W miejacu polqczenia jei =z nawa gtéwﬂa. Kontynuujqc bas.
1dania w 1977 X. wytyczono wykop 6. x 4 nm bezpoirednio przy N %
técianie koscioia, pomiqdzy ‘nawa a zakrystiq.- A &
SPrdbujmy przaanalizowaé aytuach stratygraficzna W obu wy*y
kbpﬂch. AT AR . 7 W ; '

B

L4

-

‘ ’

-r"'r"-'-""'ﬂ' s o)

»

\:finys. 1 Plan sytuacyjny wykopéw badawczych
7 1 - wykop I, 2 " uykop II, 3 - rcpe:

7]



e

""138;'5 i sy x.eszak nojda

W wykopie I (a 1976 r.) bezpoérednio pod posadqu natrafio—‘ﬁ
i no na’ warstwq gruzu oeglanego, pod ktérg - zalegata ciemna pxdch- ;

'n#ca _grzemieszana z ‘gruzem ceqlanym i fragmentami dachdwek oraz

f'fthqmentami koéci'ludzkich. Na poziqmie niwelacyjnym ( 200) od—‘v

jikryto W W czedel wykopu »ociosane kamienie stanowiqce prawdopo-f
dobnie éciane grobowca“ ,  blegnaca prostopadle do apsydy.
W czasie eksploracji grobowca""znaleziono oko!o 6 pochdw—

kb szkieletowych wza;emuie sie nawarstwiajacych,l ulozonych .w '
M:porzadku anatomiczrym lub rozrzuconych luino Po cazej eksploro-t
“jwanej powierzchni. Dlatego ustalenie dokadnej iloéci pochdwkéw
'»gnie jest m0211We. Dobty stan zachowaniu ,szkieletéw, szczegélnie
ti{czqéci chrzestnych, p!ytkie ich zaleganie oraz brak wypoaazenia_'

sugeruge, ié sq to pochdwki nowozytne.

1 KAMENE

. ; - ‘ R , 0 wem 20cm:l)cml.0cm ; A
Q-mamanm-o
Rys b Plan wykugu I na poziomie niwelacyjnym (=230 do i234) :

ugenda do tys 2, 3, 51 6: 1 - kamied, 2~ ceqh, 3 -‘zaprawa mu;atskn. 4,'
o= piasek, 5= préchnica, '6' = mur ceglany. 7 - glina; . 8 ~. iz, 9 - plasek z

i 3 pmchnicq. ALO - ii z gling i piaskiem, " 11 - smota, 12 = granica zasiggu ko-

§c1 poszczegélnych szkieletéw

i Na poziomie niwelacyjnym ( 219), W 'E' ciqéci‘wykopuf natra-

‘flono na'’’ zaciemnionie 'wchodzqce pod ﬁcianq “grobowc&” (profil W
vakopu) Zaciemnienie ryscwato aie na calej dlugoéci eksploro~-
"wanego cacinka (1, 20 m) i miaZo szerokodé okoto 10 cm. ' Jest to
fnajprawdopodobniej slad po drewnianej belce lub desce (byé mo-

.

e




i

‘fpostaci jasnozdltego piasku doéé silnie uwodnionego.

 Rys. 3. "P;'ofj,l s wykopu b Legenda jak przy rye. el

: 'Syéuaéjh stratygraficzna rysujqca siq w profilach s '1' W
- wykopu byla nastqpnjqca. Funaament kqﬁciola zbudowany jest 2 du-

"iych kamipni. nie noszqcych éladu celowej obrdébki, spojoaych za~-
. prawg wapienna, a puste miejsca migdzy kamieniami wypelnione sa
. fragmentami cégiel. Lawa' fundamentowa, ryaujqéa sie w profilu 8§,

widoczna jest do, glebokoéci 60 cm. od powierzchni. Ponizej zale-

ga warstwa ciemnej préchnicy, przemieszanej z gruzem ceglanym;
stanowiqca wraz z pochéwkami wypelnisko “grobowca"" Na gieboko~-

"ffﬁ154' Z¢toinnie koéciola iw‘ Jnna ue wtoc!awku “’ﬁ:,,:jf~ b ':139:"

{;ze 2 trumny). Pochdwki atanowiqce zawartqéé "grobowca“' wyatepo-'
“waly do. poziomu niwelacyjnego (~230), poniéej zalegal calec W



Pl A ¢ - . ’ G

Inlzok ijdl

niu zmarlych w grobowcu A

3,0 wykopie nie stwierdzono ﬁladdw hudowli starszej od obecne— 4

go koéciola.

ff,; Hykop 11 (z 1977 5 ) uaytuowany przy N £cian1e fary mial na.:&
celu,, podobnie jak pierwszy, ,ods!onie¢1e pozosta!otci starszej_«

budowli oraz: sprawdzenie.‘ czy na cmentarzu przykoécielnym l‘nid
‘ma pochdwkdw atarazych niz nowoiytne. _ B
: W trakcie oksploracji natrafiano nq 24 pochéwki ‘szkieletpyé
bedqce pozosta!oécia po cmentarzu przykoécielnym POChdwki‘ wyé

: ttepowaly tuz pod powierzchniq, ai do glqbokodci : niwelacyjnej  f
(~240). Wiqkszoéé szkieletéw ~ 2z wyjatkiem kilku ‘lezacych na po-
zidmie -230 do —240 ~ miaa zakldcony wklad anatomiczny.‘ Zaden
: odtosnietych pochéwkdw nie posiadal wyposaéenia. natomiast od~ ‘}:
kryte fraqmenty drewna i gwoidzie zdajq sie suqerowad, 1z zmar~‘ f‘

i byli chowani = w trumnach. W trakcie badaﬁ znaleziono na. po»‘f

& 1omie niwelacyinym ( 190 do -200) ‘cate naczyfko gliniane, i f ‘o

ksztalcie dzbanuszkowatym, T waieczkowa-,;

tym. uszkiem, ktérego obecno$é nie daje sie

3wym.’ Sposdb wykonania ok tOczenie na kole,

ol ﬁaﬁnmkc ginnége'jeg° chronoloqiq na KVI-XVII, w. Pierwszy

: W 1813 roku, a zatem cmentarze i prgkaf,
¢‘c1elde by2y uzytkcwane do. poczqtku XIX “.26 'Reasumujac - mozna

«Btwierdzié, Ze chtonologia cmentarza przykoécielnego zamyka‘ sie

"nuqdzy Xvr a poczatkiem XIX W 350

Pt u]b'r»g Wi i,’ Monpgrafi@;,;,'ié. 295,‘

i A

chl_niwelacyjnej (-230) wyatqpuje édtty piasek przeohodzqcy nai}*

‘~:poziom1e =270 ‘W jasnoéd!ty piasek silnie uwodniony (calec) wy-fl iy
kop fundamentowy nie jest widoezny w. profilaeh, co  moze ,'jby¢ f,

npowodowane zniszczeniem go . przez wkopy wykonywane przy chowa-&33

) powigzad z jakimkolwiek pochdwkiem. Na PoM. <
wierzchni oraz wewnqtrz naczynia widoczne':'i
83 wyraine tlady poleuy W kolorze miodo~"g

glady odcinania na dnie a takie ornamentb
"w.poataci doakolnych 2Xobkéw od podstawy

wylewu do 2/3 . brzuéca oraz. wypak W atmo-
‘Lsferze utleniajqcej - pozwalajg ; okreélié"

{éladhﬁivbolewyv(wykqp cmentarz komunalny ‘we wzoctawku zatozono
e ‘i

Zanaiizujemy obecnie sytuacjg stratygraficznq,. jaka’rysdwa- :
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| Tys. 6. Profils wykopd TT. legenda jak proy zvs: 2




.ﬂ,

1a sie w profilach E 1 S wykopu II p:zy koﬂciel”

| leszek WOjda ) : e B L A

catej powierzchni wykopu . bezpoérednio pod:’ wapdiozesnym' ; rukiem

kaamiennym,' zalegaia warstwa préchnicy przem{eszan 3y : z gruzem
"ceglanym. Warstwa ta byla wielokrotnie ﬂaru ) rzez liczne

wkopy zwiazane 34 budowq zakrystii, xaty ceglanej
docznej wynainie w profilu B 1.z przeprowadzeﬁi

1948 v, wi=
“Kabla odgro-’

1mowego. Tym tez nalezy t&umaczyé zniszczenie pdchdwkdw zalegajq~‘

cych wyzej. _

‘ Odstoniqte partie fundamentowe koéciola.
zbudowane 83 W gérnej czesci z cegly a w ni
spojonych kamieni, ktdre ‘nie nosza éladdw‘

' profilach 8y
tej z duzych  nie
__dbki. MoZna stwier=

.dzié, ze stopa fundamentowa od zewnqtrznej strony ma charakter
'_swobodnie pracujacej k0nsttukcji . Bezpoére
- piasek i glina silnie ‘uwodnione ~260) ‘ryg
'damentoweqo,, ktérego wypelnisko stanowi wdrstwa prdchnicy. Daje
.sig to zaobserwowad wytainie tylko W profilu 48 (przy nawie5
'.gzdwnej). gdyé w profilu E widoczne 53 zak!écenia stratygrafii
'spowodowane przez doatawienie wzmiankowanej laty ceglanej oraz

wkop pod kabel odgromowy.‘-‘ i

- na calcu (édlty -
iq dno wkopu fun~

W obu kaopach nie stwierdzono zadnych pozostaloéci - muro-

' e wanych ani drewnianych - po atarszej budowli kodcielnej. Skromne .
‘,rozmiaty obu wykopdéw i brak sondazy we wnetrzu istniejacego ko—
.Wéciola nle zachecaja do formowania wnioskéw ostatecznych Etak
; reliktdw starszego koéciola w wykopach badanych moze bowiem po-
‘ ‘érednio ‘przemawiaé za tym, ze starszy koécid! éw. Jana posia- )
~da® =znacznie mniejsze wymiary od budowli dzig 1stniejqcej b B
5Lpozosta!o£c1 jego mozna by znaleZé tylko po zatozeniu wykopdﬂ‘v
f‘badgwczygh we wnqtrzu koéciolaf Teza taka, vchéd’tebzetyéénie )
' prawdopodobna, nie zasiuguje jednak na wiare. W obu wykopach nie
{iznaleziono bowiem‘ ani reliktéw starszego osadnictwa, ani pozo=
“statoéci £redniow1ecznego przykoscielnego cmgntarza.v W wypadku
' nie zmienionej lokalizacji koéciol$ éw.»Jana,A z obecnodcia ta-

kieqo cmentarzyska naleza&oby sie liczyé bardzo powaznie. Brak

% tegoi' jak rdwnieé'brak dladéw starszeago osadnictwa, to kolejne
"mocne argumenty éwiadczqce ‘przeciwko teorii M. Morawskiego

Nastqpnq przesXankg podwazajacq hipoteze M. Morawskiego sq

‘wgpiki prac archeologicznych prowadzonych na Rynku Starego Mia-

sta w latach 1976~ 1997 Material zabytkowy - szczegblnie cerami-

~ ka - pozwala okre§lié poczatki osadnictwa na Starym Rynku na ko-



0 W '17“‘F ' lff!5V4'j ma-zoh uo:aa s

Aj'niec XIII 1 XIV w.‘ (starszago osadn;ctua w tym rejonie ;“5';¢f§
gy stwierdzono)27. Wydaje sig ma!o prawdopodobne. by iwigtynia no~'f
~towana w éredniowiecznych trdd!ach piaanych znajdowala sieg inaﬂ
;iterenie nie zasiedlonym, nie uéytkouanym 1ntensywn1e przed prze-I
Xomem XIII/XIV W, czy poczqtkiem XIV w. i ~,‘:, :

bk zwiqzku z powyzszym naleéy sqdzié, ie dokumenty f-z-;"lat_

3065°2, 126927 1870, 19607 el E, 14907 mdwiq o koé~

3 ciele éw. Jana, ktéry byt prawdopadobnie zlokalizowany W ;nnym,
i miejscu, nii kadcidt zbudowany w 1538 g, 34 Wydaje sie wiec, zZe
”"przypuszczenie M. Morawskiego co do. lokalizacji wcze‘niejszego

:’kosciola $w. Jana na miejscu dzié 1atniejqcej fary, nie zosta!o 1

.}ffpotwierdzone w trakcie badad archeologicznych

A Mozna przypuszczaé. iz piervwotny: ko‘ciét 6w. Jann i muaiat
vf byé.zlokalizowany bliéej grodu.w czyli na texenie gdzie~1ntensy«--
4'wne osadnictwo istnialo ‘wezedniei niz w wieku XIII. za  hipote- '
o z4 ta przemawia ponadto zaobserwawana na terenie ﬂloc!awka prn—

“fwidlowoéé rozwoju osadnictwa na 1init W—E, czyli ‘od _grodu

 kierunku obecnego Starego. Rynku, narzucona uksztattowaniem tere- Q
om oxgz_aleciq hydxogyatiquq“'_ 1‘ﬂ‘g?ulT vl R R

Lasaak ijda

_‘.gxcxms aanxaan rauunnr:cus :r sw! acuu's canCﬁ xn utGCtAux&

i

The Instituta of ltchaaoLoqy of &édi un;vorsity ‘has’ beon conducelnq : theA" '
‘?camplex axchaeological 1nvelt19qt£onl of thl urban aglonntatton 1n ‘wtoctavtk ‘., f
© since 1916.* i ‘ Sy S S Rl

".ﬂ!vo!uuok.Y“Infdxnntor Arehoqioqtezny
Wioctawek, 'xntornubor Azch-ologiczn

; A. Now a, k o w ‘s Kk 1,
Badgniu 1976, ;.j294-:

1077,
" 197







