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NEANDERTALCZYK ,,LEWANTYNSKI” Z WADI AMUD

Z Zakladu Antropologii Uniwersytetu Wroclawskiego
Kierownik: prof. dr Wanda Ste§licka-Mydlarska

W latach 1961 - 1964 siedmioosobowa ekspedycja japonskich badaczy
finansowana przez Uniwersytet w Tokio prowadzila prace wykopalisko-
we w Wadi Amud na pograniczu Syrii i Izraela, w poblizu jeziora Gene-
zaret. Natrafiono tam na jaskiniowe stanowisko paleoantropologiczne.
Rezultatem poszukiwan byty szczatki czterech osobnikéw, w tym dwoéch
dorostych mezczyzn i dwojga dzieci w wieku okolo 3 -4 lat oraz izo-
lowany zgb trzonowy dorostego osobnika. Réwnolegle prowadzone ba-
dania geologiczne, paleontologiczne i archeologiczne pozwolily z duzg
doktadno$cig ustali¢ wiek znalezisk z Wadi Amud. By! to na tym obsza-
rze cieply i suchy okres odpowiadajacy pierwszemu interstadiatowi
ostatniego glacjalu w Europie. Diagnoze stratygraficzng oparto zaréwno
na badaniach geochemicznych, jak i na analizie odkrytych w tej samej
warstwie szczgtkow flory i fauny. Interesujgce byty ponadto odkrycia
archeologiczne, ktére ujawnily istnienie przemystu litycznego posred-
niego miedzy kulturg mustierskg, zwykle towarzyszgcg -czlowiekowi
‘neandertalskiemu, a kulturg oriniackg wigzgcg sie z etapem Homo sa-
piens fossilis. Znaleziska te zostaly szczegélowo opracowane w labora-
toriach Uniwersytetu w Tokio i opublikowane w zbiorowej monografii

[7].

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA MA|TERIAL.U

Sposrod szezgtkow ludzkich do badan pomiarowych nadawal sie je-
dynie osobnik okre$lony jako Amud I, reprezentowany przez stosunko-
wo dobrze zachowang czaszke (ryc. 1) i do$¢ kompletny szkielet post-
kranialny. Byt to mezczyzna w wieku okoto 25 - 30 lat, wysokiego wzro-
stu ocenianego na podstawie kosci diugich na 177,8 cm, dobrze umies-
niony, ale o budowie raczej smuklej.

O pozostatych szczgtkach niewiele mozna powiedzieé. Osobnik Amud II
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byl zapewne takze pici meskiej w wieku okolo 20 lat, fragmenta-
ryczno$é szkieletu uniemozliwia jednak ekspertyze. Jeszcze mniej infor-
macji mozna uzyskaé¢ z utamkow kosci dzieciecych, Amud IIT i IV. Oczy-
wiscie kazdy okruch kostny zbadano jak najdokladniej, tak samo jak
wspomniany powyzej izolowany zgb trzonowy, niemniej trudno byloby
na tych niktych danych opieraé¢ jakiekolwiek dalsze wnioskowanie. Wo-
bec tego ze zrozumiatych wzgledow skupiono najwigkszg uwage na
osobniku Amud I.

Ryc. 1. Lewy profil czaszki Amud I (wg H. Suzuki
i F. Takai)

Czaszka osobnika jest bardzo duza, jej pojemnos¢ przekracza dotad
poznane warto$ci u ludzi kopalnych, wynosi bowiem 1740 cm? Wyste-
puje silne zgrubienie nadoczodolowe w postaci torus supraorbitalis, wy-
kazujgce tendencje podziatlu na cze$¢ przysrodkowa i czes¢ boczng, przy
czym wat kostny tworzy nad gornag krawedzig oczodotu tukowate wznie-
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sienie. Jest to postaé walu spotykana u klasycznych neandertalczykéw
zachodnioeuropejskich. Czoto z zachowanym szwem srodkowym — sutu-
ra metopica — jest w tyl pochylone, twarz wielka i prognatyczna od-
znacza sie wysokimi, okraglymi oczodolami. Obok cech powszechnie
uznawanych za neandertalskie wystepuje na czaszce Amud I stosunkowo
dobrze wysklepiona potylica, bez wyraznego watu kostnego, a na zuch-
wie zaznacza sie lekki wystep bréodkowy, co z kolei nawigzuje do Homo
sapiens. W cechach morfologicznych czaszki widzimy wiec u osobnika
Amud I analogiczng posredniosé cech, jakg wykazywaly znaleziska kul-
turowe. Taki stan rzeczy nie jest szczegodlnie zaskakujgcy, poniewaz na
Bliskim Wschodzie od kilkudziesieciu lat napotyka sie znaleziska tego
typu. Utworzono nawet osobng nazwe neandertalczykéw lewantynskich
dla tych form poznanych dotad glownie z Palestyny, Iraku i Libii. Ta-
bela 1 daje przeglad posiadanego materiatu.

Tab. 1. Znaleziska neandertaloidalne z Bliskiego Wschodu

Dat
e a. Stanowisko Odkrywca Liczba osobnikéw D.odatkow'e
odkrycia informacje
1925 Zuttiyeh (Tabgha) F. Turville-Petre 1 fragment czaszki, cze$é
Galilea czolowa
1929 - 1934 Wzgébrza Karmel Brytyjsko-amerykanska 1 szkielet zenski drobne fragmenty
I. Tabun ekspedycja 1 fragment zuchwy szkieletowe, nieo-
Kierownik: D.A.E. kreslone
Garrod
II. Skhul t.s. oraz T.D.Mc Cown 5 dor. osobniké6w mes-
H.L. Movius kich

2 dor. osobniki zenskie t.s.
osobnik miodociany
meski?

—-

2 drobnych dzieci
1933 - 1935 Dzebel Kafzeh opodal R. Neuville 5 osobnikéw dorostych U
Nazaretu M. Stekelis 1 dziecko
1952 - 1955 Cyrenaika wsch. Libia Ekspedycja Uniwersytetu | 2 zuchwy osobnikéw
Haua Fteah Cambridge dorostych
1957 - 1960 Shanidar pin. Irak R. Solecki 5 osobnikéw dorostych nieokreslone
(Zagros) 1 dziecko fragmenty kostne
1961 - 1964 Wadi Amud H. Suzuki & F Takai 2 osobniki doroste izolowany zab
pin. Izrael meskie trzonowy
2 dzieci

Istnieje kilka hipotez starajacych sie interpretowaé¢ posrednios¢ cech
tych znalezisk. W skrocie mozna je sformutowac¢ nastepujgco:

1) Znaleziska lewantynskie reprezentujg wspolnych przodkéw zaroéw-
no klasycznych neandertalczykow zachodnioeuropejskich, jak tez Homo
sapiens fossilis z paleolitu mtodszego. Przeciwko tej tezie przemawialby
zbyt mlody wiek geologiczny znalezisk.

2) Jest to neandertalczyk w trakcie ewolucji ku etapowi Homo sa-
piens. Takze w tym przypadku bylby wiek geologiczny zbyt mtody.

3) Sg to efekty krzyzéwek miedzy populacjami ,prymitywnych” ne-
andertalczykéw a wczesnymi przedstawicielami gatunku Homo sapiens.
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Do tej hipotezy sklaniali sie przede wszystkim zwolennicy pogladu o wy-
stepowaniu odrebnej linii rozwojowej Homo praesapiens wytworzonej
 niezaleznie od linii neandertalskiej. Poglad ten nie ma wystarczajgcej
dokumentacji paleontologicznej.

POLSKIE METODY W BADANIACH PALEOANTROPOLOGICZNYCH

Antropolodzy polscy tylko pos$rednio mogg bra¢ udzial w dyskusjach
dotyczgcych znalezisk plejstocenskich. Brak nam wlasnych wykopalisk,
a do obcych materialow dostep jest utrudniony; korzystamy albo z odle-
wow, ktorych zresztg nie mamy w dostatecznej liczbie, albo z opubliko-
wanych danych pomiarowych. Mimo tak niekorzystnej sytuacji wkiad
polskich autoréw do zagadnien paleoantropologicznych jest w literaturze
$wiatowej oceniany pozytywnie. Nasze prace w tej dziedzinie polegajg
glownie na interpretowaniu materialéw obcych przy zastosowaniu pol-
skich metod analitycznych. W szczego6lnosci wymieni¢ nalezy: a) dia-
graficzng metode ro6znic J. Czekanowskiego [2], b) metode
dendrytowg wroctawskiego zespotu matematycznego pod kierunkiem
H. Steinhausa [3], ¢) metode punktéw odniesienia A. Wankego
[8], d) metode wskaznikow dymorfizmu, a raczej alternatywnego podo-
bienstwa, W. Steslickiej [4]. Nalezy ponadto oczekiwa¢, ze pol-
skie metody indywidualizujace stosowane dotad w badaniach etnoge-
netycznych bedg mogly odda¢ znaczne ustugi w paleoantropologii.

Stosunkowo dobrze zachowane szczatki Amud I umozliwity wyko-
nanie bardzo wielu szczegélowych pomiaréw. Opublikowany materiat
[7] postuzyl do przeprowadzenia analizy poréwnawczej, ktérej celem by-
ta proba okreslenia stanowiska tego osobnika wsrod znanych form nean-
dertalskich i wczesnosapiensowych. Nasunely sie niestety liczne trud-
nosci. W réznych publikacjach nie zawsze znajdujemy poréwnywalne
dane. Stan zachowania szkieletow kopalnych jest czesto bardzo zly,
czaszki sg fragmentaryczne, zwykle brak w ogoéle czesci twarzowej,
a rowniez cze$¢ moézgowa bywa przewaznie uszkodzona. W tej sytuacji
trudno ustali¢ zespdt cech, ktéory by byt reprezentowany przez wigkszg
grupe osobnikéw. Dodatkowg bolgczke stanowi fakt, ze dane pomiarowe
przytaczane przez wielu autorow dla tych samych kopalnych czaszek
czesto sg niezgodne, a nieraz wprost rozbiezne. Poniewaz nie mamy
dostepu do oryginalnych znalezisk, nie mamy mozliwosci zweryfikowa-
nia tych informacji i musimy dokonywaé¢ wyboru wedlug wlasnego,
subiektywnego uznania, w oparciu o posiadane odlewy lub tylko o ma-
teriaty ikonograficzne zawarte w publikacjach. Z tego wzgledu nasze
badania muszg by¢ z koniecznosci obarczone bledami; poniewaz jednak
uzyskiwane wyniki ukladajg sie w sposbéb sensowny, wydaje sie, ze
mimo tych brakéw warto wykonywaé¢ dalsze proby.
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DOBOR CECH UWZGLEDNIONYCH W ANALIZIE

Ograniczylam badania czaszki Amud I wylacznie do cech puszki méz-
gowej, wykorzystujgc posiadane materialy archiwalne [1, 7] oraz wlasne
pomiary i wybratam 10 cech kraniometrycznych. Z konieczno$ci uwzgled-
nifam tylko takie cechy, ktére wystepowaly najliczniej w dostepnych
materiatach. Zebratam grupe 39 osobnikéw reprezentujacych zaré6wno
krag form neandertalskich — gléwnie z Bliskiego Wschodu, ale réw-
niez z innych obszaréw — jak tez krag form Homo sapiens fossilis, 0 moz-
liwie duzym zasiegu geograficznym. Zestawienie tego materialu podaje
w tabeli 2.

Niestety tabela 2 zawiera luki i nie wszystkie osobniki wykazujg

Tab. 2. Cechy morfologiczne czaszki uwzglednione w analizie

y ek | Snae ey
Nazwa Pojem- poziomy Kat srod.
stanowiska nosé Nekh przez PORZ b-g-i o2 St el 292 strzatk,
kaloty po-b-po
g-op n=0
Steinheim 1070 46 510 270 49 184 132 111 98 330
Gibraltar 1300 45 530 300 50 193 149 123 107 320
Broken Hill 1325 41 627 294 48 210 144 129 107 400
Jebel Irhoud 1300 44 - — 50 198 145 125 105 =
Monte Circeo 1550 49 590 310 50 204 155 123 105 -
Chapelle 1626 41 560 310 45 208 156 131 111 380
Ferrassie 1641 42 - - 44 209 158 135 114 =
Moustier 1564 47 570 314 50 196 150 127 111 —
Amud 1740 51 608 333 (851 215 154 139 121 —
Shanidar I 1600 53 591 309 54 207 152 133 116 =
Tabun I 1270 47 500 292 50 183 141 115 101 345
Spy I 1554 54 565 315 58 206 148 127 114 370
Skhul IV 1556 48 580 316 51 205 147 128 112 =
Skhul VI 1518 53 523 305 66 192 143 129 116 =
Skhul IX 1587 41 560 320 — 213 145 130 114 —=
Kafzeh VI 1550 54 568 ) 57 195 147 130 117 370:
Przedmos¢ IIT 1608 56 550 310 62 202 145 — - 394
Przedmosé IX 1555 56 548 305 60 196 145 135 115 384.
Combe Capelle 1300 54 545 320 58 198 130 138 125 392
Oberkassel & 1500 55 552 312 55 194 144 137 112 383
Oberkassel Q@ 1250 61 512 280 62 181 129 134 110 375
Cro Magnon I 1590 50 568 330 54 202 149 132 122 405.
Afalou X 1615 58 547 330 56 195 146 144 121 366.
Taforalt 1650 57, 549 324 55 195 145 143 118 365
Teszik Tasz 1490 53 533 310 53 - - - — =
Siemonia 1400 56 537 332 60 194 142 136 123 383.
Saccopastore II 1244 45 520 282 50 200 150 118 101 =
Ngandong I 1035 45 570 300 45 196 148 117 103 356
Ngandong V 1225 39 600 320 45 220 147 131 109 380
Ngandong VI 1035 39 540 300 44 192 144 124 104 330
Ngandong IX 1135 41 580 315 47 201 150 123 104 355
Ngandong X 1055 42 560 310 49 203 155 118 103 354
Ngandong XI 1060 40 570 320 49 200 144 124 105 345
Wadjak I 1475 48 555 330 58 202 148 130 115 382
Keilor 1464 - = - - 197 143 143 120 =
Talgai 1300 43 550 300 - 192 141 130 105 380:
Cohuna 1450 - - — - 203 142 135 122 =
Krapina C 1200 42 - - 50 178 149 120 105 =
Ehringsdorf 1450 50 575 350 56 196 145 140 121 370
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caly komplet analizowanych cech. Mimo tych brakéw postanowilam jed-
nak nie rezygnowaé¢ z czaszek miekompletnych, aby mie¢ mozliwie duzg
grupe poréwnawczg. Wzielam pod uwage cieciwy dotyczace diugosci,
szeroko$ci i wysokos$ci (catkowitej od basionu oraz usznej od porionu),
dalej tuk poprzeczny i strzatkowy, kat nachylenia tuski czolowej, obwod
poziomy i pojemnos$¢ czaszki. Uwzglednitam niemal wylgcznie pomiary
bezwzgledne, tylko w jednym przypadku wzielam pod uwage wskaznik
wysokosci kaloty, ujmujgcy wysokos¢ stropu czaszki w odsetkach cigciwy
glabella-inion. Mankamentem tego zespolu cech bylo rozdzielenie bada-
nego materiatu na formy duze i male, uwazam jednak, ze mimo tej ten-
dencji cechy bezwzgledne lepiej charakteryzuja badany materiat od
‘wskaznikoéw ilorazowych, w ktéorych czesto nie potrafimy oceni¢, czy
licznik czy mianownik zadecydowat o wartosci wyniku.

SZKIELET TWARZOWY OSOBNIKA Z AMUD

Braki materiatlowe nie pozwolily na przeprowadzenie badan czesci
twarzowej, przez co stracono wiele cennych informacji. Twarz osobnika
z Amud wykazuje bowiem liczne interesujace wlasciwosci. Jej progna-
tyzm jest calkowity, rozpoczyna sie wraz z cze$cig oczodolows, ktoéra
jest wyraznie wysunieta spod czeSci mozgowej. Odcinek Srodkowy twa-
rzy jest natomiast dos¢ ptasko sprofilowany, kosci szczekowe sg nadzwy-
czaj wysokie i szerokie, ale w plaszczyznie strzalkowej mato sie wysu-
waja, co wigze sie z ksztaltem tuku zebowego, ktory jest krotki i silnie
rozwarty. Proporcje obu lukéw zebowych szczeki i zuchwy majg wsku-
tek tego charakter wyraznie sapiensowy. W zuchwie zaznacza sie dosc¢
uderzajgca krotkosé tuku zebowego; miedzy trzecim trzonowcem a kresg
sko$ng — linea obliqua — widnieje wyrazna przerwa, co odpowiada
pewnej dysproporcji miedzy wielkg zuchwa a stosunkowo ,,zbyt malym”
tukiem zebowym. Mozna by to interpretowa¢ albo w my$l hipotezy
hybrvdyzacji miedzy Homo sapiens i jaka$ formg neandertalska, albo
tez jako nieréwnoleglos¢ procesow redukcyjnych, w ktéorych wpierw
w rozwoju rodowym redukowal sie luk zebowy, a dopiero wtérnie kos¢
zuchwy. Hipotezy te na materiale kopalnym nie mogg by¢ oczywiscie
zweryfikowane, niemniej ta druga wydaje sie lepiej uzasadniona.

Ciekawym szczegblem uderzajacym w czaszce z Amud jest wysoko
rozbudowany, a przy tym bardzo szeroki kostny nos. U dzi§ zyjgcych
ras ludzkich z szerokimi nosami idzie w parze ich nisko$¢ i plaskose,
podczas gdy u form neandertaloidalnych zewnetrzny nos, mimo wiel-
kiej szerokosci, byt zarazem wysoki i silnie naprzéd wysuniety. Z mor-
fologii szkieletu twarzowego osobnika z Amud wynika, ze mial on nos
wydatny o duzych nozdrzach.
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MIERNIK PODOBIENSTWA

Wykorzystalam dane zestawione w tabeli 2 do przeprowadzenia szcze-
goélowej analizy. Zastosowalam w tym celu wlasng metode iloSciowego
oznaczania podobienstw, ktérg nazywam miernikiem podobien-
stwa. Zastosowalam jg po raz pierwszy w pracy dotyczgcej morfologii
uzebienia $redniowiecznej serii z Gruczna [5], a nastepnie przy ustala-
niu podobienstw w rozmiarach zebéw u niektérych rodzajow Catarr-
hina [6]. .

Tok postepowania jest nastepujgcy: bierze sie pod uwage kolejne ce-
chy osobnikéw; dla kazdej cechy ustala sie granice zmiennosSci w calym
materiale, czyli wyszukuje sie najmniejszg i najwiekszg wartos¢ danej
cechy; przedzial miedzy minimum i maximum dzieli sie symetrycznie
na trzy czesci. Czes¢ pierwszg, czyli najmniejsze wartosci, klasyfikuje
jako kategorie A, czes¢ srodkowg — wartoSci srednie — jako kategorie
B, a trzecig, czyli wartosci najwieksze, jako kategorie C. Przypusémy,
ze dla jakiego$ pomiaru minimum wynosi 60 a maxrimum 150, przedziat
(range) wynosi w tym przypadku 90, gdy go podzielimy przez 3 otrzy-
mujemy 30. Ustala sie wobec tego nastepujgce kategorie:

A B €
60—90 90—120 120—150

W taki sam sposob ustala sie kategorie dla wszystkich badanych cech.
Jest to pewnego rodzaju normalizacja, ktéra upraszcza dalsze operacje.
Nastepnie kazdy osobnik z badanego zbioru jest oceniany w kazdej ce-
sze kolejno, czy wpada w kategorie A, B czy C. W efekcie uzyskuje sie
zestawienie, w ktorym kazdy przedstawiciel zbioru ma dla poszczegol-
nych cech oceny kwalifikujgce do kategorii A, B lub C.

Poréwnanie dwoéch osobnikow badanego zbioru polega na ustaleniu,
w ilu cechach wpadajg w te samg kategorie, a w ilu cechach sg nie-
zZgodne, reprezentujgc dwie roézne kategorie. Z tak uzyskanych danych
wylicza sie wskaznik ilorazowy, ktéry jest poszukiwanym miernikiem
podobienstwa. W liczniku utamka wpisuje sie liczbe cech zgodnych, a w
mianowniku liczbe cech zgodnych plus — pomnozong przez dwa — liczbe
cech niezgodnych. Aby uzyska¢ wartos¢ odsetkowg, mnozymy licznik
razy sto. Podaje prosty przyktad: dwie czaszki wykazaty 4 cechy zgodne
tej same] kategorii i 6 cech niezgodnych r6znych kategorii. Wobec tego
wskaznik ilorazowy przedstawia sie nastepujgco:

4
s =2 <
4412
Jezeli dwa elementy zbioru maja we wszystkich analizowanych ce-
chach jednakowa kategorie, to wtedy — i tylko wtedy — wynik bedzie
rowny sto. Wystarczy bowiem, ze w jednej cesze tylko nie bedg sie po-
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krywac¢ i juz wynik bedzie inny. W ramach tego podzialu sto oznacza
wiec absolutng zgodnos¢, natomiast zero oznacza zupelny brak zgodnosci

w badanych cechach.

Po przeprowadzeniu poréwnan kazdego osobnika z kazdym innym
osobnikiem zbioru naniesiono wyniki na tabele kombinatoryczng J. C z e-
kanowskiego [2]. Tabela jest etapem przygotowawczym dla ujecia

Oong

Keit Coh  Af Tof
=2 i

|Sk6  Talg | Ngb

|
e

Ryc. 2. Dendryt dajacy uporzgdkowanie 39 badanych
czaszek wg miernika podobienstwa

graficznego dajacego wlasSciwe uporzgdkowanie
materiatu, dlatego jej tu nie przytaczam. Moz-
na bylo zastosowaé tradycyjny diagram Cze-
kanowskiego dajacy wyczerpujgce infor-
macje o wzajemnych podobienstwach wszyst-
kich osobnik6w zbioru. Wybralam jednakze
uporzgdkowanie dendrytowe [3], ktére w bada-
nym przypadku dawato wystarczajace informa-
cje, a jest znacznie prostsze do wykonania.

W przedstawionym dendrycie (ryc. 2) jest
kilka skupien przedstawiajgcych osobnikéw o
mierniku podobienstwa réwnym 100%, a wiec
identycznych w kategoriach badanych cech.
Wszystkie pozostale polgczenia oznaczajg war-
toéci wskaznika mniejsze od 100%o, jakkolwiek
sg to najwieksze w calym zbiorze podobienstwa
miedzy poszczegblnymi parami osobnikéw. Diu-
go$¢ odcinko6w lgczgcych nie jest proporcjonal-
na do wykazywanych podobienstw, wszystkie
sg potraktowane jednakowo.

Mimo ze miernik podobienstwa operuje tyl-
ko kategoriami cech, a wiec daje tylko bardzo
og6lne przyblizenie, to dendryt uporzadkowat
material w sposéb zgodny z intuicjg. Z jednej
strony dendrytu znalazly sie bowiem czaszki o
morfologii neandertalskiej, a z drugiej jego
strony czaszki o morfologii odpowiadajgcej Ho-
mo sapiens fossilis. Osobnik z Amud nie wy-

kazal z zadnym innym osobnikiem zbioru podobienstwa 100%s, natomiast
byt jednakowo podobny zaréwno do znaleziska z Cro Magnon, jak i z Sha-
nidar. Miernik podobienstwa podkreslit wiec bardzo prawidlowo posred-
nio$¢ morfologiczng tej czaszki.
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DYSKUSJA I WNIOSKI

Przeprowadzona analiza dotyczgca tylko pewnego wyboru cech czasz-
ki wykazala w spos6b zadowalajgcy posrednio$é osobnika z Amud, re-
prezentujgcego morfologie nawigzujaca zaré6wno do kregu neandertal-
skiego, jak i do Homo sapiens fossilis. Dotychczas poznane znaleziska
z Bliskiego Wschodu wykazujg w rozmaitym ukladzie podobng posred-
nios¢ cech.

Jak na materiat paleontologiczny jest to stosunkowo licznie (tab. 1)
reprezentowana grupa form. Z dotad opublikowanych badan wynika, ze
podstawg dla wyodrebniania tzw. neandertalczykéw lewantynskich byty
giéwnie cechy potylicy oraz czesci twarzowej, w szczegélnosci zuchwy,
tych zas cech w niniejszych badaniach nie wzieto pod uwage. W budowie
puszki moézgowej nie wykazaly badane czaszki lewantynskie szczegélnie
bliskich miedzy soba nawigzan; znalazly sie one, wraz z formg z Amud,
w Srodkowej cze$ci dendrytu, przy czym zaznaczyly sie zblizenia zarow-
no do czaszek neandertalskich, jak i do sapiensowych. Posrednio$¢ mor-
fologiczna dotyczy wiec tez cech puszki mézgowej jako calosci.

Trudno$¢ w kompletowaniu materialéw poréwnawczych prowadzi do
sformutowania bardzo istotnego postulatu. Otéz dla wszelkich badan pa-

leoantropologicznych byloby bardzo pozgdane opracowanie wyczerpuja-.

cego katalogu cech pomiarowych dla wszystkich znalezisk. Wobec trud-
nosci w uzyskiwaniu oryginalnych okazéw do badan, umozliwitaby tego
rodzaju publikacja analize statystyczng materialéw archiwalnych. Nie-
stety takiego katalogu dotad nie wydano i jesteSmy skazani na wyszu-
kiwanie danych z przeréznych, nie zawsze uzgodnionych, zrodet, co w
duzej mierze utrudnia prace, a nieraz stawia wyniki pod znakiem zapy-
tania. W tej sytuacji pocieszajgcy jest fakt, ze mimo wszelkich zastrze-
zen dotyczgcych materiatu, wyniki okazaly sie sensowne.

Posrednio$¢ cech neandertaloidalno-sapiensowych u form lewantyn-
skich mozna przypuszczalnie wyjasni¢ w spos6b prostszy, bez potrzeby
uciekania sie¢ do ryzykownych hipotez.

Palestyna, gdzie znaleziono wigkszo$¢ omawianych form, wraz z oso-
bnikiem z Amud, lezy wszakze na skrzyzowaniu drég miedzykontynen-
talnych wiodgcych z Azji na potudnie. Ta okoliczno$¢é powinna stanowié
punkt wyjscia dla rozwazan dotyczgcych wystepowania tam znalezisk
paleoantropologicznych.

Nalezy przede wszystkim rozwazyé¢, jak w $wietle dotagd poznanych
faktow przedstawia sie proces powstawania czlowieka dzisiejszego, Homo
sapiens recens. W ciggu plejstocenu, a zapewne tez wcze$niej, poszcze-
golne populacje istot wezesnoludzkich czy przedludzkich mogly sie w pe-
wnych okresach czasu znajdowa¢ w obszarach izolowanych, w ktérych
wymiana gendéw z pozostalymi populacjami byla czasowo zupelnie wstrzy-
mana. Takie separacje sprzyjaly wytwarzaniu swoistych zréznicowan
w populacjach zmuszonych do diugotrwalego chowu wsobnego (selekcja,
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dryft, mutacje). Gdy klimat }agodnial i zanikaly bariery, populacje 1g-
czyly sie znow ze soba, tak ze mozna przyja¢ ciaggla wymiane genow
w czasie geologicznym w calym ksztaltujgcym sie gatunku ludzkim.
Zarazem podkreslic trzeba, ze wspdlny ,pien wyjSciowy” byt zawsze
politypowy i zawieral zroznicowane mozliwosci genetyczne, niemniej
pozostawal zawsze jednym tylko gatunkiem biologicznym.

Rozmieszczenie wyrobéw kulturowych (narzedzi, broni, ozdéb itd.)
w calym zamieszkalym przez ludzi obszarze od poczatku paleolitu star-
szego poczawszy wykazuje, ze istnial nieustanny proces wymiany kul-
turowej, a wiec musiala tez istnie¢ réwnolegla wymiana genetyczna.
Zreszta tryb zycia, prymitywne formy gospodarki, sposéb zdobywania
pokarméw, zmuszajagcy do koczowniczego trybu zycia, przeciwdziataty
skutecznie jakiejkolwiek trwatej izolacji o wiekszym zakresie i diuzszym
trwaniu.

Odkad mozemy $ledzi¢ rozmieszczenie szczatkow kopalnych przed-
ludzkich i wezesnoludzkich — od przetomu pliocenu do schytku plejsto-
cenu — tylko morza, wysokie pasma gorskie i rozlegte zlodowacenia
ograniczaty migracje hord ludzkich. Znaleziska archeologiczne dowodza,
ze nawet w warunkach klimatu arktycznego istniala cigglo$¢ zamieszka-
nia na duzych obszarach, po ktérych nieustannie wedrowaty hordy ko-
czownikéow. W okresie glacjatéw migracje na péinoc, ze wzgledu na lg-
doléd, byly utrudnione albo wrecz mniemozliwe, ale nic nie stalo na
przeszkodzie, by wedrowaé¢ na potudnie. Koczowniczy tryb zycia byt
istotnym elementem prakultur ludzkich zbieraczo-towieckich, a to sprzy-
jalo wymianie genéw miedzy poszczegdélnymi hordami.

W $wietle tego tracg dawng ostro$¢ dyskusje dotyczace wywodzenia
ludzi dzisiejszych od formy praesapiens czy od formy neandertalskiej.
Proces powstawania Homo sapiens odbywal sie na skale catego gatunku
jako ewolucja dtugookresowa. Tworzenie sie uspolecznionego gatunku
ludzkiego byto diugofalowym ciggiem ukierunkowanym, polegajacym na
staloéci czynnikéw wzbudzajgcych, niezaleznie od takich czy innych
wplywéw $rodowiska geograficznego. Widzimy w rozpatrywaniu mate-
riatéw kopalnych rozwéj idacy w jednym kierunku u wszystkich popu-
lacji ludzkich, nawet terytorialnie najbardziej od siebie oddalonych.
W takim ujeciu zagadnienie posrednio$ci cech morfologicznych u form
lewantynskich odkrywanych na skrzyzowaniu wielkich szlakow miedzy-
kontynentalnych znajduje uzasadnione wyjasnienie.
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LE NEANDERTALIEN LEVANTIN DE WADI AMUD (PALESTINE)

PAR M-ME WANDA STESLICKA-MYDLARSKA

Dans cette étude lauteur présente une épreuve de classifier le crane fossile du.

gisement Wadi Amud en usant les mesurages démontrés dans table 2. Une nou-
velle méthode comparative a été appliquée pour cette analyse. L’indice de simi-
larité caractérise les similitudes des objets particuliers & l’aide d’une graduation

en triple échelle A, B, C. L’indice de similarité est une fraction. Le numérateur

représente la somme des catégories identiques (A, B, C) de deux objets, le dé-
nominateur représente la somme des catégories identiques + le mombre des caté-
gories discordantes multiplié par 2. L’indice de similarité range entre 100 (unifor-
mité absolue) et zéro (diversité totale). Les similitudes des individus caractérisés
a laide de cette méthode isont démontrées par un arrangement dendritique (fig. 2).
Cet arrangement slappuie sur la table des distances d’aprés la méthode des dif-

férences de J. Czekanowski (1909). Pour construire un dendrite on joint chaque-

individu avec l'individu prochain dans le groupe examiné, (Taksonomia wroctaw-
ska, 1951). Le crane fossile de Wadi Amud présente les mémes concordances avec
les formes néandertaliennes et avec Homo sapiens fossilis.

THE LEVANTINE NEANDERTALIAN FROM WADI AMUD (PALESTINE)

BY WANDA STESLICKA-MYDLARSKA

In this paper the author presents an attempt to classify the fossil skull from:

Wadi Amud using the features collected in Table 2. A new comparative method
is applied for the analysis. The index of similarities consists in denoting the Si-

milarities of particular figures using a three grade scale A, B, C. The index of

similarities is a fraction. The numerator represents the number of identic cate-
gories (A, B, C) of two objects, the donominator represents the sum total of identic
categories plus the number of discordances multiplied by two. The index of simila-
rities ranges from 100 (total uniformity) to zero (total diversity). As a result of the
application of this method the author obtained a dendritic arrangement (fig. 2).
The starting point for this arrangement is J. Czekanowski’s table of distances
(1909). Based on this table we arrange the individuals in this way that we join
each individual with the nearest one (Taksonomia wroctawska, 1951). It may be
generally stated that Amud Man shows an equal similarity with Neandertalians
and with Homo sapiens fossilis.



