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PRACE PROBLEMOWE

EDWARD ROSSET *

ZWIAZKI ANTROPOLOGII Z DEMOGRAFIA
(R:6dz)

Warto na wstepie wejrze¢ w historie polskiej antropologii, aby sie
zorientowaé jak dawne sa jej zwigzki z demografig. Dwie pierwsze po-
zycje bibliograficzne, ktore trzeba by okresli¢é jako nalezgce do dziatu
antropologii, wyszty z ruchliwego w poczatkach XIX w. $rodowiska wi-
lenskiego. Chronologicznie wcze$niejsza jest wydana w 1808 r. nieduza,
20-stronicowa Rozprawa o czlowieku, napisana przez wychowanka Uni-
wersytetu Wilenskiego, Jana Wolskiegol. W dziesie¢ lat podzniej
ukazala sie rozprawa nowogrodzkiego lekarza Jézefa Jasinskiego,
ktéra zawierata juz w tytule wyraz antropologia 2.

O autorze pierwszej z wymienionych rozpraw Janie Wolskim
(1780 - 1850) wiemy, ze byl nauczycielem fizyki i historii naturalnej
w gimnazjum w Swisloczy. Profesor Jan Mydlarski, ktéry poddat
rozprawke Wolskiego wnikliwej analizie, okre$la ja jako ,,skrécone
tlumaczenie” wydanej w Paryzu w 1801 r. ksigzki francuskiego bada-
cza Vireya pt. Histoire naturelle de I’homme. Konfrontacja tekstu
obydwu prac pozwolita Mydlarskiemu stwierdzi¢, ze ,,Wolski po pro-
stu czerpat calg garscig z Vireya, nie cytujac go nigdzie”. ,Nie o to jed-
nak chodzi” — zauwaza Mydlarski. Sam fakt sporzgdzenia i opubli-
kowania tego skrétu wskazuje niewatpliwie na ,,wielkie zainteresowanie
intelektualne tego skromnego nauczyciela gimnazjalnego, ktéry zaled-
wie w pare lat po ukazaniu sie w Paryzu dziela Vireya miat go w reku
i czytal go” 3. Przy wszystkich swych niedostatkach, rozprawka W o l-
skiego stanowila §wiadectwo budzacego sie w spoleczenstwie polskim
zainteresowania mnowa, zaledwie wykluwajgcg sie dyscypling naukowa,
jaka w tym czasie byla antropologia 4.

* Referat wygloszony w dniu 16 VI 1972 r. na sesji maukowej w Toruniu, zorganizowanej
przez Polskie Towarzystwo Antropologiczne.

1 J. Wolski, Rozprawa o cztowieku, Wilno 1808.

tJ. Jasinski, Antropologia. O wtasnosciach czlowieka fizycznych i moralnych, Wilno
1818.

3 J. Mydlarski, Przeglad Antropologiczny, t. 18, 1952, s. 288.

4 Zresztg i wiedza demograficzna nie byla obca 6wczesnym przedstawicielom wilenskie-
go oSrodka naukowego. W formie ilustracji przytoczymy, ze w pracy wydanej w 1805 r. Je-
drzej Sniadecki operowa! danymi obrazujacymi tzw. prawdopodobne trwanie zycia. POr.:
J. Sniadecki, O fizycznym wychowaniu dzieci, Wilno 1805.
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Podobnie rzecz sie ma z rozprawg Jozefa Jasinskiego i ta
praca nie byla oryginalna, niemniej jednak sam fakt jej wydania sta-
nowi — jak na to stusznie zwroécita uwage prof. Eugenia Stotyhwo
— ,,dowo6d wysokiego poziomu 6wczesnej umystowosci polskiej, ukazata
sie bowiem w czasie, w ktoérym antropologia spoczywala jeszcze w ko-
lebee’ 5.

Skromnym pod wzgledem autorytetu naukowego postaciom Jana
Wolskiego i Jozefa Jasinskiego przeciwstawi¢ nalezy potezng
indywidualno$¢ naukows, dzialajgcego w tym samym czasie na terenie
Krolestwa, Wawrzynca Surowieckiego (1769 -1827). Jest tu mo-
wa o zastuzonym prawniku, ekonomiscie i statystyku, profesorze Szkoty
Giéwnej Administracji i Prawa w Warszawie, ktory pracg swoja pt.
Sledzenie poczqtkéw narodéw slowianskich zapewnil sobie trwale miej-
sce w panteonie polskiej, a chyba tez i swiatowej antropologii.

Dosy¢ po6zno doczekal sie Surowiecki uznania jako antropolog;
byl on u nas znany — jak podkre§la Jan Czekanowski — nie ja-
ko antropolog, lecz jako wybitny slawista. A tymczasem byt tym, ktoéry
dal pierwsze syntetyczne ujecie stosunkow antropologicznych i to na
szereg lat przed francuskim uczonym Br o ca, ktéry uchodzil za twaorce
wspomnianej syntezy. Stusznie wiec Czekanowski okresla Suro-
wieckiego jako ,,przeoczonego prekursora syntezy szkoly francuskiej,
ktérg wyprzedzit o 36 lat” i jako ,,naszego pioniera antropologii’®.

Mimo priorytetu czasowego Jana Wolskiego i Jozefa Jasin-
skiego jako autorow najwczes$niejszych w piSmiennictwie polskim
prac o tematyce wyraznie antropologicznej i mimo odkrywczego wktadu
Wawrzynca Surowieckiego juz nie tylko do krajowej, lecz i do
Swiatowe] nauki antropologii, za inicjatora polskiej nauki antropologii
uwazany jest Jozef Majer (1808 -1899). ,Pierwszym antropologiem
polskim we wspolczesnym rozumieniu tego slowa byt Jozef Majer” —
oSwiadcza E. Stolyhwo. Przytoczone stwierdzenie ma dla nas szcze-
gélnie duze znaczenie, gdyz w osobie J. Majera cenimy czltowieka, ktéry
odegrat zarazem powazng role w rozwoju polskiej demografii.

Dwie wstepne informacje, dotyczgce J. Majera, bedg dla dalszych
naszych rozwazan uzyteczne:

1) podjat on wyklad antropologii na Uniwersytecie Jagiellonskim w
roku akademickim 1856/57 — w dwa lata po opuszczeniu poprzednio
zajmowane]j na tymze Uniwersytecie katedry fizjologii;

2) odkad zajat sie antropologig, staly sie uczonemu szczegoélnie bli-
skie zagadnienia z pogranicza antropologii i demografii, $cislej proble-
matyki trwania zycia ludzkiego.

Stajgc na gruncie tezy antropologéw, ktérzy za date narodzin pol-
skiej antropologii uwazaja moment uruchomienia wyktadu uniwersytec-

5 E. Stolyhwo, Antropologia Polski, w pracy zbiorowej: Wiedza o Polsce, t. I, Warszawa
1931 - 1932, s. 14.

8 J. Czekanowski, W: Przeglad Antropologiczny, t. 22, z. 2, 1956, s. 472 - 4717.
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kiego z tej dyscypliny, musimy uzna¢, ze wzajemne zwigzki demografii
i antropologii datujg sie od marodzin tej ostatniej. Nie inaczej wypadi-
by nasz sad o dawno$ci wzajemnych zwigzkéw obu dyscyplin, gdyby
poczatek polskiej antropologii zwigzaé z osobg i twoérczoscia W. Sur o-
wieckiego, gdyz w jego osobie zespolity sie zainteresowania nauko-
we z zakresu antropologii, statystyki i demografii.

JOZEF MAJER — CZELOWIEK I UCZONY

Wypada nieco blizej zaja¢ sie osobg i twoérczo$cia naukowsg Joézefa
Majera, ktory bedac pierwszym badaczem antropologii jako dyscypliny
uniwersyteckiej byl jednocze$nie reprezentantem bliskich zwigzkéw an-
tropologii z demografia.

J. Majer to syn grodu podwawelskiego; urodzit sie w Krakowie,
tu tez ukonczyt szkolty, tu zalozyl rodzine, dzialat przez cale zycie i tu
zszedl ze $wiata. Byl profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego, po wie-
lekro¢ dziekanem i rektorem Uczelni, prezesem Towarzystwa Naukowe-
go, zalozycielem i wieloletnim prezesem Polskiej Akademii Umiejetno-
sci. Dodajmy, ze na kazdym z zajmowanych stanowisk $wiecil przykta-
dem aktywno$ci i oddania sprawie.

Dla sylwetki moralnej J. Majera charakterystyczny jest nastepu-
jacy fakt. Gdy w roku 1853 wladze wiedenskie narzucity Uniwersyteto-
wi Jagiellonskiemu jezyk niemiecki jako jezyk wyktadowy, dwoch tylko
sposréd licznego grona profesoréw tej Uczelni odmoéwilo podporzadko-
wania sie temu zarzgdzeniu, a jednym z nich byt J. M a j er. Wolat utra-
ci¢ katedre, anizeli prowadzi¢ wyklady na polskim Uniwersytecie i dla
polskiej mtodziezy — w jezyku obcym.

Wprowadzony przez witadze austriackie nakaz prowadzenia wykta-
déow w jezyku niemieckim nie dotyczyt! przedmiotéw pobocznych, nie
objetych obowigzujacym programem nauczania. Po dwoch latach sko-
rzystat z tej sposobnosci J. Majer: w roku akademickim 1856/57 pod-
jat wyktady nie objetej urzedowym programem mauczania i przedtem
nie wykladanej antropologii. Prowadzil te wyklady — oczywiscie w je-
zyku polskim — do 1873 r., czyli przez lat siedemnascie. Motywu rezy-
gnacji z prowadzenia ulubionego wykladu nie znamy. Istnieje domnie-
manie, ze chciat w ten sposob utorowaé¢ droge do katedry Izydorowi K o-
pernickiemu, ktéry wlasnie w tym czasie powrodcit do kraju?. W
stan spoczynku przeszedt Majer w 1878 r. po osiggnieciu wieku eme-
rytalnego.

J. Majer ceniony byl za zycia i po Smierci. Wspo6tczesny mu F. M.
Sobieszczanski tak o nim pisat: , Kilkakrotnie obierany dziekanem
wydziatu lekarskiego, rektorem uniwersytetu i prezesem towarzystwa
naukowego, odznaczal sie zawsze niezmordowang czynno$cig, gorliwo-
Scig i sumiennym spelnianiem swoich obowigzké6w. Powszechne tez uzna-

7 A. Wrzosek, w: Przeglad Antropologiczny, t. 20, 1954.
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nie jego zastug, cze$¢ towarzyszy, milo§¢ uczniow i zaszczyty naukowe,
jakie otrzymal, sg dowodem, iz trudy jego zostaly nalezycie ocenione’ 8.
W poét wieku po $mierci uczonego, Jan Czekanowski, kreslac swoj
zarys historii antropologii polskiej, nazwat Ma jer a ,,znakomitym uczo-
nym i wielkim obywatelem” 9. W 1957 r., a wiec w sto lat po podjeciu
przez Majera wyktadu uniwersyteckiego antropologii, uczcit jego za-
stugi A. Wrzosek w starannie opracowanym studium biograficznym.
Wynotujmy z tej pracy ustep dotyczacy blizej nas interesujgcej dziedzi-
ny zainteresowan uczonego krakowskiego: ,,Z powyzszego przeglagdu do-
rcbku naukowego Majera w dziedzinie antropologii wynika, ze do
najwazniejszych jego prac nalezg statystyczno-antropologiczne. Wszyst-
kie cechuje nadzwyczajna dokladnos¢” 19. Pragnglbym, aby i te mojg
skromng relacje o Jozefie Majerze zechcieli czytelnicy przyja¢ jako
wyraz uznania i holdu dla jednego z pierwszych na naszym gruncie ba-
daczy trwania zycia ludzkiego.

Wspomniatem juz, ze Majer po wejSciu w kragg zagadnieh antropo-
logicznych rozmitowal sie w problematyce, ktéra jest réwnie bliska an-
tropologowi, jak i demografowi, mianowicie w problematyce trwania
zycia ludzkiego. Owocem tego zainteresowania staly sie nastepujgce zna-
ne mi prace krakowskiego uczonego:

1) artykul pt. Dtugosé zycia ludzkiego zamieszczony w tomie 7 En-
cyklopedii powszechnej S. Orgelbranda (Warszawa 1861);

2) artykut o dtugosci zycia, zamieszczony w ,,Tygodniku Naukowym
Lwowskim” z 1866 r.;

3) odeczyt pt. O stuletnim zyciu w krajach polskich w porédwnaniu
z trwaniem zycia prawidtowym, wygloszony w dniu 3 maja 1881 r. na
publicznym posiedzeniu PAU w Krakowie i opublikowany w ,,Roczniku
Zarzadu Akademii Umiejetnosci w Krakowie” , 1881 r. (s. 113 - 131);

4) rozprawa pt. Trwanie zycia w Krakowie na zasadzie wykazu zmar-
tych w latach 1859 - 1868 obliczone co do ludnosci chrzescijanskiej opu-
blikowana na tamach ,,Zbioru Wiadomos$ci do Antropologii Krajowej”,
t. 5, Krakow 1881.

Zajrzyjmy do wymienionych prac. Zaréwno w pierwszej z nich, jak
i w dwoch nastepnych (tematycznie sg wszystkie do siebie zblizone), roz-
réznia J. M a j e r trzy rézne postacie trwania zycia:

— trwanie zycia normalne, czyli prawidlowe,

— trwanie zycia zwyczajne,

— przecigtne trwanie zycia.

Odnotujmy, ze i dzi$§ rozrézniamy te same rodzaje trwania zycia z tg
tylko réznicg, ze ich nazwy ulegly cze$ciowo zmianie.

Normalnym, czyli prawidlowym trwaniem zycia nazywa Majer
wiek przeznaczony gatunkowi ludzkiemu przez nature. ,,Kazde jestestwo

gk $ Encyklopedia powszechna, t. 17, S. Orgelbrand, Warszawa 1861, s. 813.

3 J. Czekanowski, Zarys historii antropologii polskiej, Krakoéw 1948, s. 11,

19 A, Wrzosek, Joézefa Majera zycie i zastugi naukowe.. Materialy i Prace Antropolo-
giczne mr 31, Wroclaw 1957, s. 181.
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— pisze Majer — ma wskazane sobie przeznaczenie, tym samym diugosé
bytu przeznaczeniu temu odpowiednig; jest to dlugo$¢ normalna, czyli
prawidiowa” (my dzi§ nazywamy jg naturaln g). Istote dwoch pierw-
szych postaci trwania zycia objas$nia Majer w spos6b nastepujacy: ,,Ko-
niec zycia prawidlowy poréwnaé¢ by mozna z dopaleniem sie $wie-
cy spokojnie plongcej; koniec zwyczajny — ze zgasnieciem tejze
przez zdmuchnigcie, wywrocenie lub tym podobng okoliczno$é przypad-
kowg”. Wyjasnia, ze ,koniec zycia zwyczajny” (my dzi§ méwimy o nor-
malnym trwaniu zycia) nastepuje okoto 75 roku zycia, ,to jest na
granicy $redniej trwalosci zycia oséb, ktére doszly do starosci”.

Zajmujgc sie problematyka z pogranicza antropologii i demografii,
musial Ma jer zapozna¢ sie z literaturg przedmiotu. Uczynit to w spo-
s6b godny najwyzszej pochwaly. Z zamieszczonych w pracach jego cyta-

. tow wida¢, ze czytal wszystkie prace, ktore sie za jego czasow liczyty.
Przewijajg sie w jego pracach takie nazwiska jak: Deparcieux
(1746), Flourens (1854), Haushofer (1872), Block (1875),
Hausner (1875), Koro6sy (1877), Osterlen (1874), La Roque
(1880) i wielu innych.

Nie budzi natomiast naszego zachwytu ilustracja zjawiska dilugo-
wiecznosci, oparta na danych zaczerpnietych z prac, ktére w najmniej-
szym stopniu nie spelniaty rygoru krytycyzmu i wiarygodnosci. Wypad-
nie nam zajgc¢ sie nieco blizej tg kwestisg.

Normalne trwanie 2ycia w ujeciu Jézefa Majera

Jaki jest zwykly, normalny kres zycia ludzkiego? Odpowiedz na to
pytanie dat juz psalmista w Starym Testamencie. Psalm XC (w prze-
kladzie Jana Kochanowskiego) glosi:

Tak predko dni swe trawimy,
Jako stowa co mowimy,

Wiek ludzki jest lat siedmdziesigt,
Duzy co trwa oSmdziesigt.

Tak samo, na 70 do 80 lat, okreslali normalng diugosé zycia ludzkiego
medrcy chinscy, krol Salomon, historyk grecki Herodot oraz zakono-
dawcy starohinduscy, tworcy prawa Upaniszad. O podanych przez nich
wartosciach mozna powiedzie¢, ze stanowig wynik ‘codziennej obserwacji,
nie za$ rachunku statystycznego. ;

Wiek XIX przyniést opozycje przeciwko uogoélnieniom, opartym na
obserwacji dnia codziennego. Protestowal przeciwko nim filozof nie-
miecki Arthur Schopenhauer (1786-1860). Protestowal przeciw-
ko nonszalanckim ocenom znajdujgcym oparcie w prymitywnym i po-
wierzchownym — jak je okres§lal — spojrzeniu ma codzienne doswiad-
czenie. Wiek XIX jest wiekiem rozwoju statystyki. Dochodzi do wiel-
kiego znaczenia liczba, ale nie ta, za ktorg stoi wrazenie czy przekonanie,
lecz ta, ktéra jest produktem rachunku statystycznego. Spostrzezenie
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psalmisty, wyrazone w dwoch okragltych liczbach (lat 70 i 80) przestaje
juz wystarcza¢ jako wykladnik normalnego trwania zycia ludzkiego.
W 1877 r. statystyk niemiecki Wilhelm Lexis wystepuje ze swojg
koncepcja obliczania normalnej dilugosci zycia jako wieku, w ktérym
zageszczenie zgonéw w wieku starczym jest najwieksze. Metoda ta jest
do dzi§ w powszechnym uzyciu.

Ale juz na dtugo przed Lexisem, bo w 1861 r., wylozyl metode sta-
tystycznego obliczania normalnej dlugo$ci zycia J. Majer. Inna co
prawda jest ta metoda niz ta, ktéra zaproponowal Lexis, ale nie umniej-
sza to roli Majera jako badacza lansujgcego metodg statystycznego ra-
chunku normalnej dtugosci zycia. Podajemy obja$nienie tej metody
w sformutowaniu jej autora:

1) w 1861 r. J. Majer pisal: ,Poniewaz wedlug wykazoéw $mier-
telnosci, osoby ktére uniknely $mierci az do poczatkéw starosci, mnie]
wiecej do roku 60, zyja jeszcze jako tako do roku 75, ktorej to epoce
odpowiada rzeczywiécie do$¢ znaczna $miertelnoé¢, stusznie wiec koniec
zycia zwyczajny nazwaé mozna okolo roku 75, to jest na granicy Sred-
niej trwatoéci zycia oséb, ktére doszty do starosci” 11;

2) wypowiedz J. Majera z 1881 r. brzmi tak: ,Zwyczajnym trwa-
niem zycia [...] nazwa¢ by nalezalo jego kres w tym roku, na ktéry
w staroéci przypadalaby najwieksza $miertelnoé¢. Gdy atoli oscylacje sa
tu bardzo czeste, najwlaéciwiej wiec bedzie uwaza¢ za ten termin Sred-
nig dlugos¢ zycia obliczong dla osdb wchodzacych w okres starosci, to
jest 60-letnich. Mozna by wiec powiedzie¢ po prostu, ze $rednia diugosé¢
zycia starcow wskazuje zarazem kres zycia zwyczajny” 2.

Zgodnie z przytoczonymi objasnieniami wzér na obliczenie normal-
nego trwania zycia metodg J. Majera jest nastepujacy:

N = 60 lat+eq

gdzie eg oznacza przecietne dalsze trwanie zycia oséb 60-letnich (we-
diug tablicy wymieralnosci). W krakowskiej tablicy Majera eg wynosito
12,7 lat, a zatem normalne trwanie zycia ludnosci chrze$cijanskiej w Kra-
kowie wynosito 72,7 lat.

Nie wiemy, czy sam J. Majer byl tworcg tej interesujagcej metody
obliczania normalnej dtugos$ci zycia, wiemy jednak, ze nikt inny —
poza nim — metody tej na naszym gruncie nie lansowal. To wystarcza,
by w osobie uczonego krakowskiego ceni¢ czlowieka, ktéry wnidst po-
wazny wktad do metodologii statystycznego badania trwania zycia ludz-
kiego.

Jézef Majer o wspébczesnych Matuzalach

W kilku wystgpieniach publicznych Joézef M ajer dat wyraz swemu
przekonaniu, ze wiadomosci o przypadkach osiagania przez ludzi bardzo
wysokiego wieku, nawet przekraczajacego 150 lat, sg przynajmniej w cze$-

11 J. Majer, Dlugowiecznosé, w: Encyklopedia powszechna S. Orgelbranda, Warszawa 1861,
12 J, Majer, Trwanie 2ycia w Krakowie ..., Krakow 1881,
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ci prawdziwe. Zagadnienie wyjatkowej dlugowieczno$ci omoéwil Majer

w cytowanej wyzej prelekcji o zyciu stuletnim. Autor operuje tu poje-
ciem naturalnego trwania zycia, czyli tego, ,,jakim by¢ powinno wediug
cechy rodzajowej czlowieka”. Cytuje przy tym poglady Flourensa
i Hufelanda: pierwszy z mnich byt zdania, ze wyznaczone czlo-
wiekowi przez nature trwanie zycia wynosi 100 lat, drugi wydtuzatl je do
200 lat. Sam Majer sktonny byt przyja¢ 150 lat jako naturalny kres zycia
czlowieka. Czy sg znane przypadki osiggania tak wysokiego wieku przez
czlowieka?

Jako wielbiciel J. Majera i jego talentu z przykroscig czytalem pow-
tarzane przezen balamutne informacje pisarza XVIII w. Rzgczyn-
skiego o przypadkach niezwyktej dlugowiecznosci. Sg tu z imienia
i nazwiska wymienione osoby, ktére rzekomo zyty 120, 130 i 140 lat
(w jednym przypadku nawet 180). J. Majer powoluje si¢ réowniez
na Stanistawa Dunczewskiego, profesora astronomii w Akademii
Zamojskiej, ktory w Kalendarzu na 1749 r. wymienit litanie Polakow
zmartych w wieku 120, 130 i 140 lat. Majer uzupeinia te informacje
‘wlasnymi danymi, ktére przynajmniej czeSciowo kwalifikujg sie do krai-
ny bajek, jak na przyklad wiadomos$¢ o pewnej kobiecie, ktora zyla
jeszcze w roku 1875, majgc 166 lat. Cytuje on poza tym jako rzekomo
autentyczne dwa fakty: Anglik Tomasz Parr zyt 152 lata, a Henryk
Jenkins, réwniez Anglik — 169 lat. Mozna nie mie¢ pretensji do pisa-
rzy XVII i XVIII w. o to, ze dawali postuch fantazjom na temat nie-
zwykle dlugiego zycia wspotczesnych Matuzalow, ale trudniej jest uspra-
wiedliwi¢ podobng rzecz, gdy chodzi o uczonego drugiej potowy XIX
wieku.

MITOLOGIA DEUGOWIECZNOSCI

Aby zrozumie¢ i w spos6b wlasciwy oceni¢ rozwazania J. Majera
na temat dilugowieczno$ci, trzeba zdaé¢ sobie sprawe z presji, jakg na
dziewietnastowiecznego pisarza wywierala istniejagca od wiekéw i stale
podsycana wiara w istnienie Matuzalow, wiara, ktéra jeszcze i dzi§ ma
swoich wyznawcow.

Autor Czlowieka przesztoSci Edward Loth wskazywal przed laty,
ze postuch dawany wiadomos$ciom o rzeczach niezwyklych jest wiasci-
woscig mlodszych stadiow cywilizacyjnych. ,,Mozna tu zauwazy¢ — pi-
sat Loth — pewna analogie z umystowos$cig dziecka, ktére w pierwszych
latach zycia zadowala sie fantazjg, pdzniej smakuje w poezji i roman-
tyzmie, a dopiero dojrzewajgc przechodzi do rozumowania $cistego. Wiec
Grecy lubowali sie jeszcze w dykteryjkach o cyklopach i olbrzymach,
o Atlasie dzwigajagcym strop niebieski, wieki $rednie — w opowiesciach
o szlachetnych rycerzach niezwyklego wzrostu, wlasciwa za§ wiedza
o cztowieku jest naukg zupelnie wspotczesng” 1.

13 E, Loth, Czlowiek przeszlio$ci, Warszawa 1953, s. 9.
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Mity o wyjatkowej dlugowiecznosci utrzymujg sie jednak po dzi$
dzien. Oto co mowi na ten temat znakomity demograf francuski Alfred
Sauvy: ,Mity wecigz jeszcze istniejg [...] Ging z biegiem czasu im-
peria, upadajg cywilizacje, ale kojace mity weciaz trwajg [...] Swiadcza
o tym pojawiajgce sie od czasu do czasu wiadomosci o istnieniu nie-
zwykle sedziwego starca; swiadczy o tym postarzanie wiekowego przod-

ka przez rodzine lub otoczenie [...] Ludzie, ktorzy wedlug prasy lub

poglosek osiggneli rzekomo 130 czy 150 lat, prowadzg z reguly bardzo
prosty, naturalny tryb zycia; nie ma oczywiscie mowy o lekarzach,
a tym bardziej o chirurgii. Podstawe ich pozywienia tworzg ro$liny
i produkty mleczne [...] Najciekawsze jest to, ze ci uparci staruszkowie
rodzg sie zawsze w krajach, w ktérych nie prowadzi sie akt stanu cy-
wilnego, a w kazdym razie nie sporzgdzano ich w rzekomym roku uro-
dzenia staruszkow” 14, Zresztg ,nawet prawidlowe prowadzenie ksigg
stanu cywilnego nie uwalnia od biedéw. Czesto sie na przyktad zdarza,
ze rodzice po utracie dziecka nadajg to samo imie nastepnemu dziecku;
powstaje w ten sposéb roéznica kilku czy nawet kilkunastu lat — jest to
jedno z mozliwych zrodet btedu”. Dochodzg do tego jeszcze bledy za-
mierzone, niekiedy zwykte oszustwo. '

O Gabrielu Rzgczynskim (1664 -1737) pisal z uznaniem Alek-
sander Maciesza; widzi on w Rzaczynskim — chyba nie bez racji
— pierwszego fizjografa polskiego. Nie zamyka co prawda oczu na ujem-
ne strony pracy Rzaczynskiego, lecz podkresla, ze: ,,chcac powzig¢ sad
sprawiedliwy o autorze i dziele, powinniSmy stale mie¢ przed oczami
ciemne tlo historyczne epoki saskiej, w ktérej zyt i pracowal ten pisarz
[...] zyt i pracowal Rzgczynski w czasach najwiekszego upadku o$wiaty
Rkl Gzt

Ostrzejszy sad o Rzaczynskim i jego dziele wydaje Zygmunt
Fedorowicz ktoéry pisze: ,,Cytuje on [Rzgczynski] mnéstwo pisarzy
od starozytnych do prawie mu wspoélczesnych, ale niestety nie jest do-
statecznie krytyczny i obok wiadomos$ci majgcych trwatg warto$é¢ nau-
kowa podaje wiele wierutnych basni i zmys$len dziwacznych i $miesz-
nych, i to nawet jak na epoke, w ktoérej zyt i dziatal” 18,

Ocene Fedorowicza mozna w calosci przenieS¢ na blizej nas
interesujgcg dziedzine informacji o przypadkach wyjatkowej diugo-
wiecznosci: brak krytycyzmu nie pozwolil Rzgczynskiemu ustosunkowaé
sie wlasciwie do przytaczanych ,basni i zmyslen”. Powtorze za Fedoro-

‘wiczem, ze w swoim braku krytycyzmu Rzaczynski posungt. sie dalej,

nizby to usprawiedliwiala epoka, w ktorej zyl i dziatal. Tym bardziej
musi nas zdziwi¢, iz tak powazny uczony XIX w., jakim byt Jozef Majer,
uznal za stosowne czerpac z tego zrddia.

i A. Sauvy, Les limites de la vie humaine, Paryz 1961.

16 A. Maciesza, G. Rzqczynski S. J., pierwszy fizjograf polski, Bibliografia Sandomierska,
nr 3, Sanodomierz 1921, s. 1.

16 Z. Fedorowicz, Fauna Polski w dzietach o. Gabriela Rqczyriskiego T. J. (1664 -1737),
Wroclaw—W arszawa—Krakéw 1966, s. 15.



Zwigzki antropologii z demograrfia i

Zrodla, z ktoérych korzystat J. Majer, pelne byly rzekomo auten-
tycznych informacji o przypadkach niezwykle diugiego zycia. Cytujgc
podobne przypadki, powoluje sie on na Rzaczynskiego i Dun-
czewskiego, a wiec na autorow osiemnastowiecznych, ktoérzy cie-
szyli sie duzg poczytnoscig. Uwazamy za celowe zajrze¢ do tych i im
podobnych publikacji, aby sie przekona¢, czym karmity one czytelnika
w zakresie wiadomos$ci o dlugowiecznosci. Zajrzymy wiec do Rzaczyn-
skiego i Dunczewskiego, a poza tym do Nowych Aten Chmielow-
skiego, do ,Biblioteki Warszawskiej’, ktéra drukowata artykut T ri p-
plina o dlugowieczno$ci, do Encyklopedii staropolskiej Glogera
oraz do Encyklopedii M. Arcta.

Historia naturalis curiosa Regni Poloniae

Pod ditugim tytutem, ktéry powtarzamy w odsylaczu jedynie w skro-
cie, ukazala sie w 1721 r. obszerna praca jezuity o. Gabriela Rzgczy n-
skiego, zawierajgca — obok mnoéstwa innych ,,ciekawych” informacji
— dane o ludziach, ktorzy zyli bardzo diugo '7. Rejestr ditugowiecznych
Polakéw, uzupeliony krotkg charakterystyka Matuzalow, obejmuje dzie-
sigtki nazwisk. Po ukazaniu sie wspomnianej pracy Rzaczynski w dal-
szym ciggu kolekcjonowat curiosa, w tym rowniez te, ktére dotyczyly
przypadkéw niezwykle dilugiego zycia. Suplement ten ujrzal Swiatto
dzienne juz po Smierci autora 18.

Tak w pierwszej, jak i w drugiej pracy Rzaczynskiego roi sie od
przykladéw dozycia 120, 130, 140 lat, przy czym jest zasadg, ze ci sta-
ruszkowie byli rzescy, odbywali pieszo dalekie spacery, jezdzili konno
itd. Tak wiec regutly ,mitologii dtugowiecznosci”’, o ktérych wspomina
Alfred Sauvy, sgitutaj w pelni zachowane.

Mozna podziwia¢ wszechstronno$é zainteresowan Rzaczynskiego,
trzeba tez z szacunkiem odnies¢ sie do jego pracowito$ci, ale nie mozna
nie dostrzega¢ wady jego utworow, jakim jest daleko posuniety brak
krytycyzmu; najbardziej niedorzeczne informacje traktowal on jako
prawdziwe i1 karmil nimi nie wyksztalcong i réwnie mato krytyczng
osiemnastowieczng publicznos¢.

Nowe Ateny (1745 - 1746)

Po Rzaczynskim — w niecate ¢wier¢ wieku pézniej — oglasza rejestr
ludzi diugowiecznych ks. Benedykt Chmielowski, autor zbioru
pt. Nowe Ateny. Pelny tytul publikacji brzmial: Nowe Ateny albo Aka-

7 G. Rzaczynski, Historia mnaturalis curiosa Regni Poloniae, Magni Ducatus Littuaniae
annexarumque provinciarum, in tractatus XX divisa ..., Sandomierz 1721.

18 G. Rzgczynski, Auctuarium historiae naturalis Regni Poloniae Magnique Ducatus Lithu-
aniae annexarumque provinciarum in puncta XII, Gdansk 1742.
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demia wszelkiej scyencji petna, na rézne tytuly ich ma Classes podzie-
lona, Madrym dla Memoryatu, Idiotom dla Nauki, Politykom dla Prak-
tyki, Melancholikom dla Rozrywki erygowana.

O Matuzalach jest mowa w specjalnym rozdziale, zatytulowanym
,»Longaevi albo diugo zyjgcy”. Osobno wspomina o dlugowiecznych Po-
lakach. Wymienia monarche Polski Piasta, ktory zyt 120 lat, krola Wia-
dystawa Jagielle, ktory malto co stu lat nie dozyl, Mikolaja pierwszego
i Mikolaja drugiego ksigzat Radziwiltéw, ktorzy okolo stu lat zyli, za-
konnice Anne Topoléwne, ktéra zyta lat 130, wojewode mazowieckiego
Srenskiego herbu Dolega, co przezyt lat 140.

Utwér Chmielowskiego cieszyl sie w osiemnastowiecznej Polsce nie-
zwyklym wzieciem. W Encyklopedii Orgelbranda z 1861 r. czy-
tamy: ,,Nowe Ateny tak byly popularng ksigzkg w catej Rzeczypospoli-
tej polskiej, ze znajdowala sie w kazdym domu szlacheckim obok her-
barzy, kronik ojczystych i stynnego Kalendarza Dunczewskiego”. Jesli
chodzi o warto$¢ tej publikacji, to biograf Chmielowskiego oceniat jg
. w nastepujacy sposob: ,,Catej tej pracy brak logicznego ukladu, gustu
i wyboru, a czesto i zdrowego rozsgdku; pomimo to Nowe Ateny majg
swoje zalety jako najzupeiliejsza i drobiazgowa nawet Encyklopedia
polska wszelkich wiadomosci” 19.

W sto lat pozniej — a wiec juz za naszych czaséw — wyrok encyklo-
pedysty brzmi juz znacznie surowiej. Oto co czytamy o Chmielowskim
i jego dziele w Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN: , Chmielowski
Benedykt (1700 - 1763), ksigdz, dziekan rohatynski i kanonik katedralny
Iwowski, autor kompilacyjnych ksiazek religijnych, popularnego modli-
tewnika oraz ostawionej encyklopedii rzeczowej: Nowe Ateny albo Aka-
demia wszelkiej scyencji pelna [...] (tomy 1 -2, 1745 - 46), pisana ozdob-
nym, pelnym makaronizmoéow jezykiem, osSmieszonej juz przez T. K. We-
gierskiego, a potem przez innych krytykoéw, jako dzieto kompilacyjne
i pseudonaukowe, stanowigce jeden z przyktadéw upadku kultury pol-
skiej w czasach saskich” 20.

Nas interesuje ta praca jako wizerunek tego, co w tamtych czasach
pisano i czemu chetnie dawano postuch. Nowe Ateny sg jeszcze jednym
potwierdzeniem powszechnej wowczas wiary w prawdziwos¢ wiesci o fe-
nomenalnie dtugim zyciu niektérych osob.

»Kalendarz” Dunczewskiego (1725 - 1775)

Nastepnym z kolei autorem, ktory dotozyl cegietke do rozpowszech-
nienia wiary o istnieniu Matuzaléw, byl Stanistaw Dunczewski
(1701 - 1766). Legitymowal sie on wielu tytulami: byl doktorem prawa
i filozofii, profesorem astronomii w Akademii Zamojskiej, dziekanem

1 Encyklopedia powszechna, t. 5, Orgelbrand, Warszawa 1861, s. 369 - 370.
20 Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 2, s. 475.
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tejze Uczelni. Wszystko to nie przeszkadza temu, ze nie posiadal on zadnej
wiedzy, i to nawet w zakresie dyscypliny, ktérg wykladal. Dunczewski stat
sie glosny dzieki oglaszanym przez siebie kalendarzom. Nosily one tytul:
Kalendarz polski i ruski na rok panski od Narodzenia Chrystusa itd.
Pierwszy Kalendarz ukazal sie w 1725 r., dalsze ukazywaly sie az do
roku 1775. W sumie wiec wychodzity przez pét wieku.

Juz dawniejsi krytycy zwracali uwage na ignorancje naukowg autora
Kalendarzy i na tak charakterystyczny dla niego brak krytycyzmu. Nic
wiec dziwnego, ze obok powaznych wiadomosci historycznych znajdowa-
ty sie w Kalendarzach informacje najbardziej niedorzeczne.

O dzialalnosci pisarskiej Dunczewskiego na polu astronomii powiada
Aleksander Birkenmajer, ze nie przedstawia ona najmniejszej
prawie wartosci, znamionujagc najwiekszy upadek tej nauki w osiem-
nastowiecznej Polsce. W Kalendarzach — moéowi Birkenmajer — znajdu-
jemy rzeczy najniedorzeczniejsze, a przyrodnicze wiadomos$ci zamojskie-
go profesora roja sie od nieprawdopodobnych bledéw i naiwnosci.

Rozprawy Dunczewskiego — jak stwierdza Birkenmajer — wywie-
raly jednak niemaly wplyw na umystowos¢ Owczesnego spoleczestwa;
rozezytywaly sie w nich szerokie warstwy mieszczanskie, a zwlaszcza
ziemianskie, dla ktérych kalendarz stanowil wtedy glownag, a czasem
jedyng lekture. , Na saskiej jalowiZnie — moéwi Birkenmajer — wypo-
ciny Dunczewskiego za pozywng strawe byly poczytywane” 2. Mozna
zrozumie¢ popularno$¢ Kalendarzy wsréd osiemnowiecznej, nie wy-
ksztatconej publicznosci, trudniej natomiast rozgrzeszy¢ uczonego dru-
giej polowy XIX w. z czerpania wiadomosci z tak niepewnego zrodia.

Teodor Tripplin o dtugowiecznosci (1856)

W tomie I ,,Biblioteki warszawskiej” z 1856 r. ukazala sie rozprawka
Teodora Tripplina pt. O dlugowiecznosci ludzkiej.

Z wyksztalcenia lekarz, Tripplin przebywatl po powstaniu listopado-
wym, ktérego byl uczestnikiem, poza granicami kraju, duzo w tym cza-
sie podrézowal, a po powrocie do kraju, co umozliwila mu amnestia
(1849 r.), zachecony powodzeniem z jakim sie spotkal opublikowany juz
w 1844 r. w Poznaniu opis jego podrozy, poswiecit sie pracy pisarskiej.
Stal sie bardzo poczytnym i dobrze zarabiajgcym pisarzem; wydawcy
ubiegali sie o jego utwory, co — jak o$wiadcza jego biograf — sprowa-
dzilo Tripplina na zgubng droge. Aby sie przypodoba¢ czytelnikom, mie-
szal on prawde z nieprawda, nie gardzgc przy tym plagiatem. Gdy po
kilku latach najwiekszej wzietosci podniesione zostaly w stosunku do
niewybrednego autora zarzuty oglaszania rzeczy wyssanych z palca,
Tripplin, unikajac zupelnego upadku, opuscit kraj, udajac sie na Wschad.
Mialo to miejsce w 1856 r., a wiec w tym samym roku, w ktérym na

1 Polski stownik biograficzny, PAU, t. I1II, Krakow 1948, s. 4-5.
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tamach ,,Biblioteki Warszawskiej” ukazala sie interesujgca nas rozpraw-
ka o diugowieczno$ci. Dalsze szczegbély zycia Tripplina nie majg juz dla
nas wiekszego znaczenia. Dla porzadku jednak podamy, ze po réznych
peregrynacjach przeniost sie na poczatku lat szesédziesigtych do Wioch,
gdzie osiadl na state jako lekarz wojskowy. W 1878 r. powrocit do War-
szawy i tu w trzy lata pozniej, majac lat 68, zakonczy?l zycie.

Rozprawa Tripplina o dlugowiecznosci ma te samg wade, jak i inne
jego prace. Cechuje jg mianowicie pogon za sensacjg 1 zaregczanie
o prawdziwosci podawanych, a nieprawdziwych faktow. Roi si¢ wiec
w niej od ludzi, ktérym los pozwolil dozy¢ Matuzalowych lat. Jest tu
Murzynka, ktora zyta 175 lat, jest inwalida rosyjski, ktory zyt 184 lata,
jest biskup katolicki, ktory zyt 185 lat, nie méwigc o pomniejszych, ta-
kich, co zyli ,tylko” 115, 120, 125 lat. Jako najstarszego prezentuje
Tripplin miejskiego Tomasza Carna, ktory zmart w wieku 207 lat. ,Nie
$mielibySmy — pisze Tripplin — tego przykladu niestychanej, zdaje sie
wszelkie granice prawdopodobienstwa przechodzgcej dlugowiecznosci tu-
taj umieszczaé, gdybySmy w archiwum kosciota $§w. Leonarda w Lon-
dynie nie mogli sprawdzi¢ wiarygodnosci aktu urodzenia i zejScia Toma-
sza Carn, pochowanego na cmentarzu kosciota i zaszczyconego kamie-
niem grobowym przez samego kréla Anglii” 22,

Zabawne jest, ze pare wierszy dalej podaje Tripplin informacje
o pewnym biskupie, ktory zmart w roku 1440 w Stavangarze, majgc lat
210. Okazuje sie, ze i bez osobistego upewnienia sie co do jej wiarygod-
no$ci Tripplin podobng informacje w swym naukowym dziele umiescit.

Liczne dowody blagi w utworach oglaszanych przez Tripplina nasu-
wajg przypuszczenie, ze blagg jest rowniez zapewnienie o osobistym
sprawdzeniu dokumentow stwierdzajacych date urodzenia i date zgonu
Tomasza Carna. Gdyby nawet w aktach kosciola $w. Leonarda w Lon-
dynie znajdowatl sie istotnie akt urodzenia Tomasza Carna z XVII w.,
to przeciez Tomasz Carn, ktéory zyt w XIX w. nie musi by¢ identyczny
z Tomaszem Carnem, ktéry zyt w XVII w.

Tripplin wymienia juz calg litanie mazwisk Polakéw, ktérzy zyli po
sto kilkanascie lub sto kilkadziesigt lat. Jest miedzy nimi Nawrocki, ktory
w styczniu 1807 r., majgc 117 lat, poszedl powita¢ Napoleona w Warsza-
wie, jest 90-letni szlachcic pinski Mieleczko, ktérego matka miata 130 lat,
a babka 140 lat, jest wojewoda Szrenski, liczagcy sobie 140 lat, jest Ta-
ranowska, ktora majac 156 lat zmarta z przestrachu w czasie oblezenia
Torunia przez Szwedow. Tripplin okresla te opowiastki jako ,najznako-
mitsze przyktady podesziego wieku”.

I temu wszystkiemu dawano wiare. Tak wiec w drugg potowe XIX w.
kraj nasz wchodzit z ‘catym rynsztunkiem Sredniowiecznej wiary w istnie-
nie Matuzalow.

2 T, Tripplin, O diugowiecznoéci ludzkiej, ,,Biblioteka Warszawska’, t. 1, Warszawa 1856.
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»Podrecznik encyklopedyczny” M. Arcta (1899)

Jak wielka jest potega mitéw, mowigcych o niezwykle diugim zyeciu,.
Swiadczy dobitnie fakt, ze jeszcze w 1899 r., a wiec juz niemal u progu
XX w. publicznos¢ polskg karmiono sensacyjnymi wiadomos$ciami o przy-
padkach niezwyktej diugowieczno$ci. Znajdujemy te wiadomosci w wy-
danej przez M. Arcta Ksiedze ilustrowanej wiadomosci pozytecznych
pod hastem: , Dlugowiecznos¢, dlugosé zycia”. Gléwnym bohaterem opo-
wiesci jest tym razem pewien chlop wegierski, ktéry zyt 185 lat. Autor
hasla zauwaza, ze ,,dawniej ludzie czeSciej dochodzili do lat tak powaz-
nych; trudne warunki zycia zmniejszyty 6w okres, tak iz dzi§ przezycie
siedmiu dziesigtkéw lat uwaza sie za wypadek rzadki, a Matuzalowe lata
nalezg do nadzwyczajnosSci” 23.

»Encyklopedia staropolska” Glogera (1900 - 1903)

O dlugowiecznoéci pisal réwniez Zygmunt Gloger (1845-1910)
w swej, w latach 1900-1903 ogtaszanej Encyklopedii staropolskiej..
W 1958 r. ukazal sie przedruk tej, z réznych wzgledow interesujgcej
publikacji. W przedmowie do tego wlasnie wydania znajdujemy wzmian-
ke o ,,pewnych lukach i usterkach” reprodukowanego dziela: ,,podnosita
je krytyka dawniejsza, dostrzega je krytyka dzisiejsza”. Gdybysmy mie-
li oprze¢ ocene tego dziela na hasle dotyczacym dlugowiecznosci, sad
nasz nie wypadiby dla Glogera korzystnie. Juz przy czytaniu pierwszych
stow skladajacych sie na tekst tego hasta odnosi sie wrazenie, ze to sie
juz gdzie$ kiedy$ czytato. Istotnie, Gloger bez zenady ,,zapozyczal” tekst
z wezeSniejszej pracy Jozefa Majer a.

Oto pare przyktadow:

1) Majer pisze: ,,Wprawdzie sama staranno$é¢, z jaka zapisywano
przypadki tak diugiego zycia dowodzi, ze upatrywano w nich co$ nad-
zwyczajnego i wyjgtkowego”; u Glogera czytamy: ,,[...] sama staran-
nos¢, z jakg zapisywano przyklady tak dlugiego zycia, dowodzi juz, ze
upatrywano w nich co$ wyjgtkowego”;

2) Majer pisze: ,,Z czasbw dawnej Polski Rzgczynski zebral z roz-
nych pisarzy przyklady osob stu i wiecej letnich. Miechéw szczegoblniej
mial sprzyja¢ dilugowieczno$ci”; u Glogera czytamy: ,Nasz Rzg-
czynski, piszacy za czaséw saskich, zebrat z roznych pisarzy dawniejszych
przyklady osob, ktore zyly wiecej lat stu. Miechéw szczegblniej mial
sprzyja¢ dlugowiecznosci”.

Po tym idg, powtérzone za Majerem, a pochodzace od Rzaczynskiego,
wszelkie bajki o ludziach, co zyli 130, 140 i wiecej lat. Swojg droga, jest

3 Ksiega ilustrowana wiadomos$ci pozytecznych, Popularny podrecznik encyklopedyczny,
Warszawa 1899, s. 168 - 169.
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podziwu godne, jak rozstawit tych Matuzalow Rzgczynski: w 180
lat po ukazaniu sie jego Historii naturalnej jeszcze powtarzano Opo-
wiastki o 130-letniej Topoléwnie, o 140-letnim wojewodzie Srenskim
i o tylu innych przypadkach niezwykle dilugiego Zycia. Mnoéstwo roz-
nych faktéw poszto w zapomnienie, mity o ultra-diugim zyciu pozostaly.

WALKA, O PRAWDE NAUKOWA. LUDWIK KRZYWICKI I JAN DEMBOWSKI

Tym, ktéry jako pierwszy wyzwolil sie spod presji mitow o przy-
padkach wyjatkowej dtugowiecznosci, byt Ludwik Krzyw icki. Obhda-
rzony niezwyklym talentem badawczym, a przy tym erudyta o wrecz
niespotykanym zasiegu, odegral Krzywicki ogromng role w rozwoju sze-
regu dyscyplin naukowych, a wiec: antropologii, statystyki, demografii,
socjologii, historii ruchéw spolecznych. Badaniom swym nadawal zaw-
sze szeroki rozmach, a przykladem stuzyé¢ moze chociazby studium po-
$wiecone charakterystyce fizycznej mieszkancéw Polski, do ktérego wy-
padnie nam jeszcze powrocic.

Referujac na tamach Wielkiej encyklopedii powszechnej ilustrowanej
zagadnienie dtugowiecznosci, Krzywicki ani stowem nie wspomina o daw-
niejszych czy nowszych Matuzalach ?*. Po raz pierwszy spotykamy sie

z rozwazaniami o dtugowieczno$ci, w ktorych nie ma juz Piasta Zyjacego

120 lat, zakonnicy Anny Topoléwny, co zyta 130 lat, nie ma tez woje-
wody Srenskiego, ktéry przezyt 140 lat. Krzywicki uwolnil sie od tych
wszystkich bajek i w zgodzie z prawdg wskazuje, ze juz osiggniecie
100 lat jest czyms$ wyjatkowo rzadkim.

W okresie miedzywojennym zabral glos na temat dlugowiecznosci
znakomity biolog, pézniejszy pierwszy prezes Polskiej Akademii Nauk
prof. Jan Dembowski. Jako autor hasta ,,Dlugowieczno$¢” w Za-
rysie encyklopedycznym wspdtczesnej wiedzy i kultury Dembowski pi-
sal: ,[...] nie zasluguja na zadne zaufanie opowiadania o ludziach zyja-
cych 150 lat i dluzej. Jest rzeczg potwornie nieprawdopodobna, aby jaki-
kolwiek czlowiek osiggnal wiek 105-110 lat [...] czlowiek w rzeczy-
wistoéci zyje w najlepszym razie do 110 lat [...] caly postep kultury
i cywilizacji ludzkiej podaza w kierunku przediuzenia przecietnego okre-
su zycia czlowieka. Jak daleko mozna sie w tym kierunku posuna¢, tego
nikt obecnie przewidzie¢ nie moze” 2.

Zacytowana wypowiedz Jana Dembowskiego potozyla w zasadzie kres
bajkom o krélach i chlopach, o zakonnicach i wojewodach, ktorzy zyli
120, 130, 140, 150 i wiecej lat. W kazdym razie w kotach ludzi wyksztal-
conych dzis sie juz tych bajek nie powtarza.

2% 1, Krzywicki, ,,Dlugowieczno$é’, w: Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. XV,

"Warszawa 1895.

%5 J. Dembowski, ,,Dlugowiecznosé¢”, w: ,Swiat i Zycie”, Zarys encyklopedyczny wspot=

.czesnej wiedzy i kultury, t. I, Ksigznica-Atlas, Lwoéw—Warszawa [brw.], s. 1202 - 1207.
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KRYTYCYZM JOZEFA MAJERA W STOSUNKU DO MITOW
NIEZWYKEEJ DEUGOWIECZNOSCI

Mozna nie wtgpié, ze J. Majer jako czlowiek XIX w. pozostawal
pod silng presjg popularnych woéwczas mitéw o przypadkach wyjgtkowe]
dlugowieczno$ci. Wydaje sie jednak, ze nie w pelni im ufat. Przemawia
za tym fakt, ze mowigc o przypadkach wyjatkowo diugiego zycia uzywa
czesto formy warunkowej (na przyklad: miat zy¢ 140 lat, a nie zy1?
140 lat). Nie jest jednak pod tym wzgledem konsekwentny i powtarza
za innymi autorami balamutne informacje o rzekomo udowodnionym
wieku starcow, ktorzy zyli ponad 150 lat.

Jezeli Majer — tak jak przypuszczamy — nie byl przekonany o praw-
dziwosci wszystkich przekazywanych informacji, to powstaje pytanie,
czemu ich nie kwestionowal. Mogg sie tu nasung¢ ro6zne domysty. By¢
moze, iz powodowal sie obawg, aby nie podwazy¢ gloszonej przez sie
tezy, ze ,,czlowiek, gdyby nie wpltywy wypaczajgce bieg zycia normalny,
stosownie do swego w szeregu stworzen stanowiska, zy¢ by mogt i po-
winien najmniej 150 lat”. Mogt ponadto dziala¢ u Majera inny jeszcze
motyw, mianowicie cheé¢ podtrzymywania ducha u ludzi. W konkluzji
swych rozwazan zapewnial on, ze ,,ze wzgledu zblizania sie zycia do tego
normalnego kresu [150 lat E. R.] ludno$¢ ziem polskich wszystkim innym
miary dotrzymuje”. Tu mozna juz tylko zartobliwie zauwazy¢, ze Majer
mial calkowitg stuszno$é: tak péznego wieku nie dozywa sie nigdzie,
a wiec Polska jest w takim samym potozeniu jak i inne kraje.

Refleksje na temat prawdziwosci informacji o zyciu niezwykle diu-
gim spotykamy juz u Rzgczynhskiego; powatpiewat on co do wia-
rygodno$ci danych o Matuzalach, ktéorym przypisywano wiek 200 prze-
zytych lat. I to jest wszystko, na co mogt sie zdoby¢ pisarz XVIII wieku.

Watpliwosci pisarza XIX wieku idg juz znacznie dalej. Cytujgc in-
formacje zaczerpniete z pracy Rzgczynskiego, Majer zauwaza: ,Przy-
puszczam w tych réznych razach brak S$cistoSci w oznaczeniu wieku”.
Refleksje te tagodzi jednak nastepujgcg uwaga: ,,Z tym wszystkim omyl-
ka nie mogla byé¢ wielka, skoro dlugowiecznos¢ tych oséb tak dalece
zwracata na siebie uwage”.

Tej, pozornie slusznej uwadze przecza w rzeczywisto$ci dosy¢ liczne
fakty. W obronie Majera nalezy jednak stwierdzi¢, ze udowodnienie nie-
prawidlowosci informacji o osigganiu bardzo péznego wieku jest zdo-
bycza nowszych czasow. Za czasow Majera nie podejmowano jeszcze
weryfikacji zeznan o wieku stuletnim, skladanych przy spisach ludnosci.
To dopiero w dwudziestych latach XX w. ustalono w ,krainie dlugo-
wiecznych”, za jaka uchodzila Bulgaria, ze ponad 90%o osobnikéw poda-
jacych sie za stuletnich i starszych nie mialo jeszcze stu lat. Warto
tu przypomnieé¢, ze za stuletniego podal sie miedzy innymi pewien
mezczyzna, ktéry — jak wykazata weryfikacja — nie mial nawet 70 lat.

2 Przeglad Antropologiczny t. 39 z. 2
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By¢ moze, iz podobnie rzecz sie miala z ostawionym ,,starym Parrem”.
Wszed!t on do literatury jako czlowiek, ktory zyt 152 lata i fakt ten miat
by¢ udokumentowany. Tymczasem nowsi badacze angielscy zakwestio-
nowali rzetelnos$¢ calej tej ,,dokumentacji”, a w najnowszej pracy nhie-
mieckiej, po$wieconej dziejom geriatrii, czytamy, ze Parr w chwili zgo-
nu przypuszczalnie nie mial nawet 70 lat ?6. Sg to wszystko wyniki now-
szych badan, ktéore Majerowi oczywiscie nie byly znane.

W rezultacie chcialbym wyrazi¢ poglad, ze Majer usilowal wyzwoli¢
sie spod wplywu mitéw o wyjatkowe]j dlugowiecznosci, ale warunki epo-
ki kazaly mu zatrzymaé¢ sie w p6t drogi. Byl on mimo wszystko — tak
zreszty jak kazdy z nas — dzieckiem swej epoki.

TABLICA WYMIERALNOSCI

W dorobku naukowym J. Majera z pogranicza antropologii i de-
mografii szczegdlne, moze nawet najwazniejsze miejsce zajmuje obli-
czona przezen tablica wymieralnosci dla mieszkancow Krakowa, nalezg-
cych do wyznan chrzescijanskich. Tablice te opart Majer na danych
krakowskiego Urzedu Miejskiego (jest to nomenklatura uzywana przez
Majera), a dotyczacych zgonéw w okresie 10 lat, od 1859 do 1868 r.
7 wykazu zmartych Majer wyeliminowal te wszystkie osoby, co do kto-
rych nie mial pewnos$ci, czy nalezaly one do stalej ludno$ci miasta Kra-
kowa. Po tych skresleniach pozostalo ogélem 10017 oséb, ktére weszty
do obliczen.

Tablice wymieralnosci obliczyt Majer — stosowang powszechnie za
jego czasow — metodg Halleya. Na wynikach dokonanych obliczen cigzy
wiec pietno niedoktadno$ci, wlasciwe wszystkim rachunkom opartym na
tej metodzie. Wrécimy jeszcze do tego, by zda¢ sobie sprawe z mozliwego
stopnia niedokladnosci i by ostrzec przed korzystaniem z metody, ktorej
stosowanie byloby dzi§ niecelowe i mylgce.

Otrzymane wyniki Majer poddal wnikliwej analizie i opublikowatl
calo$¢ materiatow w 1881 r. Wynotujemy w skrocie dane dotyczgce prze-
cietnego dalszego trwania Zycia.

Dla wieku zerowego, czyli dla noworodka, otrzymat 26,1 lat jako
miare przecietnego dalszego trwania zycia. Zauwazmy, iz jest to war-
to$¢ przerazliwie niska. Majer pociesza, ze jeszcze gorzej jest gdzie in-
dziej (przytacza dane dotyczace Berlina, Pesztu, Rotterdamu, Christianii,
Monachium, Sztokholmu, Wiednia, Moskwy i Petersburga). Zdawal on
sobie niewgtpliwie sprawe z prymitywizmu, a zarazem tragizmu sytua-
cji demograficznej swego rodzinnego miasta, a jezeli nie ktadl mocniej-

P, Liith, Geschichte der Geriatrie, Dreitausend Jahre Physiologie, Pathalogie und The-
rapie des alten Menschen, Stuttgart 1965. W pracy tej czytamy: Von unserem Standpunkt
muss leider gesagt werden, dass Thomas Parr ein Schwindler war. Er war keinesfalls 152
Jahre alt, vielleicht nicht einmal 70 Jahre [...] (s. 154).
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szego akcentu na te strone zagadnienia, to moze w celu zaoszczedzenia
spoteczenstwu pesymistycznych przewidywan. Jest to notabene stano-
wisko, ktérego Marks nie pochwalal, czemu dal wyraz w formie naste-
pujacej metafory: ,Prometeusz oslaniat glowe czapkg z chmur, zeby
Sciga¢ potwory. My naciggamy te czapke na oczy i uszy, zeby moéc za-
przecza¢ istnieniu potwordéw” 27. Srednia dlugo$¢ zycia wynoszgca 26 lat
— to zjawisko potworne.

W omawianej pracy Majera zastajemy nastepujace, zréznicowane we-
dlug plci, parametry przecietnego trwania zycia noworodka: chlopcy —
24,5 lat; dziewczeta — 27,8 lat.

Po przekroczeniu groznego progu, jakim byl okres niemowlectwa,
przecietne trwanie zycia podnosilo sie, i to dosyé znacznie. Dla okresu
od drugiego do siédmego roku zycia otrzymal Majer nastepujgce para-
metry przecietnego trwania zycia (dla obu plci 1gcznie):

2 — 348 lat - 5 — 39,0 lat
3 — 375 lat 6 — 39,0 lat
4 — 385 lat 7 — 38,6 lat.

Potem parametry sie juz konsekwentnie obnizajg. Pozostato do prze-

zycia:

w wieku lat: w wieku lat:
10 — 37,1 50 — 16,9
15 — 38,3 '60 — 12,7
20 — 130,0 ol — 9.2
30 — 25,3 80 — 6,6
40 — 20,6 90 — 5,0

Umieralno$¢ niemowlat, wedlug obliczen Majera, wynosita w bada-
nym przezen okresie 27,9%. ,,Chociaz wiecej rodzi sie chlopcéow — pisze
Majer — to przeciez juz w roku drugim wiecej jest zyjacych dziewczat”.
O ile w pierwszej cze$ci twierdzenie to jest stuszne (istotnie, rodzi sie
wiecej chlopcow niz dziewczat), to czes¢ drugg, méwiacg o wygasnieciu
przewagi liczebnej chlopcow juz w drugim roku zycia, nalezy uznaé
za mnieco problematyczng. Juz Sussmilch wykazal, ze przy wysokiej,
rzec mozna naturalnej umieralnosci, jaka panowata w XVIII w. przewa-
ga liczebna plci meskiej ustepowala miejsca réwnowadze plei pomiedzy
15 a 20 rokiem zycia (tak, aby ,kazda ple¢ znalazta sobie wsp6tmal-
zonka”, wedtug stow autora Porzqdku boskiego).

Majer wierzyl, ze z czasem zycie ludzkie ulegnie wydtuzeniu. Doda-
wata mu w tym wzgledzie otuchy niezachwiana wiara w nauke jako
zrédlo postepu spotecznego. Swoj artykul o diugosci zycia konczy nasz
uczony nastepujgcg, piekng apostrofg pod adresem nauki: ,,Spodziewa-
jac sie nadal w tej mierze jakiego$ przybytku, opieramy sie glownie na
przekonaniu, ze przyczyni sie do tego postep wszelkiego rodzaju wiado-
mosci, jak ekonomiczno-politycznych, moggcych przysparza¢ warunki

27 K. Marks, Kapital. Krytyka ekonomii politycznej, Warszawa 1951, s. 5.

2%
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zdrowia, tym samym zbliza¢ zycie czlowieka do wlasciwego normalnego
kresu. Gdyby nauka zdolala zabezpieczy¢ go kazdemu, byloby to jej
ostatecznym triumfem” 28.

Doceniajgc znaczenie badai trwania zycia ludno$ci, Jozef Majer
zwrocil sie z apelem do lekarzy o podjecie odpowiednich lokalnych ba-
dan. Apel prezesa Akademii Umiejetnosci nie pozostal bez echa. Fizyk
miejski dr Jan Buszek?® obliczyt tablice wymieralnoéci dla ogétu
ludnosci miasta Krakowa, dr Antoni Janiszewski3 — dla Glinian,
dr Wiadystaw Sciborowski® — dla Krzeszowic, wreszcie dr Jan
Bogdanik3 — dla Bialej. Skladanie tak odpowiedzialnego zadania
w rece ludzi nie w pelni do tego przygotowanych musi oczywiscie bu-
dzi¢ zastrzezenia: obok niedokladnej metody obliczen byl to drugi czyn-
nik podwazajgcy warto$¢ prowadzonych badan. Poza J. Buszkiem,
ktéry pozostawal w blizszym kontakcie z prof. J. Majerem, reszta auto-
réw tablic wymieralnosci raczej nie miala warunkéw, by sie dobrze wy-
wigzaé z wzietego na siebie zadania. Z grona antropologéw wyszia
nieco pbézniej tablica wymieralnosci dla powiatu Zwinogrédzkiego, obli-
czona przez Juliana Talko~-Hryncewicza3®.

Poswieémy nieco uwagi wynikom obliczen dokonanych przez poszcze-
golnych autorow.

Przecietne trwanie zycia, ktére oznaczamy symbolem e,, inaczej mo-
wigce ta liczba lat, ktéra ma $rednio przed sobg noworodek, wynosi:
u. Majera 26,1 lat;: u Buszka 262 lat; u Janiszewskiego
20 lat; u Sciborowskiego 27,7 lat; u Bogdanika 30,7 lat;
u Talko-Hryncewicza 18,7 lat.

Ultra niskie wartoSci przecietnego trwania zycia, obliczone przez
Talko-Hryncewicza dla powiatu zwinogrédzkiego (18,7 lat)
i przez Janiszewskiego dla Glinian (ok. 20 lat), mozemy zdy-
skwalifikowaé jako nie odpowiadajgce rzeczywistosci: jest nie do pomy-
$lenia, aby w drugiej potowie XIX w. w Europie $rednia dlugos¢ zycia
byla nizsza od tej, jakg sie przyjmuje dla $wiata antycznego. Pozostate,
juz nie tak razgce — jakkolwiek bardzo niskie — parametry zamykaja
sie w granicach od 26,1 do 30,7 lat, co mozna potraktowac¢ jako przy-
blizong charakterystyke przecietnego trwania zycia mieszkancéw ziemi
krakowskiej w polowie XIX w. Parametry miejskie sg duzo gorsze od
wiejskich, co chyba dobrze odpowiada faktycznym stosunkom tamtej
doby. Trwanie zycia kobiet jest dluzsze niz mezczyzn (u Majera roznica
ta wynosita 3,3 roku), co jest zgodne z powszechnie obserwowang pra-
widlowoScia.

© J. Majer, Diugo$é¢ zycia czlowieka, s. 133 - 134,

2 J. Buszek, w: Zbiér Wiad. do Antr. Kraj., t. VI, Krakow 1882.

8 J, Janiszewski, Trwanie 2zycia w Glinianach..., Zbiér Wiad. do Antr. Kraj. t. VII,
Krakow 1883.

31 W, Sciborowski, w: Zbiér Wiad. do Antr. Kraj., t. VIII, Krakow 1884.

32 J, Bogdanik, w: Zbi6ér Wiad. do Antr. Kraj., t. X, Krakéw 1886.

33 J, Talko-Hryncewicz, w: Zbiér Wiad. do Amntr. Kraj., t. XII, Krakéw 1888.
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Kilka stéw o metodzie obliczania tablic wymieralnosci zapropono-
wanej przez Halleya :

Jak juz wiemy, tablica wymieralnosci J. Majera i wzorowane
na niej tablice jego wspoOlpracownikéw wykonane byly metodg Halleya.
Blaski i cienie tej metody to zarazem blaski i cienie tablic krakowskiej
szkoty antropologicznej, a przede wszystkim ich pierwowzoru, jakim byla
tablica Majera.

Znalazlszy sie przypadkowo w posiadaniu wykazu zgonéw we Wro-
ctawiu za lata 1687 -1691 i korzystajac z tego, ze informacje te byly
sklasyfikowane wedtug wieku zmartych, glo$ny astronom angielski Ed-
mund Halley (1656 -1742) podjal niezwykle interesujacg, a moze
nawet — jak chcg niektorzy historycy statystyki — genialng proébe
odtworzenia na tej podstawie istniejgcego w danym czasie i miejscu
porzgdku wymierania, a w konsekwencji okreslenia odpowiadajacej te-
mu porzgdkowi $redniej diugosci zycia 34.

Znaczenie zastosowane]j przez Halleya metody rachunkowej polegato
na tym, ze pozwalala ona skonstruowa¢ tablice wymieralno$ci w warun-
kach nieposiadania danych o podziale os6b zyjgcych wedlug wieku (za
czasé6w Halleya i jeszcze poOzniej, do polowy XIX w., danymi takimi
nie dysponowano). Rozumie sie, ze metoda Halleya mie gwarantowata
zupelnie dokladnych wynikéw, dawala ona jednak przyblizony obraz
istniejgcego porzgdku wymierania i pozwalala tg droga okreslic
przyblizong warto$é przecietnego trwania zycia ludno$ci na badanym
terenie.

Metodg Halleya obliczano tablice wymieralnosci do czasu pojawienia
sie bardziej nowoczesnych metod, uwzgledniajacych obok wieku zmar-
tych réwniez wiek zyjacych. Powszechne zastosowanie znalazla metoda,
zaproponowana przez hiemieckich statystykow Beckera i Zeunera.
Zostata ona skonstruowana pod koniec lat osiemdziesigtych zeszlego stu-
lecia i od tego czasu zaprzestano stosowania metody Halleya. Histo-
ryczna misja tej metody skonczyla sie z chwilg, gdy nowoczesne spisy
powszechne, odtwarzajgce strukture ludnosci wedlug wieku, umozliwity
stosowanie metod gwarantujgcych wiasciwe wyniki.

Zdarzalo sie, ze juz po wycofaniu z uzycia metody Halleya ten czy
6w autor jeszcze z niej korzystal dla sporzadzenia tablicy wymieral-
noéci. Tak m. in. postgpit antropolog krakowski Jan Tambor, autor
tablicy wymieralno$ci dla miasta Krakowa za lata 1881 -1925, opubli-
kowanej w 1930 r.35 Fakt ten spotkal sie z energicznym sprzeciwem ze
strony czolowego demografa polskiego tamtej doby Stefana Szulca.

Profesor Szulc byl sktonny w ogdle negowaé warto§é obliczen do-

3 Blizej na ten temat: E. Rosset, Historia statystyki, £.6dz 1951.
35 J, Tambor, w: Prace Kom. Antr. i Prehist., Krakéw 1930.
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konanych metodg Halleya. Przypomnijmy jego opinie w tej sprawie:
»[...] nie mam zaufania do obliczen przecietnego trwania zycia w cza-
sach Odrodzenia, starozytnego Rzymu lub Egiptu. Tak samo batamutna
jest tablica wymieralno$ci Halleya” 36. Ze wyniki obliczen wykonanych
metodg angielskiego astronoma nie mogly by¢ w peini doktadne, z tego
wszyscy zdajemy sobie sprawe. Niestety, S. Szulc nie wskazal na
zadnym konkretnym przykladzie, jak duza réznica wchodzi w gre po-
miedzy przecietnym trwaniem zycia obliczonym ,batamutng” metoda
Halleya a jego wartosciag prawidlowo obliczong. Tymczasem z innych
podobnych badan wiemy, ze ro6znica, o ktérg chodzi, moze byé¢ nieduza.
Przytocze w formie ilustracji obliczony obiema metodami, tj. metodg
Halleya i nowoczesng metodg prawdopodobienstw zgonu, porzadek wy-
mierania we Francji w latach 1928 - 1933:

Tab. 1. Francuska tablica wymieralnoéci obliczona me-
toda Halleya w konfrontacji z tablica oficjalna

Liczba dozywajacych (/)
Wiek metoda Halleya metoda prawdopo-
o metlegaeyonts ESHES TSR
0 1000 1000
1 910 911
2 894 893
5 881 879
10 872 867
20 849 844
30 805 791
40 750 737
50 669 665
60 544 549
70 354 369
80 125 141
90 10 13
Przecigtne
trwanie zycia 54,3 54,3
(eo)

-Naturalnie, zacytowany w tablicy przyklad moze mieé charakter wy-
iatkowy. Démograf wloski Marcello Boldrini, za ktérym przyto-
czyliSmy powyzsza tablice, oswiadcza: Rarissimi somo oggi i casi de
applicabilita del metodo di Halley [...] Per la Francia degli anni che
precedettero la seconda guerra si verificata appunto approssimativamente
Uequaglianza numerica fra mascite e morti annue; ma questa fu una
circostanza transitoria 3. Istotnie, zgodno$ci tabel obliczonych réznymi
metodami nalezaloby oczekiwa¢ w przypadku, kiedy struktura ludnosci
wedlug wieku odpowiada typowi ludno$ci stacjonarnej. Przypadki takie
nie muszg by¢ jednak rarissimi.

3 Zeszyty Problemowe ,,Kosmosu’’, z. 4, Warszawa 1956 (wypowiedz S. Szulca, s. 182).
%7 M. Boldrini, Demografia, Mediolan 1956, s. 222. ; - :
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Jedno trzeba stwierdzi¢é wyraznie: nie mozna mie¢ pretensji do
J. Majera, ze swojg tablice wymieralno$ci dla ludno$ci chrzescijanskiej
Krakowa za lata 1859 - 1868 obliczyl metodg Halleya. Innej, lepszej me-
tody wtedy jeszcze nie znano, a gdyby nawet woéwczas juz istniala, nie
moglby z niej zrobi¢ uzytku wobec braku danych o wieku zyjacych
mieszkancéw miasta. Krotko mowige Majer stosowal takg metode, jakg
za jego czaséw stosowano powszechnie. Epoki swej pod tym wzgledem
nie wyprzedzil, ale tez nie pozostal za nig w tyle.

Przecietne trwanie 2ycia, a przecietny wiek zmartych

Majac do czynienia z tablicami wymieralnosci, opartymi jedynie na
liczebnoséci zgonéw, mogt J. Majer sadzi¢, ze przecietne trwanie zy-
cia i przecietny wiek zmarlych — to pojecia identyczne. Uczony kra-
kowski pisat: ,,Sredni wiek zmartych musi byé¢ zarazem $rednim kresem
ich zycia, a $redni kres zycia znowu niczym innym, jak $rednim jego
trwaniem”.

Tozsamo$¢ obu wartosci konczy sie z chwila, gdy przecietne trwanie
zycia obliczamy dzi§ stosowang metoda Beckera-Zeunera. O ile
Majer mial jeszcze prawo nie zdawaé sobie z tego sprawy, o tyle dzi$
identyfikowanie przecietnego trwania zycia z przecietnym wiekiem zmar-
lych byloby czyms$ niewybaczalnym.

A jednak od czasu do czasu spotykamy sie z takim opacznym mnie-
maniem, stanowigcym relikt starych, dzi§ juz przebrzmiatych teorii.
Warto przypomnieé uwagi wypowiedziane w tej sprawie przez Stefana
Szulca: ,Przecietne trwanie zycia mozna prawidlowo obliczy¢ jedy-
nie ma podstawie tablicy wymieralno$ci. Obliczenie na podstawie wieku
w chwili zgonu jest mylace, wynik jest zalezny w duzym stopniu od
tego, jaka jest struktura wieku grupy ludno$ci, dla ktérej wykonano
obliczenie. Jezeli spoteczenstwo rosnie liczebnie to bedzie w nim duzo
osobnikéw mtodych i przecietny wiek w chwili zgonu bedzie obnizony.
Jezeli natomiast spoteczenstwo liczebnie cofa sig, a wiec nastepne po-
kolenia sa mniej liczne od poprzednich, to przecietny wiek w chwili
zgonu bedzie wysoki” 8.

Identyfikowanie przecietnego wieku zmartych z przecietnym trwaniem
zycia okre$liliSmy jako powazny i dzi§ juz niewybaczalny biad. Tak row-
niez stawia sprawe francuski demograf Roland Pressat. Oto jego
stowa: Dans une population, ’dge moyen des décédés d’une année peut
[. . .]s’écarter comsidérablement de la durée de vie moyenne, et c’est une
grave erreur que de me pas distinguer wces deux motions qui, a premiére
vue, semblent se confondre 3. Uwage te kieruje Pressat pod adresem
os6b, ktére poddajg opracowaniu akta stanu cywilnego z dawnych cza-
sow. I my rowniez mamy te osoby na mysli.

38 Zeszyty Problemowe , Kosmosu’”, z. 4, Warszawa 1956, (wypowiedZ S. Szulca, s. 181).
- % R, Pressat, Pratique de la- démographie, Paryz 1967, s. 98.
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Préba oceny tablicy wymieralnosci J. Majera

Nie wszystko w tablicy J. Majera jest w zgodzie z tym, czego na-
lezaloby oczekiwaé, ale jest w niej sporo elementéw jak najbardziej
zgodnych z powszechnym do$wiadczeniem. Stajemy w tych warunkach
wobec pytania, ktére elementy w niej przewazaja: wzbudzajace zaufanie
czy tez kolidujgce z tym wszystkim, co wiemy o demografii epoki przed-
industrialnej. Od odpowiedzi na to pytanie zaleze¢ bedzie nasz stosunek
do dzieta wykonanego przez krakowskiego antropologa.

W charakterze kryterium poprawnosci obliczen mozna przyjac¢ ich
zgodnosé (lub niezgodnosé) z odpowiednimi parametrami modelowych
tablic wymieralno$ci. Mamy na mys$li tablice sporzgdzone przed kilku-
nastu laty przez demografow ONZ, a ukazujace typowy porzadek wy-
mierania przy réznym poziomie przecietnego trwania Zzycia obliczonego
dla noworodka. Owe modelowe tablice sg oznaczone numerami 10, 20,
30 itd., przy czym najnizsze numery odpowiadaja najnizszemu - pozio-
mowi Sredniej dtugosci zycia.

Modelowe tablice wymieralno$ci oparte sg na zalozeniu, ze istnieje
pewien logiczny zwigzek pomiedzy poziomem umieralnosci na réznych
szczeblach drabiny wieku: poziom prawdopodobienstw zgonu tych czy in-
nych funkcji biometrycznych, wystepujgcych w tablicy wymieralnoSci, jest
wzajemnie uwarunkowany. Z zalozenia tego, ktére oczywiscie tylko w
przyblizeniu odpowiada prawdzie, wynika, iz znajac faktyczny poziom
umieralno$ci w ktorymkolwiek wieku, mozemy odtworzy¢ reszte cha-
rakterystyk przy pomocy odpowiedniej modelowej tablicy wymieralnosci,
tzn. takiej, w ktérej owa wiadoma wartos$¢ figuruje.

Takyg fragmentaryczna, dostepng nam informacjg bywa czesto pro-
cent umieralno$ci niemowlgt. I tak tez ma sie rzecz w przypadku dzie-
wietnastowiecznych stosunkéw krakowskich: jezeli mozemy co$ blizsze-
go na ten temat powiedzie¢, to to, co wiemy o umieralnosci niemowlat.
Oté6z z cytowanej juz rozprawy J. Buszka dowiadujemy sie, iz w la-
tach 1859 - 1880 umieralno§¢ niemowlat wynosita w Krakowie 25,9%.
Zagladajgc z kolei do modelowych tablic wymieralno$ci, ustalamy, ze
zblizone wartosci umieralno$ci niemowlat figuruja w tablicach oznaczo-
nych numerami 10 i 20. Widaé¢ to z nastepujacych danych:

umieralno§é niemowlgt
tablica modelowa 9

chiopcy dziewczeta
nr 10 29,0% 26,8%0
nr 20 25,6%0 23,4%

Wiemy juz, ze pod numerami 10 i 20 kryja sie¢ najgorsze mo-
delowe tablice wymieralnosci: w tablicy nr 10 przecietne trwanie zycia
obliczone dla noworodka wynosi 25 lat, a w tablicy nr 20 wynosi 30 lat.
Tu juz mozemy poczyni¢ pierwszg, korzystng dla Majera uwage: obli-
czone przezen przecietne trwanie zycia (26,1 lat) jest w pelnej zgodzie
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z parametrami trwania zycia, figurujgcymi w modelowych tablicach wy-

mieralno$ci o zblizonym poziomie umieralno$ci niemowlat.

Rozciggniemy obecnie nasza konfrontacje na dane obrazujgce porzg-
dek wymierania. I tym razem przedmiotem poréwnania bedg z jednej
strony dane Majera dla Krakowa, z drugiej za§ — odpowiednie dane
modelowych tablicach wymieralno$ci nr 10 i nr 20.

Co nas przede wszystkim uderza, to niezmiernie niski poziom para-
metréw e, figurujagcych w krakowskich tablicach wymieralno$ci. Wynosza
one — jak ‘juz podaliSmy — od 26 do 31 lat i odpowiadajg najgor-
szym modelowym tablicom wymieralnosci. Jezeli nawet przyjmiemy,
ze postugiwanie sie niedoskonalsg metodg wplynelo na pewne obnizenie
parametrow trwania zycia i jezeli za odpowiednik naszych 6wczesnych
stosunkéw przyjmiemy nie tablice modelowg nr 10, lecz tablice nr 20,
to i tak sluszny pozostanie wniosek o bardzo niekorzystnej sytuacji de-
mograficznej, jaka panowala u nas w drugiej polowie zeszlego stulecia.

Poddajmy z kolei ocenie liczby krakowskie okres$lajgce porzadek wy-
mierania ludno$ci. W tablicy 2 zestawiamy dane figurujace w tablicy Ma-
jera z odpowiednimi danymi modelowych tablic wymieralnosci.

Tab. 2. Poréwnawcze zestawienie porzadku wymierania w tablicy J. Majera i w tablicach mo-
delowych ONZ nr 10 nr 20

Wiek Tab. J. Majera °  Tablica modelowa nr 10 Tablica modelowa nr 20
w latach 1859 - 1868 chiopcy | dziewczeta chlopcy dziewczeta

0 100 170 100 000 100 000 100 000 100 000

S 59 230 56 217 57 679 62 201 63 834
10 54 610 521372 53 585 58 871 60 294
20 49 940 47 230 47 638 54 123 54 483
30 41 090 40 021 391552 47 064 46 994
40 32610 31843 30 940 39 207 38 700
50 23 340 22 367 22723 29 761 30 452
60 15930 13 155 14 709 19:353 21451
65 11770 91125 10753 14 188 16 474
70 8770 5654 71052 9 329 11 420
80 3 400 1099 1566 2143 2970

Stwierdzamy' daleko idgcg zgodnos¢é danych obliczonych przez J. Ma-

jera z danymi figurujacymi w najnizszych modelowych tablicach wy--

mieralnosci. Parametry Majera sg stale wyzsze od tych, ktére zastajemy
w tablicy modelowej mr 10, mizsze natomiast od tych, ktére wystepuja
w tablicy modelowej nr 20. Sg przy tym o wiele blizsze parametrom ta-
blicy nr 10 niz nastepnej, co pozostaje w zgodzie z faktem, ze przecietne
trwanie zycia noworodka wynosi w tablicy Majera 26,1 lat, czyli jest
bardzo bliskie odpowiedniej warto$ci w tablicy modelowej nr 10.
Wyjatek stanowi parametr dalszego trwania zycia os6b 80-letnich,

ktéry jest u Majera znacznie wyzszy niz w tablicach modelowych. Za-

uwazmy, iz z podobng osobliwo$cig spotykaliSmy sie w dawnych rosyj-

skich tablicach wymieralnosci: carska Rosja wyro6zniala sie w skali miedzy-
narodowej wyjatkowo wysoka umieralnoscia niemowlat, dzieci,.




192 Edward Rosset

mlodziezy i ludnosci dorostej, a jednoczesnie wyjatkowo niskg umieralno-
Scig ludzi starych, zwlaszcza 80-letnich i starszych. Demografowie obja-
$niali to szczegdlne zjawisko selekcja, jakg w szeregach ludnosci carskiej
Rosji powodowala wysoka umieralno$é: pozostawaly przy zyciu jednostki
najmocniejsze (wedtug innej teorii: najzamozniejsze), tak iz w wieku star-
czym notowano juz takie prawdopodobienstwa zgonu, jakie w krajach
o miskiej umieralnosci byty udzialem najzamozniejszego odtamu ludno-
Sren #U

Pisatem przed laty, ze ,liczby krakowskie zdajg sie dosy¢ wiernie od-
twarza¢ 6wczesny, z pewnoScig nie najlepszy porzadek wymierania” 4.
Ocena parametré6w krakowskich, dokonana przy uzyciu modelowych ta-
blic wymieralnosci, zdaje sie $wiadczy¢ o tym samym.

Konczgc omawianie tego wycinka dzialalno$ci antropologéw, pragne
podkres$li¢ jego niezmiernie wazne znaczenie: obliczajgc tablice wymie-
ralnosci i ustalajgc przyblizong wartos¢ przecietnego trwania zycia miesz-
kancéw roéznych miejscowosci, antropolodzy polscy wypelniali luke, jaka
istniala podéwczas w demografii Polski. Zastugi J. Majera i kon-
tynuatoréw jego dziela nie umniejsza fakt, ze postugiwali sie metodg
nie zapewniajgcg zupelnie $cistych wynikow: innej metody za ich cza-
sOw przeciez nie znano.

STAN FIZYCZNY I STAN ZDROWIA LUDNOSCI ZIEM POLSKICH
W SWIETLE DANYCH KOMISJI POBOROWYCH

W latach osiemdziesigtych zesztego stulecia przedmiotem licznych
rozpraw stalo sie zagadnienie stanu fizycznego i zdrowia ludnosci ziem
polskich. U zrédia tych prac lezal niepokédj, wywolany wiadomosciami
o bardzo niskim wzroscie poborowych i rekrutow z terenu tzw. Kon-
gresOwki,

Szerzgcej sie w spoteczenstwie panice przeciwstawit sie gltosny w tam-
tym czasie ekonomista 16dzki W. Ws§cieklica“. Nie negujgc wply-
wu czynnika rasowego wyrazil on przekonanie, ze wzrost i stan zdrowia
ludno$ci s3 w niemalym stopniu zalezne od warunkéw klimatycznych,
a przede wszystkim ekonomicznych. Jezeli poborowi z terenu Kongre-
sowki odznaczajg sie niskim wzrostem i slabym rozwojem fizycznym,
to dzieje sie tak za sprawg tych wtasnie czynnikoéw. Autor wskazywat
réwniez na zalezno$¢ stanu zdrowotnego poborowych od istniejgcych
w kraju warunkéw S$miertelnosci: wysoka Smiertelnos¢ wieku dziecie-

10 Por.: A. Nowosielskij, O smiertnosti i prodotzitielnosti zizni w Rossii, Piotrogréod 1916;
‘Z. Frenkiel, Udlinienije Zizni i aktiwnaja starost, Leningrad 1945; J. Pisariew, Narodonasje-
lenije SSSR, Moskwa 1962.

41 B, Rosset, Proces starzenia sie ludno$ci. Studium demograficzne, Warszawa 1959, s. 185.

2 W, Wscieklica, Czy sie wyradzamy? Stan sit fizycznych i zdrowia ludnosci Galicji
i Krélestwa Polskiego w poréwnaniu z innymi krajami wschodnio- i zachodnioeuropejskimi,
skre$§lony na podstawie cyfr poboru wojskowego, Warszawa 1888.
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cego, przerzedzajac szeregi osobnikéw stabszych, prowadzi do lepszego
stanu zdrowotnego tych, co zostali przy zyciu.

Wscieklica nie byt antropologiem, co nie przeszkadza, ze Jan Cze-
kanowski okreslit jego rozprawe jako powazny przyczynek do sta-
wiajgce] u nas pierwsze kroki antropologii spotecznej. Szczegdélnym wa-
lorem omawianej pracy byla — wedlug Czekanowskiego — jej samo-
dzielnosé 43.

O badaniach prowadzonych przez Wtadystawa Tolwinskiego
znajdujemy u Czekanowskiego nastepujgcg informacje: ,,Wia-
dystaw Tolwinski, opracowujac wzrost poborowych powiatu lubartow-
skiego wykazal, ze poborowi nizszego wzrostu osiggaja w nastepnych
latach wiekszy znacznie przyrost, anizeli ich ro$lejsi réwieénicy. Zostat
w ten sposéb dany dowdd, ze zabiedzenie powoduje zapo6znienie ogol-
nego rozwoju, wyréwnywane w pewnym stopniu w latach pézniejszych.
Jakkolwiek do calkowitego wyréwnania nie dochodzi, to jednak zabie-
dzenie nie powoduje zmian dziedzicznych” 44,

Badania wzrostu mieszkancow Kroélestwa Polskiego prowadzili row-
niez Adam Zakrzewski4 i K. Danitowicz-Strzelbickids.
Prace ich pochodzg z lat dziewiec¢dziesigtych ubieglego stulecia.

W kilkanascie lat pozniej, w roku 1905, powrdcil do tego problemu
lekarz K. Kosieradzki. Poddal on analizie dane o wzroScie i stanie
zdrowotnym poborowych z terenu powiatu miechowskiego 47. Wedtug
Czekanowskiego, Kosieradzki nie tylko potwierdzil trafnosé wezesniej-
szych spostrzezen Tolwinskiego, lecz ponadto wykazal podnoszenie sie
wzrostu poborowych-Polakéw ‘w badanym przez siebie trzydziestoletnim
okresie. Istotny jest fakt, ze stwierdzona przez Kosieradzkiego
wydatna zwyzka wzrostu poborowych dotyczyta rocznikéw urodzonych
po uwtlaszczeniu chtopow. Kosieradzki stwierdzil duze rozpowszechnienie
gruzlicy wsréd poborowych-Zydow, znacznie wieksze niz wérod innych
poborowych.

Ten dzial literatury antropologicznej spotkal sie po latach z wysoka
oceng ze strony J. Czekanowskiego. ,Nalezy podnies¢ z uzna-
niem — pisal 6w znakomity badacz — iz liczni wspélpracownicy kra-
kowskiego o$rodka antropologicznego juz bardzo weczeénie, bo jeszcze
w latach osiemdziesigtych, zajeli sie zagadnieniami z pogranicza antro-
pologii i socjologii. Chodzito m. in. o wyjasnienie zagadnienia, czy rzady
zaborcze, bezwzglednie eksploatujgc kraj, nie powodujg degeneracji lud-
nosci polskiej. To zetkniecie antropologii z aktualnymi zagadnieniami

4 J. Czekanowski, Zarys antropologii Polski, Lwow 1930, s. 32.

#4 J. Czekanowski, Zagadnienia antropologii. Zarys antropologii teoretycznej, Toruh 1948,
s 47.

% A. Zakrzewski, Wzrost w Krélestwie Polskim, ,,Zbiér Wiadomosci do Antropologii Kra-
jowej”, t. IV, Krakow 1891, s. 1 -39, s

# K. Danitowicz-Strzelbicki, Przyczynek do badan antropologicznych nad ludnoécéq Kro-
lestwa .Polskiego, ,,Zdrowie” 1896, suplement.

4 K. Kosieradzki, w: Czasopismo Lekarskie, 1905, nr 7.
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dnia powszedniego wywarlo bardzo dodatni wplyw na jej rozwdj”’ 48.
Odnotujmy, ze sam Czekanowski wniést powazny wktad do badan wzro-
stu mieszkancéw Kongreséwki. Badal on materialy dotyczace poboro-
wych wiejskich za lata 1874-1889 i dotyczace ogétu poborowych za
lata 1890 - 1898.

Rozlegte badania cech antropologicznych poborowych podjat w okre-
sie miedzywojennym prof. Jan Mydlarski4. Jesli chodzi o wzrost
poborowych, to badania Mydlarskiego wykazaly jego systematyczne pod-
noszenie sie, co uczony nasz wigzal ze zmianami zachodzgcymi w wa-
runkach ekonomicznych badanej populacji. Chce osobiscie wysnu¢ stad
wniosek, ze mieli stuszno$¢ antropolodzy polscy XIX w., alarmujgc opi-
nie publiczng z powodu niekorzystnego obrazu antropologicznego pobo-
rowych, w ktérym upatrywali nastepstwo niekorzystnych warunkéw
materialnych ludnosci.

INNE WATKI DEMOGRAFICZNE W PRACACH POLSKICH ANTROPOLOGOW

Omoéwione watki demograficzne nie wyczerpujg bynajmniej skali
demograficznych zainteresowan, z jakimi mozna sie spotka¢ w polskiej
literaturze antropologicznej. Poszczeg6lni antropologowie sklaniali sie
w kierunku okre$lonych konkretnych zagadnien z pogranicza antropo-
logii i demografii.

Zajrzymy teraz do dorobku poszczegblnych antropologéw i wynotu-
jemy wystepujace tam watki demograficzne. Nasz niezapomniany uni-
wersytecki kolega, prof. Ireneusz Michalski, wypowiedzial kiedys
uwage, ze ,zmarli winni w pamieci naszej zajmowa¢ miejsce bardziej
jeszcze poczesne niz zywi” 0. W zgodzie z tg dewizg, zajmiemy sie prze-
de wszystkim tymi, ktérych nie ma juz wsrod nas, a ktérzy dorobkiem
swym przyczynili sie do zadzierzgniecia blizszych wiezé6w pomiedzy an-
tropologig i demografia.

Izydor Kopernicki (1825 - 1891)

Zainteresowania demograficzne Izydora Kopernickiego, jed-
nego z najwybitniejszych polskich antropologéw, znalazty wyraz w fak-
cie, ze problematyce demograficznej poswiecal on dwa rozdzialy swego
wyktadu antropologii ogélnej. W rozdziale 6smym zajmowal sie zagad-
nieniami zachorowalnosci i $miertelno$ci ludzi réznych ras, a w roz-
dziale dziesigtym — podzialem zycia ludzkiego na okresy.

Kopernicki rozr6znial nastepujgce okresy: — niemowlectwo, wiek

48 J, Czekanowski, Cztowiek w czasie i przestrzeni, Warszawa 1967, s. 17.

# J, Mydlarski, Lekarz Wojskowy, 1933, nr 1-4; tegoz autora: Sprawno$¢ fizyczna mio-
dziezy w Polsce, 1934,

50 I, Michalski, Struktura antropologiczna Polski w $wietle materiatéw wojskowego 2zdje-
cia antropologicznego, £.6dZ 1949, s. XVII.
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dziecinny, wiek pacholecy, wiek mlodzienczy, wiek dojrzaly (do 45 lat),
wiek sedziwy (do 60 - 65 lat), wiek podeszly (do 80 lat), wiek zgrzybialty
(ponad 80 lat).

Klasyfikacja powyzsza bylaby dzi§ nie do przyjecia, nie zapominajmy
jednak, iz stanowi ona wyraz pogladow dziewietnastowiecznych. Pocho-
dzi ona z tego okresu, kiedy fizjolog niemiecki Max Rubner (1854-
-1932) liczyt okres staro$ci od 50 roku zycia, a Ludwik Aschoff
(1866 - 1942) cofal poczatek staro$ci do ukonczonych 45 lat 51. Jakze ina-
czej brzmig uchwaty niedawnej konferencji gerontologicznej, ktore za-
lecajg liczy¢ okres starosci od 75 roku zycia. Dalej jeszcze idzie Kazi-
mierz Ostrowski, ktéry w swych rozwazaniach nad przyszio$cig
daje wyraz przekonaniu, iz ,,czlowiek 70-letni bedzie z reguly pemo-
wartoSciowym, intensywnie pracujacym czlonkiem spoteczenstwa, a sta-
ros¢ zaczyna¢ sie bedzie dopiero po dziewietdziesigtce” 52. Nawiasem mo-
wige, z tendencji tej demograf radziecki W. Piskunow wycigga
daleko idgce wnioski. O$wiadcza on: ,Dalsze sukcesy gerontologii
i geriatrii, jesli nawet nie wykryjg sekretu wiecznej mlodosci, to przy-
najmniej znacznie odsung granice nastania starosci, co z punktu widze-
nia wplywu struktury wieku ludno$ci na procesy spoteczno-ekonomiczne
bedzie rownowazne odmlodzeniu struktury wieku w nastepstwie wzrostu
rozrodczosci. Totez wigzana z bardziej lub mniej odlegty przysztoscig oba-
wa, ze spadek tempa wzrostu ludnosci i jej szybkie starzenie sie wy-
wolywaé¢ bedg jakie§ powazne socjologiczne i ekonomiczne trudnosci,
moze sie okaza¢ nieuzasadniong” ?3. Dodajmy jeszcze, ze nie stabngca
i w dalszym ciggu wybitna aktywnos¢ takich ludzi, jak Tadeusz Kotar-
binski (ur. 1886), Wiadystaw Tatarkiewicz (ur. 1886) czy Ed-
ward Lipinski (ur. 1888) stuzy¢ moze za dowoédd,’ze przewidywania
Ostrowskiego, tak zresztg jak Piskunowa, znajdujg uzasadnienie w fak-
tach juz dzis obserwowanych.

Jozef Nusbaum-Hilarowicz (1859-1917)

Wybitny socjolog ewolucjonista, jednoczesnie anatom, histolog i em-
briolog, interesowal sie rowniez antropologicznymi aspektami zjawisk
biologicznych. W ramach tych zainteresowan oglosit rozprawe pt. Wojna
w Swietle biologii, ktoéra i dla nas, demograféw nie jest pozbawiona wiek-
szego znaczenia. W pracy tej Nusbaum-Hilarowicz pisal: ,Im
- nizej stoi rasa ludzka, tym wiecej zachowanych ma instynktow zwie-
rzecych (rozbodjnictwo, ludozerstwo, wielozenstwo); im wyzsza kultura

51 Blizej ma ten temat: E. Rosset, Proces starzenia sie ludnosSci. Studium demograficzne,
s. 107 - 120.

52 K. Ostrowski, W walce o przedtuzenie 2ycia, Warszawa 1955, s. 163.

58 W. Piskunow, O wozmoznej naprawlennosti demograficzeskoj politiki w buduszczem
w swazi s dalniejszim postarienijem nasjelenija, w publikacji zbiorowej pt. Socjalnaja srieda,
obraz zizni i starienija. Gerontologia i gieriatria 1969 - 1970, Kijéw 1970, s. 20 - 21.
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tym silniejszy hamulec naklada sie przyrodzonym popedom zwierzecym,
ktérych pozostatosci jeszcze dotychczas tkwig w kazdym czlowieku” %4

Ludwik Krzywicki (1859 - 1941)

O Ludwiku Krzywickim pisze ze szczegélnym sentymentem:
byt to méj Nauczyciel i pod Jego kierunkiem stawiatem swe pierwsze
kroki w zakresie statystyki i demografii. On tez zakwalifikowat do dru-
ku prace mojg pt. Proletariat £6dzki w $wietle badan demograficznych,
wnoszgc do niej szereg cennych uwag %.

Zwigzki antropologii z demografiag wystepujg u Krzywickiego z wiel-
ka silg, a wynika to z niezwykle szerokiego diapazonu zainteresowan
naukowych tego znakomitego uczonego. Byl przeciez Krzywicki jedno-
cze$nie historykiem ruchéw spotecznych, antropologiem, demografem
i statystykiem i to w kazdej z tych dziedzin wybitnym.

W Encyklopedii polskiej z 1912 r. porbwnywat Krzywicki cechy
fizyczne ludno$ci ziem polskich i krajow sagsiednich. Poczynil przy tym
wazkie spostrzezenia, ze ,te dzielnice kraju naszego, w ktorych mtodziez
meska w okresie poboru do wojska odznacza sie wzrostem wyzszym,
tworzg jedynie cze$¢ obszaru rozleglejszego, gdzie powtarza sie to samo
zjawisko; dzielnice, gdzie wzrost jest wyzszy, stanowig przediuzenie pasa
wysokorostego, wybiegajgcego poza granice polityczne i etniczne” 5.
Konstatacja ta stanowi w naszym przekonaniu cenng wskazoéwke meto-
dologiczng dla wielu badan regionalnych.

Powaznym wktadem do nauki sg badania Krzywickiego ludéw pier-
wotnych 57. Zawdzieczamy im rozéwietlenie szeregu zagadnien dotyczg-
cych wielko$ci i struktury tych spoleczenstw. Dociekaniami z tej dzie-
dziedziny Krzywicki wzbogacil zaré6wno antropologie, jak i historyczng
demografie.

W. Miklaszewski

Dwie obszerne prace z zakresu antropologii spotecznej oglosit przed
pierwsza wojng $wiatowg W. Miklaszewski: pierwsza, wydana
w 1912 r., dotyczyla rozwoju cielesnego proletariatu Warszawy, druga,
wydana w dwa lata pdzniej, poswiecona byla rozwojowi cielesnemu klas
uprzywilejowanych 8. W obu pracach zostal silnie podkreslony wplyw
warunkéw socjalnych na rozwdéj cielesny badanych klas ludnosci.

54 J, Nusbaum-Hilarowicz, Wojna w $wietle biologii, Jena 1916.

55 E. Rosset, Proletariat tédzki w Swietle badan demograficznych, Warszawa 1931.

56 I, Krzywicki, hastlo w Encyklopedii polskiej, wyd. PAU, t. 1, 1912, s. 465 - 654.

5 L. Krzywicki. Ludy. Zarys antropologii etnicznej, Warszawa 1893; tegoz autora: Pri-
mitive society and its wital statistics, Warszawa 1934; tegoz, Spoleczenstwo pierwotne, jego
rozmiary i wzrost, Warszawa 1937.

8 W. Miklaszewski, Rozwéj cielesny proletariatu Warszawy w S$wietle pomiaréw antro-
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Interesujgce sa rozwazania autora na temat warunkéw mieszkanio-
wych ludnosci. W pracy z 1914 r. Miklaszewski pisal: ,,R6znica
mieszkaniowa miedzy proletariatem wyrobniczym a sferami uprzywi-
lejowanymi polega u nas na tym, ze pierwszy ma zupelnie nieodpowied-
nie mieszkania i pomimo to rodzi dzieci prawie corocznie, z ktorych
duza cze$¢ wymiera, a druga kartowacieje; ogdt zas mieszkancow miast
przecietnie ma mieszkania zbyt szczuple, bo na wieksze nie sta¢; dzieci

jest mato w rodzinie, bo na wiecej nie mozna sobie pozwoli¢ — chyba,

gdy juz za pdzno: po 50 roku zycia” (s. 57). :
Miklaszewski dopuszczal zapobieganie cigzy — nie wecze$niej jednak

jak po trzecim dziecku. ,,Wszelkie inne zapobieganie — pisal — jest

z punktu widzenia spolecznego szkodliwe, a wiec niemoralne” (s. 226).
Wynotujmy jeszcze uwage, ze ,proletariat polski Warszawy” wyka-
zuje staby rozwo6j cielesny, ale za to bezmiar odporno$ci” (s. 229).

Jan Czekanowski (1882 - 1965)

Z nazwiskiem J. Czekanowskiego zwigzany jest rozkwit pol-
skiej antropologii. Czekanowski wzbogacit metodologie badan antropolo-
gicznych, wskazujac szerokie mozliwosci zastosowania w tych badaniach
metod statystycznych. ,,To, czego dokonat Czekanowski w antropologii
zasluguje na okres$lenie mianem rewolucji — pisal w przedmowie do
trzeciego wydania Czlowieka w czasie i przestrzeni nasz niezapomniany
przyjaciel Adam Wanke. Byla to przede wszystkim rewolucja meto-
dologiczna i polegala na wprowadzeniu do antropologii zupelnie nowego
sposobu myslenia”. Jan Czekanowski byl jednocze$nie doskona-
lym statystykiem, bodaj jednym z najlepszych w Polsce, co podniesiono
ostatnio na lamach organu Gléwnego Urzedu Statystycznego .

Zywo interesowal sie demografig i oglosil niejedng prace z tego za-
kresu. Przypomnijmy, ze po skonczonej drugiej wojnie swiatawej Cze-
kanowski przeprowadzil badania nad przebiegiem ruchu naturalnego lu-
dnosci na terenie wojewo6dztwa lubelskiego, a nastepnie poddal wnikli-
wej analizie otrzymane wyniki. OsobiScie, nie w pelni sie zgadzam z do-
konang przez Czekanowskiego oceng sytuacji demograficznej kraju pod
rzgdami okupanta (moja ocena jest o wiele mniej rézowa), ale musze
podnies¢ wielkg zastuge Czekanowskiego, polegajaca na podjeciu badan
demografii Polski okresu wojny. Z artykutéw J. Czekanowskiego, po-
Swieconych problematyce demograficznej, odnotowaé¢ nalezy nastepuja-
ce: Straty i aktywa bilansu ludnosciowego Polski (,,Tygodnik Powszech-
ny” 1947 nr 42); Wojna a przyrost ludnosci (,,Przeglad Zachodni” 1947
nr 1-2); Nasza rzeczywisto$¢ demograficzna (,,Tygodnik Powszechny’
1950, nr 45).
pometrycznych, Warszawa 1912; tegoz, Rozwdj cielesny klas uprzywilejowanych w Kroélestwie

Polskim w $wietle pomiaréw antropometrycznych, Warszawa 1914.
5 J, Zeglicki, Wiadomo$ci statystyczne, 1972, nr 3.
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Czekanowski podkre§lal, ze ,interpretacja mapy antropologicz-
nej Polski nie jest mozliwa bez uwzglednienia ruchéw migracyjnych
ostatnich stuleci” 8%, co jest oczywiscie stuszne i co raz jeszcze wskazuje
na bliskie zwigzki antropologii z demografig.

W pieknym wspomnieniu o Zmartym, zamieszczonym na tamach ,,Cza-
sopisma Geograficznego” (1968, nr 3) Adam W anke zwrécit uwage na
pewien istotny dla nas szczegdél. Oto Czekanowski wymagal od swych
uczniéw znajomosci szeregu potrzebnych antropologowi dyscyplin nau-
kowych, a w ich liczbie — demografii.

Nazwisko Jana Czekanowskiego, obok Ludwika Krzywic-
kiego, pozostanie trwalym pomnikiem wielkiego antropologa, ktére-
mu demografia byla niezmiernie bliska. :

Bolestaw Rosinski (1884 - 1964)

Watki demograficzne wystepuja tez z duzg sila u powaznego antro-
pologa, jakim byl zmarly przed o$miu laty ks. prof. Bolestaw Rosin-
ski (1884 - 1964). Wystepujg one w szczeg6lnosci w jego badaniach emi-
gracji europejskiej w USA, zagadnien doboru malzenskiego, dziedzicz-
nosci u cztowieka. Interesujgc sie blizej zagadnieniami homogamii, B. Ro-
sinski wskazal na rézny stopien zaawansowania tej tendencji na zie-
miach polskich. Badania wykonane na terenie wsi w okolicy Nasielska
pozwolily mu zobrazowaé rézng czesto§é urodzen i zgondéw w zaleznoSci
od typu rasowego mieszkancoéw tych wsi®l. Z tego samego badania do-
wiadujemy sie, ze réznica wieku w zbadanych 633 matzenstwach wyno-
sita: typ nordyczny 7,6 lat, subnordyczny 7,0; mieszany iberyjsko-insu-
larny 8,2; mieszany z elementami armenoidalnymi 4,4 lat — o tyle byl
wyzszy przecietny wiek mezéw od przecietnego wieku ich zon. Jako
typowa mozna w tych warunkach uzna¢ réznice 7-8 lat, co dla demo-
grafa stanowi informacje o duzym walorze poznawczym.

Edward Loth (1884 - 1944)

7 wyksztatcenia lekarz, Edward L oth rozwingt szerokg dzialalnos¢
naukowo-badawczg w dziedzinie anatomii, antropologii i medycyny spo-
lecznej. Byl jednym z pionieréw rehabilitacji leczniczej w Polsce. Jego
studium nad rodowodem czlowieka 62 stanowi i dla demografa niezbed-
ny element wyksztalcenia. Zginal w czasie powstania warszawskiego ja-
ko szef sanitarny Mokotowa.

Sylwetka Edwarda Lotha jako uczonego i patrioty znalazia odbi-

6 J, Czekanowski, Zarys historii antropologii Polski s. 50.
61 B, Rosinski, w: ,,Kosmos’’, 1929, seria B, s. 265 - 276.
# E, Loth, Cztowiek przeszto§ci, Warszawa 1953.



Zwigzki antropologii z demografig 199

cie w jego listach pisanych w okresie okupacji hitlerowskiej do Wiesta-
wa L asinskiego. Listy te zostaly niedawno ogloszone in extenso 3.

Jan Mydlarski (1892 - 1956)

O pracach naukowo-badawczych J. Mydlarskiego byla juz cze-
$ciowo mowa. Wielostronno$¢ zainteresowan naukowych tego uczonego
znalazta wyraz w licznych pracach, ktére rowniez w kolach demografow
byly i sg wysoko cenione. Stojgc na stanowisku, ze znajomo$¢é rodowo-
du czlowieka stanowi nieodzowny element wyksztalcenia demografa,
musimy wskazaé¢ na powazny wkilad Mydlarskiego i w tym zakresie 4.

Stanistaw Zejmo-Zejmis (1903 - 1942)

Swietnie zapowiadajgcy sie badacz, ktéry padl ofiarg ludobojczego
‘hitleryzmu (zgingt w obozie koncentracyjnym), w rozprawie poswieconej
oddziatywaniu $rodowiska na czlowieka o$wietlil szereg problemoéw z po-
granicza antropologii i demografii, jak selekcyjne oddzialywanie siedli-
ska na rozrodczo$é i $miertelnos¢, problem egzo- i endogamii w kojarze-
niu sie par malzenskich, rola homogamii, sprawa potomstwa w malzen-
stwach mieszanych, rola wsi jako rezerwuaru sil biologicznych kraju
Tige it

We wspomnieniu pozgonnym, poswieconym pamieci Stanistawa Z e j-
mo-Zejmisa, J. Czekanowski podnosil nastepujgce cechy mlodego
uczonego: sumienng znajomo$¢ przedmiotu, wielkie oczytanie i wybitny
talent literacki 6.

Salomon Czortkower (1903 - 1943)

Z rak hitlerowskich oprawcoéw zgingl jeszcze jeden utalentowany
uczen i wspétpracownik J. Czekanowskiego, S. Czortkower. W do-
robku mlodego uczonego figuruje pozycja, Swiadczgca o zainteresowaniu,
jakie zywit dla zagadnien demograficznych. Jest nig artykul pt. Z poli-
tyki ludnosciowej Niemiec, drukowany na tamach ,,Nowin Spoleczno-Le-
karskich”, nr 24 z roku 1937. Zaluje, ze nie mialem moznosci dotarcia
do wymienionej pozycji bibliograficznej.

& Listy Edwarda Lotha do Wiestawa %Zasinskiego (1942-1944), do druku przygotowat
T, Dzierzykray-Rogalski, Przeglad Antropologiczny, t. 38, z. 1, Poznan 1972.

% J. Mydlarski, Jak wygladata ludno$¢ Europy u schylku epoki lodowej?, Warszawa
1950; tegoz, Drogi i bezdroza rozwoju czlowieka, Warszawa 1951.

65 S, Zejmo-Zejmis, Srodowisko, w: Cztowiek, jego rasa i Zycie.

% J. Czekanowski, art. w Przeglgdzie Antropologicznym, t. 15, Poznan 1948.

3 Przeglagd Antrooplogiczny t. 39 z. 2
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ZWIAZKI ANTROPOLOGII Z DEMOGRAFIA W DOBIE OBECNEJ

A teraz kilka stéw o zyjacych antropologach, ktéorym — jak z ich
prac wynika — bliska jest problematyka demograficzna. Sadze, ze be-
dzie rzeczg stuszng, jezeli w tym kontekscie wymienie na pierwszych
miejscach prof. Tadeusza Dzierzykray-Rogalskiego, dra Ed-
munda Piaseckiego i dr Elzbiete Prominskg. Zainteresowa-
nia demograficzne wymienionych autoréw daja o sobie raz po raz znac.

Tadeusz Dzierzykray-Rogalski jest autorem szeregu in-
teresujgcych i cennych prac o trwaniu zycia w minionych epokach.
W 1955 r. oglosit prace o dtugosci zycia czlowieka neolitycznego na zie-
miach polskich. Spod piéra tegoz autora wyszlo sporo prac o trwaniu
zycia dawnych Egipcjan. Te samg problematyke uprawia z zapatem
i powodzeniem E. Prominska. Mialem ostatnio okazje przeczyta¢ jej naj-
nowsza, przygotowang do druku prace o trwaniu zycia mieszkancow
Aleksandrii w minionych wiekach. Z pracy tej wida¢, jak gleboko wesz-
la autorka w problematyke antropologiczno-demograficzng.

Dr Edmund Piasecki jest autorem licznych i bardzo interesu-
jacych opracowan z pogranicza antropologii i demografii. Jest rowniez
autorem wiekszosci hasel demograficznych w Matym stowniku antro-
pologicznym 7,

Specjalna wzmianka nalezy sie poza tym Bronistawowi Jasickie-
mu i Franciszkowi Wokrojowi.

Jasicki badal zagadnienie $redniej diugosci zycia goérali beskidz-
kich®, a Wokroj zajmowal sie demograficzng i antropologiczng cha-
rakterystyka niemieckich kolonii podkarpackich 6. W cze$ci demogra-
ficznej zajmuje sie Wokroj takimi zagadnieniami, jak ptodno$¢ i umieral-
no$¢ kolonistéw i ich potomstwa, zachorowania oraz przyczyny zgonu.

Watki demograficzne odgrywaja niepo$lednig role w pracach innych
jeszcze wspolczesnych antropologow polskich. Poprzestane na wymie-
nieniu kilku mazwisk: Tadeusz Bielicki, Stanistaw G o6rmny, Hali-
na Milicerowa, Wanda Stes$licka-Mydlarska, Napoleon
Wolanski. Bibliografia prac z pogranicza antropologii i demografii,
jesli bedzie sporzgdzona, pozwoli uzupelni¢ ten z pewnoScig niewystar-
czajacy wykaz.

ZAKONCZENIE

W przedmowie do Malego stownika antropologicznego redaktor nau-
kowy tej ze wszech miar cennej publikacji prof. Adam Wanke pisal:
,,Antropologia znajduje sie w strefie pogranicza nauk biologicznych, hu-

67 Maly stownik antropologiczny, redaktor maukowy A. Wamke, Warszawal969.
88 B, Jasicki, w: Przeglad Antropologiczny, t. V, Poznan 1930.
8 F. Wokroj, w: Przeglad Antropologiczny, t. 20, Poznan 1954.
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manistycznych i spotecznych”. Rozwijajac te my$l, E. Piasecki, autor
zamieszczonego w tej samej publikacji hasta ,,Demografia”, pisal: ,,De-
mografia ma wspolny zakres badan z wieloma naukami [...], takze
z antropologig. Niektore zagadnienia rozpatrywane sg przez antropologow
i demografow w zblizonym aspekcie (np. rozwo6j ludnosci swiata). Dzia-
lem na pograniczu obu nauk jest paleodemografia. Jest wiele probleméw
w antropologii, ktérych wyjasnienie wymaga uprzednich badan demogra-
ficznych (wplyw $rodowiska, migracje itp.) i odwrotnie — istniejg pro-
blemy demograficzne, ktéore wymagaja naswietlenia przez antropologie
(zr6znicowanie rasowe, dlugo$é¢ trwania zycia ludzkiego w réznych epo-
kach itp.)”.

Bede zadowolony, jezeli wyktad moéj dowiodl stusznosci przytoczo-
nych uwag. Staralem sie ukaza¢ nader silne zwiazki obu dyscyplin —
antropologii i demografii. Chodzi tu, jak wynika z przytoczonych faktow,
o zwigzki datujgce sie na naszym gruncie od bardzo dawna, S$cislej od
samego poczgtku istnienia antropologii jako dyscypliny uniwersyteckiej.
Zwigzki te nalezy pielegnowaé i w miare moznosci poglebia¢. Korzy-
stanie z do$wiadczen i dorobku innych dyscyplin naukowych, positko-
wanie sie ich metodologia daje z reguly bardzo dobre wyniki. Totez
mozna nie watpi¢, ze poglebiajgca sie wspélpraca przedstawicieli antro-
pologii i demografii wyjdzie na korzy$¢ obu, wzajemnie uzupeitniajgcych
sie dyscyplin.

LES RAPPORTS ENTRE I’ANTHROPOLOGIE ET LA DEMOGRAPHIE
PAR EDWARD ROSSET

THE LINKS BETWEEN ANTHROPOLOGY AND DEMOGRAPHY
BY EDWARD ROSSET



