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ZROZNICOWANIE UZEBIENIA POLICZKOWEGO
WCZESNOSREDNIOWIECZNEJ LUDNOSCI GRUCZNA W GRUPACH
PL.CI I WIEKU

WSTEP

Uzebienie czlowieka podlegato w procesie ewolucyjnym roéznym prze-
mianom, z ktorych najbardziej widoczna jest zmiana wielkosci koron
zebowych. Nawet pobiezne poréwnanie wielkosci zebow wystepujacych
u poszczegblnych form wyznaczajacych linie rozwoju rodowego czio-
wieka sklania do oczywistego wniosku, ze w miare rozwoju ewolucyj-
nego czlow1eka rozmiary koron zebowych systematycznie malaty. Zmia-
ny te polegaja nie tylko na zmmniejszeniu ich rozmiaréw, ale towarzyszy
im skracanie lukéw' zebodolowych i redukcja liczby niektérych rodza-
jow zebow [Martin-Saller 1959]. Ze wzgledu na swoje wlasciwo-
$ci fizyczne i chemiczne zeby sa bardzo odporne na procesy destruk-
cyjne i dlatego tez sg one stosunkowo najczesciej i najlepiej zachowa-
nym elementem skiladowym ustroju ludzkiego wydobywanym pray
okazji prac wykopaliskowych. Ksztalt i wielko$¢ koron zebowych
z chwilg ich wyrzniecia nie podlegaja w dalszych etapach onogenezy
wplywom wewnetrznych czynnikéow organizmu i z tego punktu widze-
\nié sg one niezmienne. Cechy te podlegaja jednak, zaleznym od czynni-
kow zewnetrznych, zmianom czynno$ciowym (mechanicznym i patolo-
gicznym), ktére ujawniajg sie przede wszystkim w postaci starcia po-
wierzchni Zujacych koron zebowych, ubytkéow préchnicznych i kamie-
nia nazebnego. Zmiany te stanowig przestanki do wnioskowania o diu-
gosci trwania zycia, sposobie odzywiania sie, zdrowotnosci danego osob-
nika itp. Roznice piciowe w wielkoSci koron zebowych stanowig dodat-
kowe kryterium przy okre§laniu plci na materiatach kostnych. Niekto-
re kwestie dotyczgce uzebienia nie byly dotychczas w naszej literatu-
rze antropologlczne] poruszane. Z tego wzgledu postanowiono zbadaé
jak ksztaltuje sie dymorfizm plcmwy i zréznicowanie wiekowe uzebie-
nia policzkowego u wezesnosredniowiecznej ludnosei z Gruczna.
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MATERIAL I METODY

Materiat kraniologiczny, na ktérym dokonano badan uzebienia po-
chodzil z prac wykopaliskowych przeprowadzonych w latach 1964 - 1972
na cmentarzysku wezesnosredniowiecznym w Grucznie k. Swiecia n. Wi-
stg. Czesé uzebienia tej serii byla juz badana przez Steslicka [1970].
Badaniem objeto ogétem 240 czaszek zenskich i 300 czaszek meskich,
0s6b zmarlych w wieku juvenis, adultus i maturus. Przy okreslaniu
wieku i plci kierowano sie zasadami podanymi przez Martina [Mar-
tin-Saller 1957 oraz rodzajem zabytkéw archeologicznych, towa-
rzyszacych poszezegblnym pochéwkom. Rodzaj zabytkow odgrywat
istotng role przy okreslaniu plci osobnikéw w wieku " milodzienczym.
Obiektem badan byly zeby policzkowe, a wiec zeby przedtrzonowe i trzo-
nowe. Pomiary zebéw wykonano in situ, suwmiarka o zaostrzonych
koncach, z dokladnoscia do 0,1 milimetra. Na' poszczegélnych zebach
wykonano dwa pomiary:

1) diugosé przysrodkowo-dalsza M—D (diameter mesio-distalis), ktorg
dalej bede nazywat ,,dlugoscig”,

9) pomiar grubosci korony, prostopadly do poprzedniego, B—L (dia-
meter bucco-lingualis), dalej zwany ,gruboscig”. Na podstawie tych po-
miaréw obliczono indywidualnie dla kazdego zeba dwa wskazniki cha-
rakteryzujace wielkosé i ksztalt koron zebowych: wskaznik masywno-
$ci, ktéry jest iloczynem dlugosci i grubosci: B—LXM—D, i wskaznik
grubosciowo-dtugosciowy, bedacy ilorazem ujmujgcym grubosé korony

w odsetkach jej dilugosci wedlug wzoru x 100. Liczby zbadanych

zebow z uwzglednieniem plci i wieku podano w tabeli 1. Dane pomia-
rowe i wskazniki poszczegbélnych rodzajéw zebow opracowano staty-
stycznie uwzgledniajgc podzial na ple¢ i wiek. Najwazniejsze charak-
terystyki statystyczne ($rednie arytmetyczne,, odchylenia standardowe,

Tabela 1. Liczebnosci poszczegdlnych rodzajéw zbadanych zebow z uwzglednieniem pici i wieku

Oznaczenie © Mezczyzni Kobiety
zeba Juvenis ] adultus maturusl lacznie | juvenis | adultus [ maturus| laczaie
P : 22 39 185 296 26 136 79 241
B2z 21 82+ 173 276 24 149 76 249
M! 25 85 111 221 35 147 53 235
M2 25 93 135 253 33 165 64 262
M3 — 65 133 198 — 91 43 134
Py 23 95 216 334 27 155 115 297
2, 22 90 214 326 26 144 S2G ED5D)
M, 24 72 134 230 35 111 45 191
M, 26 85 175 286 33 129 79 241
Ms - 80 168 248 | - 89 56 145
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bledy srednich arytmetycznych i przedzialy zmienno$ci) zostaly zesta-
wione w tabelach. Ponadto wyliczono $rednie arytmetyczne znormali-
zowanych roznic pomiedzy $rednimi arytmetycznymi pomiaréw poszcze-
golnych zebéw (bez M3) dla wszystkich osobnikow jednej plci a Sred-
nimi arytmetycznymi w obrebie grup wieku. Istotnosé roznic pomiedzy
poréwnywanymi grupami testowano testem ¢ Studenta.

OMOWIENIE WYNIKOW

Charakterystyki statystyczne pomiaréw koron zgbéw szczeki i zuch-
wy, osobno dla obu pici, bez uwzglednienia podzialu na grupy wieko-
we podano w tabeli 2. Zakresy zmiennosci i odchylenia standardowe
wymiaréw koron ‘s rézne dla poszczegélnych pomiarow kolejnych ze-
béw. Najwieksze zréznicowanie pod tym wzgledem stwierdza sie dla
trzeciego zeba trzonowego.

Rozpatrujac wartosci $rednich arytmetycznych grubosci i dtugosci
kolejnych zebéw stwierdza sie pewne prawidlowosci, ktore sg takie sa-
me dla obu plci. Srednie arytmetyczne grubosci i ditugosci zebow zuch-
wy oraz grubosci zebow szczeki zmieniaja si¢ regularnie wzdluz bocz-
nego odcinka luku zebowego. Poczawszy od pierwszego przedtrzonow-
ca wielkosé koron wzrasta do pierwszego trzonowca, ktéry jest najwiek-
szy, za$ dalsze dwa zeby trzonowe s3 kolejno coraz mniejsze. Te pra-
widlowo$é mozna wyrazi¢ formula ktéra dla pomiaréw grubosci zgbow
szczeki ma nastepujgca postac:

Pl<P’<M'>M?*>M3

Pewne odchylenia od tej prawidlowosci stwierdza si¢ dla dlugosci
zebéw szezeki, mianowicie pierwszy przedtrzonowiec jest dtuzszy od dru-

giego: :
P'>P <M'>M*>M3

Przedstawione za pomocg nieréwnosci roznice pomiedzy wymiarami
koron zebowych s3 w obrebie plci statystycznie istotne. Wyjatek sta-
nowig: roéznica pomiedzy dlugoscig przedtrzonowcoéw szczeki u osobni-
koéw plei meskiej i réznica w grubosci przedtrzonowcow szczeki u osob-
nik6éw plci zenskiej, ktore nie sg statystycznie istotne.

Relacje pomiedzy analogicznymi pomiarami odpowiadajgcych sobie
zebow szczeki i zuchwy s3 jednakowe u obu plci. Zeby szczeki sg grub-
sze w stosunku do zeboéw zuchwy, natomiast zeby zuchwy, z wyjat-
kiem pierwszego przedtrzonowca, sg diuzsze niz zeby szczeki. Poniewaz
pierwszy przedtrzonowiec szczeki nie jest statystycznie istotnie diuzszy
od pierwszego przedtrzonowca zuchwy, mozna stwierdzi¢, ze boczny
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Tabda 2. Charakterystyki statystyczne pomiaréw bezwzglednych uzgbienia policzkowego ogétu badanych osobnikow pici meskiej i zeriskiej

oraz dymorfizm plciowy, z uwzglednieniem podzialu na grupy wieku

Ozna- 3 9 Wartosci ¢ réznic piciowych (3—9)
czenie Pomiar = e P B S 2k 2 e S ogotu pomj@dzy osobnikami w wieku
zeba badanych | juvenis | adultus | maturus
Pt B—-L 6,70 | 10,40 | 8,65 | 0,03 | 0,57 | 7,00 | 9,80 | 8,72 | 0,03 | 0,50 | —1,65 1,40 0,12 —2,03*
P2 B-L 7,00 10,45 | 8,75 | 0,04 | 0,68 | 5,70 | 10,80 | 8,77 | 0,04 | 0,57 | —0,35 0,14 —-0,93 —-0,90
Mt B—L 9,50 { 12,50 (11,06 | 0,04 | 0,57 | 9,15 [ 12,15 {10,78 | 0,03 | 0,50 5,60* 3,86* 4,71* 3,04*
M2 B—L 8,35 {12,40 | 10,49 | 0,04 | 0,62 | 7,95 | 11,95 |10,25 | 0,04 | 0,62 4,24* 5,27* 2,69* 3,49*
M3 B—L 7,50 {12,20 | 9,98 | 0,06 | 0,81 |-5,00 {112,50 | 9,78 | 0,08 | 0,93 2,00* - 2,46* 1,63
P, B-L 6,00 | 935 | 7,15 | 0,03 | 0,54 | 6,00 | 835 | 7,29 | 0,03 | 0,43 | —3,30* 1,80 —0,30 —5,00%
P, B-L 6,20 | 9,75 | 7,87 | 0,03 | 0,55 | 6,30 | 8,90 |- 7,79 | 0,03 | 0,49 1,89 1,48 1,86 0,34
M, B I 8,65 | 12,05 | 10,45 | 0,04 | 0,54 | 8,95 [11,55 [10,13 | 0,03 | 0,47 | 6,40* 1,52 4,61* 3,71
M, B—-L 8,20 | 11,35 | 9,98 | 0,03 | 0,54 | 8,00 (11,00 | 9,61 | 0,03 | 0,53 8.72% 4,68* 4,61% 4,58%*
M; B-L 8,10 | 11,55 | 9,58 | 0,04 | 0,55 | 8,00 10,85 | 9,22 | 0,05 | 0,60 5162 — 4,99* 3,69*
P! M-D 4,60 | 7,80 | 6,22 | 0,05 | 0,47 | 520 | 7,65 | 6,45 | 0,02 | 0,38 | —4,27* —1,48 —1,49 —4,63*
P2 M—-D 5,00 | 8,10 | 6,21 | 0,03 | 0,48 | 480 | 7,40 | 6,13 | 0,03 | 0,42 1,89 0,90 0,60 2,50*
M1 M-D 7,80 [ 12,65 | 10,14 | 0,05 | 0,80 | 8,35 [11,10 | 9,94 | 0,04 | 0,57 D% 0,14 2239 % 3,01*
M2 M—D 6,70 | 11,85 | 9,34 | 0,05 | 0,82 | 7,40 (11,00 | 9,18 0,04’ 0,66 2,50* 0,51 1,46 2712%
M3 M-D 6,00 |12,30-| 8,30 | 0,06 | 0,85 | 5,00 | 9,75 | 8,11 | 0,07 | 0,76 2,06* — 3,74* 0,65
Py M—-D 4,00 | 7,35 | 6,12 | 0,03 | 0,58 | 525 | 7,55 6,41 | 0,02 | 0,39 | —8,04% 3533* —5,83% —4,07*
P, M-D | 500 8,20 | 643 | 0,03 | 0,51 | 500 | 840 | 6,49 | 0,03 | 0,44 | —1,41 0,05 —0,83 —0,60
M, M~-D | 9,00 |12,00 | 10,41 | 0,04 | 0,54 | 8,60 |12,00 |10,52 | 0,04 | 0,57 | —1,94 —0,86 115 -0,53
M, M—-D 8,10 (11,55 | 9,96 | 0,03 | 0,57 | 7,00 | 11,60 | 9,66 | 0,04 | 0,64 6,00* 4,61* JepAx 2,48*
M; M-D 8,20 | 12,00 | 9,70 | 0,04 | 0,61 | 7,25 | 11,30 | 9,42 | 0,06 | 0,74 3,88% - 3,36* 1,95

¢ Wartosci statystycznie istotne przy p<0,05
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Tabela 3. Charakterystyki statystyczne wskaznikow uzebienia policzkowego ogétu badanych osobnikow meskich i zefiskich oraz dymorfizm :
plciowy, z uwzglednieniem podzialu na grupy wieku

. Ozna- 3 9 Wartosci ¢ réznic piciowych (8—9)
czenie | WskazZnik Sl 2 T S s P Fx S _ ogbhu pomiedzy osobnikami w wieku
z¢ba badanych | juvenis I adultus | maturus
Pt 33,60 | 75,72 | 53,79 | 0,35 6,07 | 37,80 | 82,99 56,13| 0,38 5,88 | —4,53* 0,96 —-0,72 —4,78%
P2 35,00| 72,96 | 54,12| 0,45 7,52 | 35,04| 75,60 53,66| 0,39 | 6,12 0,77 —-0,71 —0,20 1,71
M! aQ 78,78 |150,04 {111,97 | 0,81 |12,03 | 82,81 {128,70(107,08 | 0,61 9,36 4,82% 2,25% 3,97% 3,49% |
M2 | 58,29 132,82 | 97,50| 0,69 |10,98 | 65,75{129,80| 94,03 | 0,63 |10,23 3,71* 3105 2,08* 3,59%
M3 3 56,70 118,32 | 83,59 | 0,90 |12,65 | 25,00|106,49 | 80,11 | 1,02 | 11,82 2,56* — 4,44* 1,31
5% .

P a 2480| 66,39 43,79| 0,33 | 6,09 | 35,91 | 63,04| 46,96 0,28 | 4,79 | —7,32* 3,40% | —3,03% | —7,44*
P, é 32,241 72,75 | 50,79 | 0,34 6,15 | 33,66| 69,72 | 50,61 | 0,35 5531 0,37 0,75 0,76 —0,01
M, g 81,74 |136,80 {108,27 | 0,65 9,80 | 77,401138,60106,75| 0,70 | 9,63 1,59 0,22 1,68 1,44
M, 66,42 (128,26 | 99,56 | 0,59 | 10,00 | 60,80|127,60| 92,91 | 0,67 |10,38 7,45% 5,09* 3.92% 3272
M; 68,06 (138,60 | 92,78 0,65 |10,17 | 58,00|118,80| 87,03| 0,93 | 11,13 5,07* — 4,23*% 3535
L 95,71 161,96 (139,36 | 0,66 | 11,35 (117,14 (165,38 {135,42| 0,42 | 6,55 5,04* 4,40% 1,62 3,61%
P2 106,85 (180,00 141,11 | 0,74 |12,30 | 91,94 (174,53 |143,32| 0,62 | 9,78 | —2,29% —0,72 —1,45 —1,29
m! 84,58 (165,00 [109,27 | 0,67 | 9,96 | 94,91 {129,26 108,57 | 0,36 5,52 0,92 2,64* 1,06 —0,46
M? 3 73,91 (141,46 112,17 | 0,70 | 11,11 | 73,61137,82 (112,18 | 0,49 7,88 | —0,01 ST —0,23 —0,76
M? - : 89,23 [157,501120,67| 0,96 | 13,34 (100,00 (160,85 [121,41| 0,92 |10,58 | —0,56 = -1,53 0,83
P, RIS 96,97 |157,32 117,00 | 0,50 9,19 | 10,70 139,62 {113,65| 0,43 | 7,34 5,08* 0,79 4,58* 3,09*
P, clq El 97,01 159,48 |122,47 | 0,58 |10,45 | 85,14 |147,41 |120,45| 0,51 | 8,12 2,62% 0,66 2322 0,52
M, 88,50 (118,29 (100,55 | 0,34 5,08 | 87,83 (111,48 | 96,45| 0,38 5,26 8,04* 1,89 5,16* 3,96*
M, 86,87 118,29 (100,50 | 0,27 4,58 | 87,18(121,14| 99,68 | 0,37 5,69 1,79 —1,24 15165 217 %
M; 86,11 113,61 | 98,83 | 0,32 5,09 | 84,21|113,61| 98,20 | 0,61 7,32 0,91 - 0,63 0,77

* Warto§ei statystycznie istotne przy p<0,05



N

36 G. Kriesel

odcinek luku zebowego zuchwy jest dluzszy od dlugosm bocznego od-
cinka szczeki.

Prawidlowosci stwierdzone w wymiarach bezwzglednych znajduja
w wiekszosci przypadkow potwierdzenie w wartosciach $rednich aryt-
metycznych wskaznikéw masywnosci i grubo$ciowo-dlugosciowych (tab.
3). Wskaznik masywnos$ci, bedacy iloczynem dlugosci i grubosci koron
zebowych, charakteryzuje ich powierzchnie w mm? na wysokosci, na
ktérej dokonano pomiaréow. W S$wietle tego wskaznika korony zebow
szczgki maja wiekszg powierzchnie niz zeby zuchwy. Kolejnosé zebow
pod wzgledem wielko$ci powierzchni od najwiekszej do najmniejszej
jest nastepujaca:

Mi{>M,;>M;>P,>P,

Wyijatek stanowig zeby szczeki u osobnikéw plei zenskiej, dla ktérych
ta kolejnos¢ jest nieco inna, a mianowicie:
M'>M?>M?*> P!> P

Ksztalt koron zebowych charakteryzuje wskaznik grubosciowo-dhu-
gosciowy. Z analizy danych zawartych w tabeli 3 wynika, ze dla zebéw
szczgki Srednie arytmetyczne tego wskaznika osiggaja wieksze warto-
sci niz dla odpowiadajgcych im zebéw zuchwy. Ogélnie wiec zeby szcze-
ki s wzglednie grubsze, za§ zeby zuchwy sa wzglednie smuklejsze.
W obrebie szczeki u obu plci kolejnosé zgbéw od najgrubszych do naj-
smuklejszych jest nastepujgca:

- P’>P'>MP>MP>M
Sposrod badanych zebéw w szczece najgrubszy jest drugi przedtrzono-
wiec, a najsmuklejszy pierwszy trzonowiec. W zuchwie kolejnosé zebow
pod tym wzgledem jest nieco inna, zaré6wno dla osobnikéw plci meskiej
jak i zeniskiej, co ilustrujag nastepujace schematy:

3 Py,>Pi>M>M,>M; @ P,>P,>M,>M;>M,

Tak wiec w zuchwie u mezczyzn kolejnosé zebéw trzonowych pod
wzgledem ich smuklos$ci jest ndwrotna niz w szczece, u kobiet za$
przedstawione sg w kolejnosci drugi i trzeci trzonowiec.

Zagadnienie dymorfizmu plciowego wielkoéci i ksztaltu koron ze-
bowych zostalo zanalizowane dla calo$ci materialu, a wiec bez uwzgled-
nienia wieku, jak réwniez z uwzglednieniem wieku osobniczego. Dane
odno$nie do dymorfizmu piciowego zawarto w tabelach 2 i 3, przy czym
ograniczono sie do podania wartosci t i pozioméw ufnosci dla roéznic sta-
tystycznie istotnych. Whbrew ogélnie panujgcemu poglagdowi na dymor-
fizm piciowy, zgodnie z ktérym wiekszymi wymiarami zebéw charakte-
ryzujg sie osobnicy pici meskiej [Martin-Saller 1957], analiza zna-
kéw réznic wykazala, ze teza ta znajduje potwierdzenie tylko w od-
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niesieniu do zebéw trzonowych i to z wyjatkiem dilugosci M; (réznica
statystycznie nieistotna). Nie wykazuje réznic piciowych drugi przed-
trzonowiec, natomiast pierwszy przedtrzonowiec jest wiekszy u osob-
nikow plc1 zenskiej (nieistotna jest réznica w grubosci P;). Wyniki do-
tyczace wymiaréw bezwzglednych znajduja potwierdzenie w réznicach
plciowych wartosci wskaznikow masywnosci (tab. 3). Pierwsze przed-
trzonowce majg wieksza powierzchnie u osobnikéw zenskich, drugie
przedtrzonowce nie wykazujg dymorfizmu plciowego. Zeby trzonowe,
 z wyjatkiem M,;, majg wieksze powierzchnie u osobnikéw plci meskiej.
W Swietle wskaznika grubosciowo-diugosciowego dymorfizm piciowy
stwierdza sie miedzy przedtrzonowcami i pierwszym trzonowcem zuch-
wy, ktére sg wzglednie grubsze u mezczyzn. W szczece natomiast dy-
morfizm plciowy w proporcjach koron zebowych dotyczy przedtrzo-
nowcow, z ktérych pierwszy jest wzglednie grubszy u mezczyzn, a dru-
gi u kobiet.

Analizujac réznice plciowe w obrebie grup wieku stwierdza sie, ze
roznice te ksztaltuja sie nieco odmiennie. Dotyczy to przede wszystkim
roéznic plciowych pomiedzy osobnikami w wieku juvenis. I tak, w prze-
ciwienstwie do ogélu badanych, diugosé i powierzchnia P; jest wieksza
u osobnikéw pici meskiej. Ponadto pierwszy i drugi trzonowiec szcze-
ki, ktére nie réznily sie ksztaltem od zebow osobnikéw zenskich, sg
u osobnikéw meskich w wieku juvenis wzglednie grubsze. Nie stwier-
dzono natomiast réznic plciowych w proporcjach zebéw zuchwy, ktore
z kolei w calym materiale takimi réznicami sie odznaczaly. Roznice
plciowe pomiedzy osobnikami w wieku adultus i maturus pokrywajg sie
zazwyczaj co do znaku z réznicami stwierdzonymi dla ogétu badanych.

Charakterystyki statystyczne pomiaréw koron zebowych osobnikéw
meskich w zaleznoéci od wieku podano w tabeli 4. Analiza tych da-
nvch w obrebie grup wieku wskazuje, ze wzajemne relacje wielko-
$ci pomiedzy poszczegblnymi zebami w szczece i zuchwie sg w kazdej
z grup wieku podobne do tych, jakie stwierdzono dla calego materia-
tu. Poréwnujgc warto$ci $rednich arytmetycznych dilugo$ci i grubosci
jednoimiennych zebéw stwierdza sie, ze mna og6l osobnicy w wieku
juvenis w- stosunku do osobnikéw w wieku adultus i maturus, oraz
osobnicy w wieku adultus w stosunku do osobnikéw w wieku maturus
charakteryzujg sie wiekszymi wymiarami koron zebowych. Niektére
z tych réznic sg statystycznie istotne, co dotyczy nieco czesciej grubo-
$ci niz diugosci koron. Zebami, nie wykazujgcymi w zadnej z poda-
nych relacji statystycznie istotnych roéznic wiekowych w wymiarach
bezwzglednych sg P2 i M;. Grubosé¢ tych zebdéw, podobnie jak diugosé
M1 i M2, jest nieznacznie wigksza u osobnikéw starszych.

Wartosci $rednich arytmetycznych wskaznikéw koron zebowych
mezezyzn z podzialem na grupy wieku ilustruje tabela 5. Poréwnujac te
dane stwierdza sie rowniez statystycznie istotne réznice wiekowe. Po-
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Tabela 4. Zroznicowanie wiekowe pomiaréw bezwzglednych uzebienia policzkowego osobnikéw plci meskiej

Ozna- Juvenis Adultus Maturus Wielko$¢ i istotno$é roznic wiekowych

Czepicle s Homiat X Ex S D¢ Ex S X Ex S| Juvenis— adultus | juvenis— maturus odiis s e

ze¢ba ; turus
1 2 3 41725 6 7 8 9 10| 11 d == d d=
PL =BT 8,954 0,13 |-0,602[ 8:75 [=20,07 |- 0:62° 8,57 | 0.04 [ 0,52 0,20 1135 0,38 2:79% 0,18 2,23%
P2 B—L 8;89::(-0,197| =0;83°|=8,72 1=-0,07-1=10;59: | =8.75-|50.05.. /0,70 0,17 0,84 0,14 0,79 | —0,03 0,35
M1t B-L 11,25 | 0,09 | 0,44 |11,16 | 0,06 | 0,53 | 10,94 | 0,06 | 0,59 0,09 0,79 0,31 2,87* 0,22 2,59
M?» | B-L 11,05 | 0,09 | 0,45 [10,48 | 0,06 | 0,62 10,39 | 0,05 | 0,60 0,57 5527 0,66 6,41* 0,09 1,15
M3 | B-L - - — |10,24 | 0,11 | 085 | 9,85 | 0,07 | 0,76 | — - - - 0,39 | 2,99*
P, B-L 7,58 | 0,12 | 0,56 | 7,25 | 0,06 | 0,57 | 7,06 | 0,03 | 0,49 0,33 2,45*% 0,52 4,20% 0,19 2;83%
P, B—L 813 | 0,11 | 049! 790 | 0,07 | 0,65 | 7,83 [ 0,03 | 0,50 0,23 1,76 0,30 2,63* 0,07 0,92
M; | B-L 10,31 | 0,10 | 0,49 |10,50 | 0,06 | 0,49 |10,45 | 0,05 | 0,57 | —0,19 1,63 | —0,14 1,25 0,05 0,64
M, | B-L 10,20 | 0,11 | 0,53 | 9,98 | 0,06 | 0,54 | 9,94 | 0,04 | 0,54 0,22 1,76 0,26 2.22% 0,04 0,55
Mi; | B-L - - — 9,70 | 0,06 | 0,58 | 9,53 | 0,04 | 0,53 - — - - 0,17 2,36*
P! | M-D 6,34 | 0,08 | 0,35 | 6,36 | 0,06 | 0,53 | 6,14 | 0,03 | 0,43 | —0,02 0,20 0,20 2,34% 0,22 3,28%
P2 M-D 6,38 | 0,12 | 0,52 | 6,20 | 0,06 | 0,51 | 6,19 | 0,04 | 0,46 0,18 1,34 0,19 1,50 0,01 0,14
M!| M—D |10,14 | 0,12 | 0,61 |10,22 0,10 | 0,91 |10,07 | 0,07 | 0,75 | —0,08 0,51 0,07 0,50 0,15 1,23
M2 | M-D 9,35 | 0,11 | 0,54 | 9,38 | 0,09 | 0,84 | 9,32 | 0,07 | 0,84 | —0,03 0,21, 0,03 0,23 0,06 0,53
M3 | M-D - — - 8,59 | 0,09 | 0,74 | 8,16 | 0,08 | 0,87 - - — - 0,43 3,80%
P, M—-D 6,74 | 0,07 | 0,35 | 6,09 | 0,05 | 0,46 | 6,07 | 0,04 | 0,61 0,65 756 0,67 8,31* 0,02 0,31
P, M-D 6,75 | 0,14 | 0,63 | 6,42 | 0,06 | 0,61 | 6,40 | 0,03 | 0,44 |, 0,33 2:17* 0,35 2,44* 0,02 0,30
M; M-D |10,57 | 0,10 | 0,48 |10,42 | 0,05 | 0,43 |10,37 | 0,05 | 0,59 0,15 1,34 0,20 1,79 0,03 0,42
M, | M-D (10,14 | 0,12 | 0,61 | 9,96 | 0,07 | 0,67 | 9,93 | 0,04 | 0,51 0,18 1,30 0,21 1,66 0,03 0,37
M; | M-D - - - 9,79 | 0,08 | 0,70 | 9,65 | 0,04 | 0,56 - - - - 0,14 1,57

* Wartosci statystycznie istotne przy p<0,05




(73]

Tabela 5. Zroznicowanie wiekowe uzebienia osobnikow meskich w Swietle wskaznikoéw

6;};_ Juvenis Adultus Maturus Wielko$é i istotnoéé réznic wiekowych

czerde | Wskaznik 3

b X Ex S X Ex S X Ex S juvenis-adultus | juvenis-maturus adultus-maturus

1 2 3 4 5 6 7 8 gnT0 T E T e & |t

P! S 57,24 1,30 | 5,94 | 55,50 0,82 | 7,66 | 52,56| 0,35 | 4,71 1,74 1,13 4,68 3,48* 2,94 3,30*
P2 x Q‘ 5675\ 2,13 [11,77 | 5391| 0,67 | 6,06 | 53,90 0,57 | 7,42 | 2,384 127 2,85 1,29 0,01 0,01
M?! 71 S 114,14| 1,97 | 9,63 | 113,81 1,30 11,89 |110,07| 1,17 | 12,31 0,33 0,14 4,07 1,78 3,74 2,14*
M? aq ‘; 103,05 1,51 | 7,42 | 97,68 1,16 | 11,16 | 96,34 0,96 | 11,08 55377 2:82% 6,71 5% 1,34 0,89
M3 = . — | 89,39| 1,47 |11,73 | 80,76 1,05 |12,11 = = = = 8,63 4,78*
P, == 51,45/ 1,14 | 5,34 | 44,44| 0,70 6,78 | 42,69 0,35 | 5,15 7,01 5,24% 8,76 7,35% 1575 2,24*%
P, X ‘? 54.66| 1,45 | 6,65 | 51,04 0,83 | 7,79 | 50,29| 0,35 | 5,07 | 3,62 2,17% | 4,37 2,93* | 0,75 0,83
M, s 108,91 1,59 | 7,64109,09 0,92 | 7,74 1107,71) 0,96 11,02 0,18 0,10 1,20 0,64 1,38 1,04
M, o) ;‘Z 103,48 1,98 | 9,92 | 89,88 1,20 | 10,86 | 99,30/ 0,71 | 9,43 4,60 1,99* 4,18 1,99*% | —0,42 0,30
M; - — — 94,74| 1,26 | 11,21 | 91,85 0,73 | 9,49 - — — - 2,89 1,98*
pi = 142,07| 1,20 | 5,49 137,48 0,93 | 8,71 |139,95 0,94 | 12,78 4,59 3:02% 2:12 © 1,39 | —2,47 1,87
P2 ; 139,08 2,63 |11,77 |141,08| 1,63 14,64 | 141,37| 0,84 |11,07 | —2,00 0,65 —-2,29 0,83 —0,29 0,16
M?* a 110,84| 1,35 | 6,60 |109,81 0,82 | 7,50 |108,51| 1,14 | 11,97 1,03 0,65 2:33 1,33 1,30 0,93
M? )T | 118,14 1,57 | 7,68 | 111,39 1,23 | 11,75 | 111,61 0,94 | 10,86 6,75 3,38% 6,53 3,57* | —0,22 0,14
M3 2|3 = = — |119,69| 1,30 [10,36 |121,15| 1,28 [14,67 | — = = e liE) 0,80
P, = 112,84 1,83 | 8,57 | 118,95 1,06 | 10,27 | 116,58 0,58 8,53 | —6,11 2,89 | —3,74 1,95 2:37. 1,96*
P, = 120,57| 3,47 | 15,90 |122,80| 0,97 | 9,17 |122,52| 0,70 |10,23 | —2,23 0,62 |—1,95 0,55 0,28 0,23
M, 5 97.47| 1,12 | 537 |100,85 0,63 | 5,29 |100,94/ 0,41 | 4,71 | =3,38 2,63*% | —3,47 2,91* | —0,09 0,12
M, 7] | 100,65/ 0,90 | 4,50 | 100,45 0,56 | 5,14 |100,50| 0,33 4,29 0,20 0,19 0,15 0,16 | —0,05 0,08
M, SRPS — — — 99,10/ 0,66 | 5,89 |98,70 | 0,36 4,65 — - — - 0,40 0,53

*, Wartodci statystycznie istotne przy p<0,05
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Tabela 6. Zroznicowanie wiekowe pomiarow bezwzglednych uzebienia policzkowego osobnikow plci zeniskiej

Ozna- Juvenis Adultus Maturus Wielko$¢ i istotnos¢ réznic wiekowych
=l pomi
CZZ;I:: e X Ex S X Ex S Xe Ex S Juvenis-adultus Juvenis-maturus | adultus-maturus
1 2 3 4 5 6 7 8 ol i a7 d t

P! B—L 8,72 | 0,10 | 0,51 | 8,74 | 0,04 | 0,48 | 8,70 | 0,05 | 0,48 | — 0,02 | -0,19 0,02 0,18 0,(?%4’ 0,62
23 B—L 8,86 | 0,10 | 0,47 | 8,80 | 0,05 | 0,61 | 8,68 | 0,06 | 0,51 0,06 0,54 0,18 1,54 0,12 1,54
M? B L 10,81 | 0,07 | 0,39 [10,82 | 0,04 | 0,53 | 10,66 | 0,07 0,48 | —0,01 | —0,12 0,15 1551 0,16 1,08*
M? B—L (10,48 | 0,06 | 0,32 |10,27 | 0,05 | 0,67 |10,09 | 0,07 0,55 0,21 2,69* 0,39 4,23% 0,18 2,09*
M3 B—L — — — 9,89-1- 0,09 0,81 | 9,55 | 0:17 | 112 — - — — 0,34 1574,
B, B—-L 7,33 | 0,07 | 0,36 | 7,27 | 0,03 | 0,41 | 7,31 | 0,04 | 0,47 0,06 0,79 | 0,02 0,25 | —0,04 |—0,80
P, -B—L 792 1 0,09 | 044 | 7,75 | 0,04 | 0,52 | 7,81 | 0,05 | 0,44 0,17 1573 0,11 1,07 | -0,06 | —094
M; B—-L 10,14 | 0,05 | 0,27 [10,14 | 0,05 | 0,50 |10,10 | 0,08 0,50 | 0,00 0,00 0,04 0,42 0,04 0,42
M, B—-L 9,59 | 0,07 | 0,41 | 9,62 | 0,05 | 0,56 | 9,61 | 0,06 0,53 | -0,03 | —-042 | —-0,02 |—0,22 0,01 0,13
M; B—L — — - 9,24 | 0,07 | 0,63 | 9,20 | 0,08 | 0,56 — — = - - 0,04 0,38
p! M-D | 648 | 0,05 0,24 | 6,46 | 0,03 | 0,38 | 6,41 0,05 | 0,40 | 0,02 0,34 0,07 0,99 0,05 0,86
B2 M-D | 625 | 0,08 | 0,38 | 6,16 | 0,03 | 0,42 6,03 | 0,05 | 0,42 | 0,09 1,05 0,22 2533% 0,13 2,23%
M? M-D 10,12 | 0,08 | 0,48 | 9,96 | 0,05 | 0,56 | 9,75 0,08 | 0,58 0,16 1,70 0,37 327% 0,21 2.23%
M2 M-D | 928 | 0,08 | 0,45 9,23 | 0,05 | 0,67 | 9,01 0,09 | 0,69 0,05 0,53 0,27 2,24* 02225 1 214
M3 M-D — — — 8,14 | 0,08 | 0,72 | 8,06 | 0,13 | 0,83 — — - — 0,08 0,52
P, M-D | 641 | 0,07 | 0,34 |- 643 | 0,03 | 0,39 | 6,30 0,04 | 0,41 |— 70,02 —0,26 0,02 0,25 0,04 0,80
P, M-D | 6,74 | 0,12 | 0,58 | 6,48 | 0,04 | 0,42 | 6,43 0,04 | 0,39 0,26 2,06* 0,31 2,45% 0,05 0,88
M, "M—-D |10,68 | 0,08 | 0,47 |10,51 0,06 | 0,59 |10,42 | 0,08 | 0,56 0,17 1,70 0,26 2530 % 0,09 0,90
M, M-D | 942 | 0,10 | 0,57 | 9,67 | 0,06 | 0,68 | 9,73 0,07 | 0,59 | —0,25 | =2,14* | —0,31 |—2,54* | —0,06 —0,65
M; M-D — — - 9,41 | 0,08 | 0,76 | 9,44 | 0,10 | 0,71 — e — — 0,03 0,23

* Wartodci statystycznie istotne priy »<0,05
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Tabela 7. Zréznicowanie wiekowe uzebienia osobnikow zeriskich w §wietle wskaznikéw

Adultus

Ozna- Juvenis Maturus Wielko$¢ i istotno$¢ roznic wiekowych
czenie | Wskaznik v
b X Ex S X Ex 'S; e Ex S Juvenis-adultus juuefu‘ s-maturus | adultus-maturus
1 2 3 4 5 6 U 8 9 10| disilinn di i d
Pt Q 56,24/ 0,87 | 4,35 | 56,20, 0,53 | 6,14 | 56,13 0,66 | 5,87 0,04 0,04 0,11 0,10 0,07 0,08
P2 gl 55,08 0,96 | 4,60 | 54,08 0,52 | 6,36 | 52,40, 0,67 | 5,84 1,00 0,92 2,68 2,29% 1,68 1,98%
M1 X 108,93| 1,21 | 7,03 | 107,75 0,80 | 9,64 |104,02| 1,28 | 9,23 1,18 0,81 4,91 2,79* 37372 2,47
M? "l] 97,32 1,12 | 6,35 | 94,69 0,85 |10,86 | 90,65 1,16 | 9,23 2,63 1,87 6,67 4,14 2,04 1,42
M3 q — - ] = 81,32| 1,07 110,17 | 77,54| 2,22 |14,37 — — — — 3,78 1,53
P, _ 46,92 0,69 | 3,53 | 46,85| 0,38 | 4,68 | 47,11| 0,48 | 5,17 0,07 0,09 | -0,19 0,23 | —0,26 | —0,42
P, EI 53,21|- 1,28 | 6,39 | 50,32| 0,45 | 5:41 | 50,30 0,57 | 5,14 2,89 2,13% 2,91 2,08* 0,02 0,03
.M X 108,48 1,19 | 6,94 | 106,85/ 0,97 |10,15 | 105,16 1,48 | 9,84 1,63 1,06 3,32 1,75 1,69 0,96
M, ‘“ll 90,67| 1,55 | 8,75 | 93,17| 0,96 | 10,88 | 93,41 1,14 |10,06 | —2,50 1,37 2,74 1,42 | —0,24 0,16
M; Q — - - 87,21 1,26 |11,80 | 86,74| 1,34 | 9,96 - - — - 0,47 0,26
P! = 133,48) 1,54 | 7,72 |135,77| 0,50 | 5,85 (135,47 0,81 | 7,11-| —229" | —141 |—1,99 |~1,14 0,30 0,32
p2 = 141,44 1,93 | 9,25 |143,74] 0,84 [10,24 | 143,09| 1,03 | 8,91 | —2,30 | —1,09 | —1,65 |— 0,75 0,65 0,49
M! <la 106,70; 0,80 | 4,64 |108,81| 0,46 | 5,59 | 109,14 0,78 | 5,60 | —2,11 | —2,29* | —2.44 | —2,18* | —0,33 | —0,36
M? 4t 113,43 0,94 | 5,32 |111,70| 0,59 | 7,58 |112,76| 1,19 | 9,47 1573 1,56 0,67 0,44 | —-1,06 | —0,80
M3 S — — — [122,32] 1,12 | 10,61 |119,47| 1,58 |10,24 - — — - 2,85 1,47
P, = 114,61 1,27 | 6,48 |113,44| 0,57 | 7,08 |113,71| 0,73 | 7,84 1,17 0,84 0,90 0,61 | —0,27 |-0,29
P, % 118,05| 1,65 | 8,24 | 120,01 0,71 | 8,51 |121,97| 0,78 | 7,02 | —1,96 | —1,09 —3,92 | —2,15% 1,96 1,86
M, =l 95,10, 0,56 | 3,25, 96,50/ 0,56.| 591 | 97,36/ 0,69 | 4,56 | —1,40 —1,78 —2,26 -2,54% | —0,86 0,97
M, i1 102,06] 0,69 | 3,90 | 99,44| 0,67 | 6,30 | 99,09 0,56 | 4,97 2,62 272 2,70 3,04% 0,35 0,40
M, R - = — 98,54| 0,59 | 5,52 | 97,67] 1,28 | 9,48 - — — — 0,87 0,62

* Wartodci statystycznie istotne przy p<0,05
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dobnie jak w przypadku wartosci bezwzglednych, Srednie arytmetyczne
wskazniko6w masywnosci, a wiec powierzchnie koron zebowych sg wigk-
sze u osobnikéw mlodszyéh. Wyijatek pod tym wzgledem stanowi M,
w relacji juvenis-adultus i M, w relacji adultus-maturus. Wartosci wskaz- .
nikéw grubosciowo-dtugosciowych nie wykazuja z wiekiem jednako-
wego kierunku zmian. U osobnikéw mlodszych w stosunku do star-
szych stwierdza sie ‘zaréwno przypadki wiekszych jak i mniejszych
(statystycznie istotnych) wartosci tego wskaznika.

Podobnie jak u mezczyzn tak i u kobiet réznice wiekowe w wy-
miarach koron zebowych przejawiajg sie w tym, ze osobnicy mtodsi
w stosunku do starszych odznaczajg sie zazwyczaj wiekszymi wymiara-
mi koron zebowych (tab. 6). Jednak nieco czeSciej niz u mezczyzn
stwierdza sie odstepstwa od tej zasady, a w przypadku diugosci M,
(w relacji juvenis-adultus, maturus) jest to réznica statystycznie istot-
" na, W stosunku do mezczyzn, statystycznie istotne roznice wiekowe
u kobiet rzadziej dotyczg grubosci, za§ czeSciej odnosza sie do diugo-
éci koron. )

Dane dotyczace zréznicowania wiekowego wskaznikéw koron zebo-
wych u kobiet przedstawiono w ‘tabeli 7. Z analizy tych danych wynika,
ze istotne réznice we wskaznikach stwierdza sie zazwyczaj w tych przy-
padkach, w ktérych wystepowaly istotne roéznice w wymiarach bez-
wzglednych. Wartosci wskaznika masywnosci wykazujg prawie regular-
na zmienno$¢ wiekows, to znaczy ze osobnicy mlodsi w stosunku do
starszych charakteryzujg sie wiekszymi wartosciami tego wskaznika.
Z kolei wskaznik grubosciowo-dtugo$ciowy zebow przedtrzonowych
i pierwszych trzonowcow osigga wieksze warto$ei u osobnikéw starszych,
za§ w przypadku pozostalych zebow trzonowych osigga wieksze warto-
$ci u osobnikow mlodszych. Przypadki odbiegajgce od tej prawidlowo-
$ci nie s3 statystycznie istotne. Poréwnujac wystepowanie réznic wie-
kowych u obu plci mozna zauwazy¢, ze u kobiet, w przeciwienstwie
do mezczyzn, nie wystepujg istotne rodzrice wiekowe w wymiarach
i proporcjach pierwszych przedtrzonowcow i trzecich trzonowcoéow, a w
‘relacji adultus-maturus istotne réznice wiekowe dotyczg tylko zeboéw
szezeki.

DYSKUSJA WYNIKOW

Wykazane roznice piciowe i wiekowe pomiaréw i proporcji zebow
policzkowych sugerujg, ze ocene wielko$ci uzebienia weczesnos$rednio-
‘wiecznej ludnosci Gruczna nalezaloby dokonaé przy uwzglednieniu tych
réznic. Jedyne w naszym piSmiennictwie czasowo i terytorialnie odpo-
wiednie do poréwnania dane, dotyczace pomiaréw uzebienia $rednio-
‘wiecznej ludnosci Pomorza i Kujaw [Steslicka 1967], nie uwzgled-




Tabela & Poréwnanie pomiaréw zebbw $redniowieczne) ludnosci z Gruczna oraz z Pomorza i Kujaw (obie picie tacznie)

AN

Oznaczenie Gruczno (dane wiasne) Pomorze i Kujawy [Steslicka 1967] d ;
zgba N B S N o N
M-D
P =537 6,3 0,02 0,45 193 6,3 0,02 0,31 0,0 0,00
12 525 6,2 0,02 0,45 185 6,0 0,02 0,31 0,2 7,07*
M! 456 10,0 0,03 0,70 211 10,3 0,03 0,40 -0,3 7;07*
M? 515 9,3 0,03 0,74 - 227 9,6 0,03 0,48 -0,3 7,07*
P, 631 6,3 0,02 0,52 129 6,5 0,02 0,28 -0,2 T307*
P, 578 6,5 0,02 ~ 0,48 137 6,7 0,02 0,27 —0,2 7;07*
M, 421 10,5 0,03 0,56 140 10,9 0,03 0,38 -0,4 9,43*%
M, 527 9,8 0,03 0,62 156 10,0 0,04 0,45 —0,2 4,00*
B-L

P! 537 8,7 0,02 0,54 193 8,1 0,02 0,30 0,6 21,21%
P2 525 8,8 0,03 0,63 185 729 0,03 0,46 0,9 21,21
M! 456 10,9 0,03 0,55 211 11,8 0,01 0,15 -0,9 28,46*
M? 515 10,4 0,03 0,63 227 11,4 0,03 0,38 —1;0 23,57
P, 631 72 0,02 0,50 129 72 0,02 0,28 0,0 0,00
P, 578 7,8 0,02 0,53 137 7,8 0,03 0,34 0,0 0,00
M, 421 10,3 0,03 0,53 140 10,1 0,02 0,18 0,2 5155%
M 527 9,8 0,03 0,57 156 9,8 0,02 0,22 0,0 0,00

* Roznice statystycznie istotne przy p<0,001
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niaja takich podzialéw. Dlatego tez w celu poréwnania wyliczono sred-
nie arytmetyczne charakteryzujgce pomiary badanych zebow bez
uwzglednienia plci i wieku (tab. 8). Analiza roéznic pomiedzy poréw-
nywanymi grupami wskazuje, Ze tylko nieliczne zeby nie roéznig sie
pomiedzy soby wielkoicia. W wiekszosci przypadkéw wymiary bez-
wzgledne zebow wecezesnosredniowiecznej ludnosci Gruczna sg mniejsze
od wymiaréw zebow S$redniowiecznej ludnosci Pomorza i Kujaw. Wy-
jatki pod tym wzgledem stanowig: dlugosé P2 oraz grubos$é¢ P, P2 i M,.
Bez wyjatkéw zas zeby badanej grupy sg mniejsze od cytowanych przez
Steslickg [1967] danych dotyczacych wspélezesnych Europejczykow
i Japonczykow. W Swietle wskaznika grubosciowo-diugosciowego zeby
wezesno$redniowiecznej ludnosei Gruczna. sg, poza trzonowcami szczeki,
wzglednie grubsze, co ilustruje ponizsze zestawienie:

Pt PZ M! M2 Py P, M; M,
Gruczno 137,6 " 14228 - 108:0.. 119,0¢ 1154 . ‘1216 % 08,7 1001
Pomorze i Kujawy . 128,6 18117/ 114,5 118,7 110,8 116,4 92,7 98,0

Mniejsze rozmiary zeboéw wczesno$redniowiecznej ludnosci Gruczna
moga by¢ posrednio konsekwencjg stwierdzonych roéznic wiekowych. Co
prawda przeprowadzona analiza roznic wiekowych, pod wzgledem ich
istotnosci statystycznej, tylko czesciowo potwierdza teze o zréznicowa-
niu wiekowym uzebienia badanej grupy. Aby te teze dodatkowo wuza-
sadni¢ wyliczono znormalizowane roéznice pomigdzy s$rednimi arytme-
tycznymi pomiaréw bezwzglednych zebow (bez M3) wszystkich osob-
nikéw jednej plci a $rednimi arytmetycznymi tych pomiaréw w obrebie
grup wieku. Na tej podstawie wyliczono dla grup wieku $rednie aryt-
metyczne i odchylenia standardowe tych réinic (tab. 9). Niezaleznie od
plci, $rednie arytmetyczne réznic znormalizowanych przyjmujg dla
osobnikow w wieku juvenis najwigksze wartosci dodatnie, a dla osob-
nikow w wieku maturus — ujemne. Dla osobnikow w wieku adultus §red-
nie arytmetyczne tych réznic przyjmuja nieznacznie rézne od zera wartos-

Tabela 9. Srednie arytmetyczne znormalizowanych roznic pemigdzy $rednimi arytmetycznymi
pomiaréw zeboéw wszystkich osobnikéw jednej plci a $rednimi arytmetycznymi pomiardw .
zebow w obrebie grup wieku

PN ] Ex S! ! d t
Jisvenis 0,395 0,086 033 | o o
&  adultus 0,062 0,024 0,0976 ;
maturius ~0,092 0,016 0,06 I 0,154 Chek
Juvenis 0,140 0,054 0,27 } 0.118 2.14%
Q  adultus 0,022 0,011 0,05 3 ¥ e
misturis —0,113 0,032 0Nl Y 0,135 St

* Réinice statystycznie istotne przy p < 0,05
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ci dodatnie. Poniewaz roznice pomiedzy $rednimi arytmetycznymi znor-
mallizowanych réznic sg pomiedzy poszczegélnymi grupami wieku staty-
styeznie istotme, mozna ogdlnie przyja¢, ze zeby osobnikéw milodszych sg
wieksze od zebow osobnikow starszych. Tu nasuwa sie jednak pytanie
o mrzyczyne tego zjawiska. Najprostsza odpowiedzig na to pytanie jest
stwierdzenie, ze wraz z uplywem czasu zeby sie cieraja i dlatego te kro-
cej uzywane sg proporcjonalnie wieksze. Za tym stwierdzeniem przema-
wia informacja [Bochenek, Reicher 1955:74]: | Wskutek pewnej
ruchomosci zebow w szczekach 'w miejscach stycznych sgsiednich koron
zebow, w hliskosci powierzchni zucia, powstaja miedzyzebne polka tarcia”.
Réwniez zuzywajace sie powierzchnie koron zebowych moga byé¢ powodem
zmniejszania sie ich wymiarow, poniewaz wskutek obnizania sie wysokos$-
ci zeba pomiar bylby dokonywany nizej, tam gdzie korona sie zweza. W
tym miejscu wypada jednak stwierdzi¢, ze wylgczono z badan te zeby, kto-
re mialy wyraznie starta korone. Pozostala by wiec kwestia czy star-
cia powodowane wzajemnym ruchem zebow 1 Scierajgcym dziata-
niem pokarmu na boczne powierzchnie (jezykowsg i policzkowg) koron
zebowych mogly byé w ‘calosci odpowiedzialne za stwierdzone réznice.
Przecza temu te przypadki, kiedy pomiedzy osobnikami w wieku juve-
nis a adultus stwierdzono istotne roéznice, a pomiedzy zebami osobni-
kéw w wieku adultus i maturus takich réznic nie stwierdzono, chociaz
powinno by¢ odwrotnie. Rowniez wielko$¢ odchylen standardowych po-
miaréw poszczegblnych zebow, ktore osiggaja zazwyczaj najmniejsze war-
tosci u osobnikéw w wieku juvenis (tab. 4 i 6), przemawiajg za tym,
ze stwierdzone roéznice wiekowe nie sg jedynie spowodowane starciem
zebow. :

Istnieje réwniez mozliwosé, ze roznice wiekowe w wielkosci zebow
policzkowych s3 spowodowane procesem selekcji naturalnej. Selekcja
moglaby sie dokona¢ poprzez zréznicowang ze wzgledu na wielko$¢ uze-
bienia i wiek osobniczy wymieralno$é. Bezpos$rednig przyczyng nie mo-
glyby byé rozmiary zeboéw, lecz inne powigzane z nimi, a mieznane do-
tad wilasciwosei osobnikoéw, obnizajgce szanse na dalsze trwanie ich zy-
cia 1 wydanie potomstwa. Nie mozna wykluczy¢, ze sugerowana selek-
cja jest kontynuacjg przebiegajgcej w ewolucji czlowiekowatych gra-
cylizacji uzebienia. Wyniki dotyczace wielkosci uzebienia $redniowiecz-
nej ludnosci Pomorza i Kujaw opracowane przez Steslickg [1967],
oraz cytowane przez te autorke rezultaty odnoszace sie do synchronicz-
nych grup europejskich pozwalajg sgdzi¢, ze ten kierunek selekcji nie
byt w Sredniowieczu i pézniej kontynuowany. Przemawiajg za tym row-
niez wyniki pracy Puch i Henneberga [1978], ktorzy wykazali na
przykladzie Sredniowiecznej serii szkieletowej ze Slaboszewa, ze wiel-
kosé koron zebowych tej ludnosci byla przez ostatnie kilkaset lat kon-
trolowana przez dobdr naturalny. Jednak dobdr naturalny popierat w tej
populacji osobnikéw o wiekszych zebach policzkowych, gdyz osobnicy
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zmarli w wieku ponizej 20 lat odznaczali sie mniejszymi zebami niz
osobnicy, ktorzy zmarli po przekroczeniu tej granicy wieku. Wyniki
powyzszych prac moglyby sugerowa¢, ze pod koniec wczesnego $red-
niowiecza, a wiec w okresie, z ktérego pochodzi najmlodsza w sensie
historycznym cze$¢ badanej populacji z Gruczna, nastapilo odwrécenig
kierunku selekcji dzialajacej na wielko$¢é uzebienia. Brak danych o wy-
miarach uzebienia innych serii szkieletowych nie pozwala jednak wy-
kluczyé, ze opisane fakty nie majg charakteru lokalnego. Gdyby jednak
rzeczywiscie mialy miejsce tego rodzaju zmiany, mozna by je polaczy¢
z obserwowang w Europie srodkowej na przelomie wczesnego Srednio-
wiecza i $redniowiecza brachycefalizacjg, ktéorg Czekanow sk1 [1930]
‘tlumaczy przestrojeniem dominacji, a Bielicki i Welon '[1962] se-
lekeja skierowang przeciwko diugoglowosci. Polgczenie obu tych zjawisk
w jedna calosé jako rezultatu tych samych przyczyn moze by¢ uzasad-
nione nie tylko zbieznoscia w czasie ich wystepowania. Diugos¢ glowy
i wielko$¢é uzebienia sg cechami poligenicznymi, ktoére sg najprawdo-
podobniej kontrolowane przez dobér naturalny, przy okazji selekeji in-
nych wiasciwosci fenotypowych organizméw. Zmiany w intensywno-
Sci nacisku selekcyjnego na te ,inne” wlasciwosci fenotypowe mogty
wiec wywolaé efekt odwréconych trendéw kierunkowych w zmienno-
$ci ewolucyjnej ksztattu-glowy i wielkosci uzebienia. |

WYNIKI I WNIOSKI

1. Zeby trzonowe sg diuzsze i szersze oraz masywniejsze u osob-
nikéw meskich, zas pierwsze przedtrzonowce sg pod wzgledem tych cech
wieksze u osobnikéw zenskich. Drugie przedtrzonowce w obrebie tych
cech nie wykazuja dymorfizmu piciowego, sa one jednak, podobnie jak
pierwsze przedtrzonowce, zréznicowane plciowo w $wietle wartosci
wskaznika grubosciowo-dtugosciowego.

2. Dymorfizm plciowy rozmiaréw i proporcji koron zgbéw policz-
kowych nie dotyczy w jednakowym stopniu osobnikéw nalezgeych do
réznych grup wiekowych. :

3. Niezaleznie od plci stwierdzono istotne réznice wiekowe w wiel-
ko$ci i ksztalcie koron zebowych. Zeby policzkowe osobnikéw mtod-
szych sg zazwyczaj dluzsze, szersze i masywniejsze niz zgby osobnikéw
starszych. Warto$ci wskaznika grubosciowo-dtugosciowego koron bada-
nych zebow nie zmieniajg sie regularnie z wiekiem.

4, Réznice wiekowe w dlugosci, szerokosci i masywnoscx badanych
zebéw sa czesciowo spowodowane dzialaniem doboru naturalnego, ktéry
w okresie wczesnego $redniowiecza popieral.osobnikéw o zgbach odzna-
czajgcych sie mniejszymi wymiarami, i

5. Zgby policzkowe weczesnosredniowiecznej ludnosci Gruczna s3 za-
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zwyczaj krotsze i wezsze niz zeby Sredniowiecznej ludnosci Pomorza
i Kujaw, lecz poza trzonowcami szczeki sa one wzglednie grubsze.

6. Na podstawie dostepnych wynikéw badan nad wielkoscig i Zrozi-
nicowaniem wiekowym uzebienia policzkowego przypuszcza sig, ze ‘na
przelomie wczesnego $redniowiecza i $redniowiecza doszlo do zmiany
wielkosci uzebienia, ktéra towarzyszyla zapoczatkowanej w tym samym
okresie brachycefalizaciji. i
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VARIABILITY OF POST-CANINE DENTITION OF EARLY MEDIEVAL PEOPLE
FROM GRUCZNO WITH RESPECT TO SEX AND AGE

by GUIDO KRIESEL

In a sample of skulls excavated at an early Medieval cemetery at Gruczno
four metric characteristics of premolars and molars were analysed (table 1). The-
se characteristics are: length of a tooth crown (M—D), its breadth (B—L) amnd
twb indices: (ndex wof xrobusticity (B—LXM—D) and breadth-width quotient
(100 X B—L/M —D). Statistical analysis of these characters grouped by sex and age
has shown sexual dimorphism with respect to both absolute dimensions (table 2)
and indices (table 3). Dimorphism varies with age. Molars are larger in males,
premolars in females.

Arithmetic means of dimensions and indices were calculated separately for
three age groups: juvenis, adultus and maturus. In a male as well as in a fematle
group younger individuals have usually larger and more robust teeth than the
older ones (tables 4, 5, 6, 7) while there is no clear age trend with respect to
breadth/length ratio. Since only a part of differences between arithmetic meaans,




.48' ' G. Kriesel

-calculated for each tooth separately, for age groups turned out to be statistically
significant (¢t — test) data for separate teeth were standarized and pooled together
in each group. Differences between arithmetic means of standarized wvalues are
significant \(table 9). ;

Significant- differences between age groups and lower values of standard de-
viations for deceased juveniles allow to conclude that, at least partially, they
are due to indirect operation of mnatural selection, despite possible influence of
abrasion on tooth dimensions of older indiwiduals. In that case natural selection
acted in favour of individuals with smaller teeth. In comparison to medieval po-
pulation of Pommerania and Kujawy (i.e. region in what the Gruczno cemetery
considered here lies) teeth of people from Gruczno are rather small (table 8) and,
except for upper molars, relatively wide. Larger tooth dimensions of chronologi-
cally younger population of Pommerania and Kujawy and natural selection ope-
ration agaiinst small-toothed individuals in 15th -17th century population of Sita-
boszewo (Kujawy) as shown by Puch & Henneberg (1978), enable one to conclu-
de that at the end of the early medieval period a microevolutionary trend con-
cerning tooth size had been reversed, provided that the described and quoted
facts are not local accidents. The author relates this reversal of natural selection
operation on teeth to another, well known microevolutionary phenomenon —
brachycephalization, assuming that these two processes occuring at the same
time may be due to the same set of causative factors.




