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ANALIZA ANTROPOLOGICZNA MATERIALU SZKIELETOWEGO
Z KOZIEGEL.OW

®

.

Materiat wykopaliskowy stanowigcy przedmiot opracowania zebrano
podczas prac ma igrodzisku w Kozieglowach, Grodzisko to polozone jest
na wyspie jeziora Kozieglowskiego w jego podinocno-wschodniej partii.

Tabela 1. Indywidualne pomiary czaszek

L]

Nr inw. 1 2 3 4 5 6 g 9 12
Wiek 30 - 35| 25 - 30| 20 - 25| 25 - 30| 25 - 30| 30 - 35| 18 - 24| 20 - 25 35 - 40
Ple¢ ? Q 3 ? 3 Q Q 3 3
g-op 181 170 177 180 — 173 165 187 199
eu-eu 141 142 140 128 - 133 - — 140
¢o-co 119 115 111 111 121 110 | 120 115 120
Sft-ft 97 94 91 88 97 96 95?7 88 101
zy-zy — 1247 - 113 - 118? — — 1297
zm-zm - 93 - 86 - 92 — — 89 .
au-au — 122 122 108 — 110 — — 118
ast-ast 113 112 109 102 105? 105 - - 114
ol-sta — 41? 39?7 42 - 46 — - 46?
mf-ek 40 40 35?7 40 - 30 - 34? 40
mf~-mf 26 21 21 17 24 22 — 23? 2!
WYS.OCZ. 34 31 28 33 — 28 — 30? 29
$z.ap.pir. - 25 21 24 — 23 — - 23
n-ns — 45 43 45 — 437 — 42? .48
n-pr — 62 58 59 - 60? - 527 63 ,
n-ba 98 97 95 98 99? 96 - 96? 111?
ba-pr — 97 90 95 - 96? - 84? 109?
ba-b 137 128 136 136 129 131 - 126 134
aun au - 307 312 310 — 304 — - 316 *
rOb 123 112 128 118 135 123 130 132 130 -
bn L 128 110 115 133 - 120 125 131 134
Lni 65 75 68 66 74 66 60 73 68
ino 54 39 48 46 48 46 — 49 50“‘
Lno 118 115 115 111 124 112 - 121 118
gni 306 288 305 350 - 304 303 253 325
FTa¥1 312 298 318 358 — 311 317 260 335
obw. czaszki 508 482 498 495 - 481 - - 540

— wynik przyblizony
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Tabela 2. Srednie arytmetyczne, odchylenia standardowe i wspélczynniki zmienno$ci cech
metrycznych kosci dtugich

| min—max | X [ K | vV
Humerus
dlugo$¢ najwigksza 283 - 338 303,60 18,70 6,16
najwiekszy przekrdj trzonu 15- 26 20,03 2.55 12,73
fnajmniejszy przekroj trzonu 12- 21 15,69 2,08 13,26
obwdd w czesci Srodkowej 44 - 78 61,90 9,57 15,46
Ulna
diugosé najwigksza 222 - 266 236,67 14,77 6,24
przekrdj poprzeczny gérny 12 =17 15,10 1,49 9,87
przekrdj grzbietowo-dloniowy gorny 13- 21 16,70 1,84 11,02
obwdd w najciefiszym miejscu 29 - 40 33,00 3,19 9,67
Radius
diugoé¢ najwigksza 210 - 233 221,70 5,75 2,59
przekrdj poprzeczny 10- 19 13,75 2,61 18,98
przekrdj strzatkowy =12 10,00 1,08 10,80
obwod w najciedszym miejscu 30- 44 36,15 3,81 10,54
Femur
dtugos¢ najwicksza 382 - 430 423,75 22,12 5,22
przekrdj strzatkowy trzonu w srodku 21- 29 25,53 221 8,66
przekroj poprzeczny trzonu w srodku 24 - 29 26,32 1,94 7,37
obwad 73- 92 83,47 5,71 6,84
Tibia
dtugo$é najwigksza 311 - 386 352,70 27,74 7,87
szeroko$¢ poprzeczna kiykci 63 - 80 70,78 5,54 7,83
wymiar strzatkowy $rodkowy 21 - 38 30,32 10,57 34,86
obwdd 53 - 88 74,46 3,98 5,35
Fibula
grubos¢ w plaszczyinie strzatkowej 9- 15 12,33 1,99 16,13
grubos¢ w plaszczyznie poprzecznej 8- 13 10,92 2,13 19,51
obwod w najcienszym miejscu 26- 29 31,20 5,98 19,17

Na podstawie danych archeologicznych -ustalono chronologie cmentarzy-
ska na okres halsztacki. '

Badania prowaldzomne byly pod kierownictwem dr Lucji N ow a k przez
Muzeum Zaglehia Koninskiego w 1968 roku. W trakcie prac badaw-
czych odkryto rowniez osade tuzycka znajdujgca sie na wschodnim brze-
gu jeziora oraz duze ilosci przepalomych koSci ma pdinoc od jeziora. Na-
lezy wigc przypuszczat, ze wystepuje tutaj zespét osadniczy, w sklad
ktorego wchodzi gréd, osada oraz cmentarzysko. Materiat kostny, beda-
cy przedmiotem opracowania pochodzi z wnetrza grodu oraz z miejsca
przeprawy lub mostu, ktéry mnajprawdopodobniej lgczy wyspe z la-
dem. Spalone w tym miejscu konstrukicje oraz porzucone szkielety, cze-
sto nadpalone, wskazuja na ftoczace sie walki.

Ze wzgledu na duze [przemieszanie materialu, opracowanie polega na
zestawieniu pomiaréw poszczegélnych kosci, a mie catosci szkieletéw na-
fezgeych do danych osobnikéw. Tylko w jednym przypadku skompleto-
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Tabela 3. Wskazniki czaszek z Koziegtow

il nr czaszki
wskazni -

W s s 12
szeroko$ciowo-dtugosciowy 7’},90 83,53 79,10 71,11 76,88 — 70,35
twarzy gornej - 50,00 - 52,21 50,84 — 48,83
nosa - 55,56 48,84 53,33 52233 - 48,42
oczodolow 85,00 76,25 80,00 83,54 70,51 84,24 71525
wysokos$ciowy Sredni 85,09 82,05 85,80 88,31 85,62 — 79,06

wano prawie caly szkielet. Analiza pozwala wnioskowat, ze opracowa-
niu podlegal material kostny nalezacy do okoto 25 osobnikéw.

Ocene plei i wieku wykonano stosujac metody przyjete dla badan
materialow szkieletowych {Strzalko, Hemnneberg 1976]. Okreslen
tych dokonano dla 19 osobnikow. W badamym materiale wystapily kosci
dzieci. Ich wiek ustalono na podstawie fragmentéw czaszki oraz zebdw
na 12 lat i 5 lat. Material kostny poddano pomiarom wediug techniki
R. Martina (tab. 11 2).

Ponadto, opierajgc sie na zmierzonych cechach czaszki obliczono 5
wskaznikéw (tab. 3). Biorgc ppod uwage ich wartosci okreslajgce do pew-
nego stopnia ksztalty czaszek ujete z réanych pozycji pomiarowych
stwierdzomo, ze czaszki sa ‘diugie, poSrednie i krétkie. Wskaznik twa-
rzy gornej klasyfikuje {Jasicki i in. 1962] wszystkie czaszki do Sred-
niotwarzowych. Wskaznik nosa pozwala zaliczy¢ czaszki do waskono-
sych, Wskamik oczodolowy wykazuje duze zrézmicowanie.

Metoda Trotter-Gleser [Strzatko 1971] wykonano rekonstrukcje
wysokodei ciala dla osobnika oznaczonego numerem 12. Wymnosila ona
172,5 cm. Podobny wynik uzyskano wedlug metody Manouvriera —
173,0 cm oraz Rolleta — 176,9 cm. Badanego osobnika mozna zaklasyfi-
kowaé jako wysokorostego. Dla pozostalego materiatu kostnego obliczo-
no $rednig wartosé wysokosci ciata odtworzonej na podstawie pomiaréw
kosci dtugich. Wedtug metody Trotter-Gleser wymosi ona 161,4 cm przy
wspolezynmiku zmiennosci V=1,5.

Celem okreslenia podobienstwa czaszek z badanej serii do innych
zbioréw czaszek postuzono sie metodg Penrose’a korzystajac ze wzoru
[Piontek 1979]

2 2 mR 2
Ch=Co =R
Analize wykonano dla 8 cech czaszek (tab. 4).

Wybranie do poréwnan odpowiednich populacji okazalo sie trudne
ze wzgledu na brak danych indywidualnych lub $redmich arytmetycz-
nych cech czaszek, przede wszystkim zenskich, z ckresu halsztackiego.
W opracowaniu wykorzystano $rednie wartosci cech czaszek dla roz-
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Tabela 4. Odleglos¢ ksztaltu (Cg) i wielkosci (C5) oraz odleglos¢ ogélna (CZ) miedzy badana
seriag z Koziegléw a uzytymi do poréwnan

Baaiidl Meskie Zenskie
opulacje

LG e e Ck
Przeczyce 0,58 1,89 1,48 0,001 0,32 150532
Bajci 0,20 1,13 0,99 0,08 0,11 0,05
Ukraina, Scytowie 0,62 1,17 0,74 — = -
Bawaria 1,01 1,57 0,86 - = o
Wegry, Rumunia 0,76 1,11 0,58 — - -
Skandynawia 0,57 0,76 0,36 = o =i
Slowenia 0,93 1,56 0,90 = — =

nych grup z terytorium Europy podane przez Piomtka [1979]. War-
tosei poszezegdlnych odlegtosai wykazaly, ze pod wzgledem analizowa-
nych cech w serii meskiej populacja z Kozieglow jest najbardziej po-
dobna do populacji ze Skandynawii, w mniejszym stopniu do populacji
z Wegier i Rumunii. Ze wzgledu ma brak wiekszej ilosci danych dla
serii zenskiej nie mozna przeprowadzi¢ analizy. Ponadto, nie malezy wy-
snuwaé Zoyt daleko idacych wnioskéw poniewaz zbadanych szkieletéw
nie mozna uznat za reprezentatywna prébe populaciji.
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AN ANTHROPOLOGICAL ANALSIS OF A SKELETAL MATERIAL FROM
KOZIBGEOWY

by KRYSTYNA OLINSKA

The author describes skeletal remalins of about 25 dindividuals whose mixed
bones were excavated at a Halstatt Period site on Kozieglowskie Lale, Individual
araniometric data are presented along with parameters of distributions of long
bones measurements. The craniological series has been compared, by means of
Penrose's method to other European cranial samples from the Halstatt Perlod.
Results of this comparison are given in table 4.




