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Celem postepowania sgdowego w procesie o dochodzenie ojcostwa jest
ustalenie, na podstawie zebranych dowodow, czy wskazany przez kobie-
te mezczyzna jest ojcem jej dziecka. Najbardziej miarodajnym dowo-
dem jest wykluczenie ojcostwa na podstawie cech serologicznych. W
wiekszosci pozostatych przypadkow, dowody, ktérymi dysponuje sad nie
s dostatecznie wiarygodne, aby z cala pewnoScig orzec, ze pozwany jest
lub nie jest ojcem danego dziecka. W praktyce sad ustala ojcostwo tego
mezczyzny, w stosunku do kérego dowody (zeznania stron, Swiadkow,
wymliki badan lekarskich, serologicznych, antropologicznych) w wiek-
szym stopniu przemawiajg za ojcostwem, anizeli przeciw. Dowody ze-
brane przez sad maja zatem na celu zmniejszenie jak najbardziej ryzy-
ka wydawania blednych wyrokow.

W przypadkach, w ktérych ojcostwo nie zostalo wykluczone na pod-
stawie badania serologicznego, mozna obliczy¢ prawdopodobienstwo oj-
costwa na podstawie znajomo$ci czestosci wystepowania genow warun-
kujacych dane grupy krwi w populacji, z ktérej pochodzg badane oso-
by [1, 15, 16, 11, 6]. Tablice utatwiajgce obliczanie prawdopodobienstwa
ojcostwa z grup krwi opracowali: dla populacji dunskiej Gurtler [3],
a dla populacji niemieckiej Hummel i Thm [7]. W Polsce L uk a-
szewicz [9] opublikowal nomogram, na podstawie ktoérego mozna
odezytaé wartosé prawdopodobienstwa przy wykorzystaniu uktadow gru-
powych krwi ABO, MN i Rh (oznaczone tylko 3 surowicami: anty-D,
anty-E i anty-e). Orczykowska-Swigtkowska i Swigt-
kowski [12] obliczyli tzw. ,wzgledne szanse ojcostwa’ dla bardzo
szerokiego zakresu cech serologicznych: ABO, MN, Rh (C, c¢. D, E, e),
Hp, Kell, Gm(a), Ge, Kidd, Duffy, przy wykorzystaniu czestosci gendéw
warunkujgcych poszczegbdlne grupy krwi u ludno$ci potudniowe]j Polski
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(Kobiela [8]). Rzeczg niezmiernie wazng jest ustalenie, jakie wartosci
prawdopodobienstw nalezy uznaé za dostatecznie przemawiajgce za oj-
costwem pozwanego, ewentualnie przemawiajace przeciw ojcostwu, tzn.
jakie jest dopuszczalne ryzyko bledu przy wydawaniu ostatecznego wy-
roku sgdowego. W odniesieniu do wynikéw prawdopodobienstwa ojcostwa
bbliczonego na podstawie grup krwi, wielu autoréw podaje roézne wiel-
kosci bledu. Wichmann uwaza, ze mozna przyja¢ tylko 1% btedu
przy ostatecznym wnioskowaniu, Ludwig natomiast przyjmuje 3%o
bledu, a Geyer 4,5% (Hummel [7]). Essen-Méller [1] uwaza, ze
prawdopodobienstwo powyzej 68,200 przemawia juz za ojcostwem praw-
dopodobnym. Dla okre$lenia wartosci dowodowej obliczonego prawdopo-
dobienstwa z grup krwi zaproponowano nastepujacg skale [7]:

< 0,2% praktycznie wykluczone
0D e e 00 wysoce mato prawdopodobne
IHOB =G50/ g bardzo mato prawdopodobne
S0 =0 o mato prawdopodobne
Sl ) e O nie rozstrzygniete
90 S =50/, prawdopodobne
99 L =11990/, bardzo prawdopodobne
99 .o << 99,89 wysoce bardzo prawdopodobne

= 99,8%/p praktycznie pewne

Innym dowodem biologicznym w sprawach dochodzenia ojcostwa jest
prawdopodobienstwo ojcostwa pozwanego ustalone na podstawie analizy
podobienstw i réznic w bardzo duzej liczbie cech morfologicznych dziecka
w stosunku do analogicznych cech matki i domniemanego ojca (poli-
symptomatyczna diagnoza podobienstwa). Rozpatruje sie cechy dotyczace
uksztattowania czesci mozgowej gltowy, twarzy, okolicy oczu, barwy
i struktury teczowki, okolicy ust tgcznie z jamg ustng i brodkg, matzowin
usznych, owlosienia, ogélnej budowy ciata, rak i stop oraz wktadu liste-
wek skornych ma opuszkach palecow rgk i stop oraz ma dioniach i stopach
(razem okolo 180 oech) [17]. Prawdopodobienstwo ojcostwa okresla sie
wediug T-stopniowej skali stownej:

1) ojcostwo praktycznie pewne (G=3)
2) ojcostwo bardzo prawdopodobne (52)
3) ojcostwo prawdopodobne (GlsD)
4) ojcostwo nie rozstrzygniete (0)
5) ojcostwo mato prawdopodobne (=1
6) ojcostwo bardzo mato prawdopodobne (—2)
7) ojcostwo praktycznie wykluczone (—3)

Schwidetzky [14] opracowata metodg opisows oraz przy zasto-
sowaniu formuty Essen-Mollera 100 rodzin (w tym 366 dzieci) oraz 366
tercetéw matka—dziecko—Ilosowo dobrany mezczyzna (,,nieojciec”), na
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podstawie 70 cech morfologicznych. Wyniki tej analizy wykazatly, ze roz-
ktady prawdopodobienstw ojcostwa w -obu tych materiatach i dla obu
metod sg wzgledem siebie wyraznie przesuniete (tab. 1, rys. 1).

Tab. 1. Stopnie prawdopodobienistwa ojcostwa dla ojcow i ,,nieojcow”
ustalone metoda opisowa (Schwidetzky [14])

=3 o e sl 0 Sl D S n M s

Ojcowie = — = 3 8 AT5 39160 0F I3 66 - 15410711
Nieojcowie 33RO 6 S A0 0T AR 0B or = 366k 1—1:094:0,76

Rozktad prawdopodobienstw ojcostwa dla materiatu rodzin, przy za-
stosowaniu metody opisowej, rozpoczyna sie od stopnia ,,0jcostwo nie roz-
strzygniete” (0) i siega do stopnia ,,0jcostwo praktycznie pewne” (+43),
przy czym szczyt wystepuje dla stopnia ,,0jcostwo prawdopodobne” (+1).
Rozklad dla materialu z ,nieojcami” obejmuje stopnie od ,,0jcostwo prak-
tycznie wykluczone” (—3) do ,,0jcostwo prawdopodobne” (+1), ze szczy-
tem dla stopnia ,,0jcostwo mato prawdopodobne” (—1). Przy zastosowa-
niu formuty Essen-Mollera rozklady prawdopodobienstw w obu analizo-
wanych materiatach wykazuja bardzo wyrazne, ekstremalnie zlokalizo-
wane szczyty: rodziny w przedziale prawdopodobienstwa ojcostwa 95°/0 -
- 100%o, a tercety z ,nieojcami” w przedziale 0 - 5%o.

204

Rys. 1. Prawdopodobienstwa ojcostwa dla ojcow i ,nieojcow” obliczone formuig
Essen-Mollera (Schwidetzky [14] 1956)
— rodziny, - -- matka, dziecko, losowo dobrany mezczyzna



6 Z. Szczotkowa, H. Szczotka

Analiza przeprowadzona przez Schwidetzky jest dobrym sprawdzia-
nem przydatnos$ci metody antropologicznej w dochodzeniu ojcostwa; wy-
kazala, ze ryzyko btedu w szacowaniu pokrewienstwa jest mate.

Celem naszej pracy byla ocena warto$ci dowodowej prawdopodo-
bienstw ojcostwa, obliczonych z cech serologicznych. Oceny tej dokona-
liSmy na podstawie analizy rozkltadow prawdopodobienstw ojcostwa w ro-
dzinach oraz w tercetach matka-dziecko-przypadkowo dobrany mez-
czyzna. PodjeliSmy roéwniez analize poréwnawczg stopni prawdopodo-
bienstwa ojcostwa ustalonych na podstawie ekspertyzy antropologicznej
i serologicznej w tercetach matka-dziecko-domniemany ojciec.

MATERIAL

W niniejszym opracowaniu wykorzystaliSmy materiat 74 rodzin, z 185
dzieémi, badanych przez pracownikéw Zakladu Antropologii PAN w roku
1970 w gromadzie Zérawina, pow. wroctawski. U kazdego cztonka rodzi-
ny badania serologiczne obejmowaly 6 ukladéw, a mianowicie ABO, MN,
Rh (C, ¢, D, E, e), Hp, Kell, Gm(a). Oznaczenia grupowe krwi zostaty
wykonane w Zaktadzie Medycyny Sadowej Akademii Medycznej we Wro-
ctawiu.

Material 146 tercetéw matka-dziecko-losowo dobrany mezczyzna, kto-
ry w dalszym toku pracy bedziemy nazywali materiatem ,,falszywych ro-
dzin”, otrzymaliSmy w ten sposoéb, ze do kazdej pary matka-dziecko
z materiatu rodzin, dolgczyliSmy losowo dobranego mezczyzne z tegoz
materiatu.

Wykorzystany materiatl 123 ekspertyz antropologicznych pochodzi z ar-
chiwum Pracowni Ekspertyz Zakladu Antropologii PAN. Mata liczeb-
nos¢ tego materiatu wynika stad, ze nie we wszystkich aktach ekspertyz
antropologicznych znajduje sie odpis z protokotu badania serologicznego,
ktory obejmuje oznaczenia grupowe krwi przynajmniej w 5 uktadach.
Do 1968 roku Zaktady Medycyny Sadowej wykonywaly na ogét oznacze-
nia tylko grup ABO, MN, D i ewentualne E, e. Obecnie obowigzuje roz-
szerzony zestaw cech, obejmujgcy 7 uktadow, tj. ABO, MN, Rh (C, ¢, D,
E, e), Hp, Kell, Gm, Se. Ze wzgledu na trudnosci w uzyskaniu surowic
anty-Kell+ i anty-Gm(a+), grupy te oznacza sie czesto nie u wszystkich
badanych oséb, a jedynie u dziecka.

W Zakladzie Antropologii zdecydowana wiekszosé ekspertyz antropo-
logicznych dotyczy badan matki, dziecka i jednego domniemanego ojca.
W materiale okoto 1200 ekspertyz bylo tylko 15, w ktérych zbadanych
zostato dwo6ch domniemanych ojcéw i u wszystkich tych oséb oznaczone
zostaly grupy krwi przynajmniej z 5 uktadow.

Przy obliczaniu prawdopodobienstwa ojcostwa na podstawie cech se-
rologicznych korzystaliSmy z tablic Orczykowskiej-Swigtko w-
skieji Swigtkowskiego [12], przy alternatywnym zalozeniu, ze
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badany mezczyzna jest lub nie jest ojcem danego dziecka. Przy takim
zatozeniu prawdopodobienstwo, ze dany' mezczyzna jest ojcem dziecka
wynosi 0,6 i jest to prawdopodobienstwo a priori we wzorze Bayesa
(Steinhawus [19], Lukaszewicz [9]; Hirszfeld, Fukasze-
wicz [6]). Jego wartos¢ obliczona na podstawie ekspertyz serologicznych
wynosi dla Polski okoto 0,70. W pracy Swiagtkowskich metoda obliczania
prawdopodobienstwa ojcostwa zostata zmodyfikowana, a prawdopodobien-
stwo a priori uwzglednione jest we wzorze w postaci ,,wyjsciowe] szansy
ojcostwa”, czyli Wo. Wo=1, dla P,=0,% oraz Wie—2, 11250 dlal Boe= 0168

Na wykresach oraz w analizie podajemy wartosci prawdopodobienstw
ojcostwa przy uwzglednieniu prawdopodobienstwa a priori P,=0,5, czyli
,wyjsciowej szansy ojcostwa” Wo=1, poniewaz utatwi to poréwnanie
wynikéw naszej pracy Zz wynikami innych autoréw (przyjmujacych za
Essen-Mollerem P,=0,5). Nie wydaje sie réwniez uzasadnione uwzgled-
nienie prawdopodobienstwa a priori 0,68 przy analizie materialow rodzin
i ,falszywych rodzin”, pomimo bego, ze sg one traktowane jako serie
kontrolne. ‘

POROWNANIE ROZKEADOW PRAWDOPODOBIENSTW OJCOSTWA
DLA RODZIN ORAZ DLA TERCETOW
MATKA-DZIECKO-LOSOWO DOBRANY MEZCZYZNA

W 185 tercetach matka-dziecko-ojciec wartosci prawdopodobienstw
ojcostwa obliczone na podstawie 6 uktadow serologicznych mieszcza sie
w granicach od 38,8% do 98,8%, a w 4 przypadkach prawdopodobienstwo
wymnosi 0.

W ukladzie Rh, przy oznaczeniu 5 surowicami, teoretycznie mozliwe
jest istnienie 18 typéw kombinacji — od cc dd ee do CC D EE. Jednak
6 spoéréd tych 18 typow reprezentuje takie genotypy, ktére muszg za-
wiera¢ chromosomy CDE lub CdE, a ktérych czestos¢ wystepowania w
polskiej populacji wynosi 0 (Orczykowska-Swiatkowska,
Swigtkowski([12], Kobiela [8]). W zwiazku z tym, w tych przy-
padkach, w ktorych wystgpily takie genotypy prawdopodobienstwo 0j-
costwa wynosi rowniez 0. »

Najwyzszy odsetek prawdopodobienstwa ojcostwa w badanych rodzi-
nach (17,3%0) wystapit w przedziale 90%0 - 95% (rys. 2).

W materiale 146 ,falszywych rodzin” stwierdzilismy 47,200 wyklu-
czen ojcostwa (69 przypadkoéw) oraz 2,060 przypadkéw, w ktérych praw-
dopodobienstwo ojcostwa wynosi 0 (3 przypadki). Prawdopodobienstwa
ojcostwa w pozostatych 74 przypadkach mieszczg sie W granicach od
25,3%0 do 98,7%0. Poréwnanie rozkladéw prawdopodobienstwa ojcostwa
w rodzinach z rozkltadem prawdopodobienstwa ojcostwa w ,,falszywych
rodzinach” wykazuje, ze bardzo wysokie warto$ci prawdopodobienstw,
jak i zerowe wartoSci wystepuja w obu analizowanych materiatach. W
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Rys. 2. Rozklady prawdopodobienstw ojcostwa obliczonych na podstawie grup krwi
w rodzinach i w ,,falszywych rodzinach?”

przedziale od 55% do 90% wystepuje wiekszy odsetek rodzin, anizeli
»falszywych rodzin” mniej wiecej w stosunku 2:1. W odniesieniu do
spraw sgdowych o dochodzenie ojcostwa mozna to interpretowaé w ten
sposob, ze sad opierajac sie przy wydawaniu wyroku jedynie na praw-
dopodobienstwie ojcostwa z ekspertyzy serologicznej, mieszczgcym sie w
granicach od 55% do 90%, ustalatby ojcostwo w okoto 320/¢ niestusznych
pozwow, tzn. co trzeci niestusznie pozwany mezczyzna zostalby przez sad
uznany ojcem danego dziecka. W praktyce tak duzy blad jest nie do
przyjecia. Zdecydowana przewaga rodzin nad ,falszywymi rodzinami”
zaznacza sie dopiero w przedziatach prawdopodobienstw 90% - 959/ i
95%0 - 99%. Przemawia to za przyjeciem skali prawdopodobienstw ojco-
stwa podanej w pracy Humme la {7, wedtug ktérej ojcostwo mozna
uzna¢ za prawdopodobne, dopiero powyzej 90%0 wartosci liczbowej praw-
dopodobienstwa.

Poréwnujac prawe konce rozktadéw, ponizej 509/ prawdopodobien-
stwa, stwierdza sie przewage odsetka »falszywych rodzin” nad prawdzi-
wymi rodzinami, przy czym rozklad dla rodzin jest krotszy. Na uwage
zastuguje fakt nie wystepowania bardzo niskich wartosci liczbowych
prawdopodobienistw ojcostwa, tzn. od 1% do 38% w rodzinach i od 10/y
do 25% w ,,falszywych rodzinach”.

W obu analizowanych materiatach bardzo zblizone sg odsetki przy-
padkéw, w ktérych prawdopodobienstwo ojcostwa wynosi 0 (rodziny —
2,16%o, ,,falszywe rodziny” — 2,06%).
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Wystepowanie zerowych prawdopodobienstw ojcostwa w materiale
rodzin budzi pewne zastrzezenia. Wyniki te zostang skonfrontowane z wy-
nikami badan antropologicznych. Z naszych badan mozna tylko wysunac
ostrozny wniosek, ze nawet prawdopoedobienstwo réwne 0 nie moze prze-
mawiaé przeciw ojcostwu, zanim nie przebada sie doktadnie czestoSci wy-
stepowania genow ukladu Rh w , mikropopulacjach”.

Ksztalty rozktadéw prawdopodobienstwa ojcostwa dla analizowanych
przez nas materialéw roznig sie od rozkladéw prawdopodobienstw ojco-
stwa podanych przez Schwidetzky [14], a opracowanych na podsta-
wie badan antropologicznych rodzin i ., falszywych rodzin” (70 cech). Roz-
klady otrzymane z naszego opracowania nie wykazujg tak wyraznego
rozdzialu rodzin od ,,falszywych rodzin”.

Marttila [10] obliczyl, na podstawie cech serologicznych, prawdo-
podobienstwa ojcostwa (wg wzoru Girtlera [3]) w 152 rodzinach oraz
w 9180 ,falszywych rodzinach” (kazda para matka-dziecko byla rozpa-
trywana ze wszystkimi mezczyznami z materiatu rodzin). Autor podaje
rozklady dla ojcow i ,nieojcow” przy uwzglednieniu wykluczen serolo-
gicznych u tych ostatnich (78%0). Rozklady te wyraznie wykazujg ekstre-
malnie zlokalizowane wzgledem siebie warto$ci modalne — podobnie jak
rozklady obliczone przez Schwidetzky formulg Essen-Mbllera na podsta-
wie 70 cech morfologicznych.

W poréwnaniu z naszymi wynikami, w materiale opracowanym przez
Marttila, wystepuje wiekszy odsetek wykluczen na podstawie badan se-
rologicznych u ,nieojcéw” oraz zrealizowanie sie warto$ci prawdopodo-
bienstwa ojcostwa mieszczgce sie w granicach od 1% do 25%s.

POROWNANIE ROZKEADOW PRAWDOPODOBIENSTW OJCOSTWA
OBLICZONYCH NA PODSTAWIE CECH SEROLOGICZNYCH
Z WYNIKAMI EKSPERTYZ ANTROPOLOGICZNYCH

W ekspertyzach antropologicznych stopnie prawdopodobienstwa ojco-
stwa pozwanego w stosunku do badanego dziecka okre$la sie wedlug
7-stopniowe] skali stownej (przytoczonej poprzednio). Czesto stosuje sie
rowniez stopnie posrednie, np. ojcostwo prawdopodobne z nachyleniem
w kierunku ojcostwa bardzo prawdopodobnego lub ojcostwo nie rozstrzys-
niete z nachyleniem w kierunku ojcostwa matc prawdopodobnego. , Na-
chylenia” te traktowane sg jako dodatkowa wskazéwka o stopniu praw-
dopodobienstwa ojcostwa. W praktyce stosowana jest zatem 13-stopniowa
skala. Material ekspertyz antropologicznych podzielilismy na grupy w
zaleznosci od wyniku ekspertyzy. OtrzymaliSmy 9 grup, a nie 13, ponie-
waz w materiale tym nie zrealizowaty sie wszystkie stopnie prawdopo-
dobienstw z 13-stopniowej skali. Nie zrealizowaly sie grupy ekspertyz
z wnioskami: ojcostwo nie rozstrzygniete z nachyleniem w kierunku oj-
costwa mato prawdopodobnego, ojcostwo mato prawdopodobne’z nachyle-
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niem w kierunku ojcostwa bardzo malo prawdopodobnego, bardzo mato
prawdopodobne z nachyleniem do praktycznie wykluczonego oraz ojco-
stwo praktycznie wykluczone. W wydzielonych 9 grupach ekspertyz an-
tropologicznych obliczyliSmy prawdopodobienstwo ojcostwa na podstawie
grup krwi.

Zestawienie wynikéw oceny prawdopodobienstwa ojcostwa na podsta-
wie badan serologicznych w przypadkach, ktére w badaniu antropologicz-
nym zakwalifikowane zostaly do okreslonych grup (stopni prawdopodo-
bienstwa) przedstawia sie nastepujgco.

1. Praktycznie pewne: 91,1 92,8 96,1 96,6.

2. Bardzo prawdapodobne z nachyleniem do praktycznie pewnego: 72,2
73,3 74,1 96,3.

3. Bardzo prawdopodobne: 57,6 57,8 57,8 61,8 62,1 62,5 65,5 69,1 70,0
71,9 73,1 75,9 79,5 80,3 83,7 84,9 86,3 87,1.

4. Prawdopodobne z nachyleniem do bardzo prawdopodobnego: 64,9 66,0
71,2 73,8 76,9 78,0 81,2 84,2 85,1 85,1 85,8, 91,2 91,4.

5. Prawdopodobne: 35,5 39,9 40,1 42,8 45,1 48,8 55,6 58,4 60,1 60,4 61,4
69,4 70,3 71,4 71,5 72,0 72,0 72,1 72,3 73,0 75,9 76,7 76,8 80,1 80,8
81,6 82,8 82,9 83,6 83,8 83,9 84,0 84,1 86,9 94,0 95,7 95,7 95,9 96,4
96,4 99,5. ;

6. Nie rozstrzygniete z nachyleniem do prawdopodobnego: 59,2 59,9 61,1
63,9 68,2 79,1 85,3 86,2.

7. Nie rozstrzygniete: 29,0 32,0 39,4 43,6 48,4 48,8 59,2 62,4 65,6 77,6
80,1 83,7 85,5 87,4 189,7 95,5

8. Nie rozstrzygniete z nachyleniem do mato prawdopodobnego: —

9. Mato prawdopodobne: 31,0 44,6 46,8 62,7 70,5 77,7.

10. Mato prawdopodobne z nachyleniem do bardzo mato prawdopodob-
nego: —

11. Bardzo mato prawdopodobne: 67,5 70,5 81,7 89,8

12. Bardzo mato prawdopodobne z mnachyleniem do praktycznie wyklu-
czonego: —

13. Praktycznie wykluczone: —

W zwigzku z tym, ze ekspertyzy antropologiczne wykonywane sg tyl-
ko w tych sprawach, w ktorych ojcostwo pozwanego nie zostato wyklu-
czone na podstawie ekspertyzy serologicznej — w materiale tym nie
stwierdziliSmy wykluczen. Wystapito natomiast 9 przypadkéw, w ktérych
prawdopodobienstwo ojcostwa wynosi 0 (7,32%0 ekspertyz). W pozostatych
114 ekspertyzach najnizsza warto$¢ prawdopodobienstwa ojcostwa wy-
nosi 29,0%, a najwyzsza 99,5%0. Podobnie, jak w materiale rodzin i ,fal-
szywych rodzin”, nie stwierdziliSmy wystepowania niskich wartosci
prawdopodobienstw, a mianowicie od 1% do 28%. Nalezy zaznaczy¢, ze
Lukaszewicz [9] opracowujgc material 3800 ekspertyz serologicz-
nych, przy uwzglednieniu takich grup jak: ABO, MN, D, E, e, nie otrzy-
mal nizszego prawdopodobienstwa ojcostwa od przedziatu 30%o - 35%,
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w ktérym to przedziale stwierdzit tylko 5% analizowanych ekspertyz (po
pominieciu wykluczen). Prokop i Schneider [13] obliczajgc praw-
dopodobiefistwo ojcostwa przy zastosowaniu formuty Essen-Mollera dla
273 pozwanych (w 165 ekspertyzach) otrzymali najnizszg warto$¢ wyno-
szacg 25%0. Wysokie wartosci prawdopodobienstwa ojcostwa obliczone na
podstawie grup krwi wystapily we wszystkich 9 wydzielonych grupach
ekspertyz antropologicznych, tzn. rowniez w ekspertyzach antropologicz-
nych okreslajgcych bardzo wiysokie stopnie prawdopodobienstwa ojco-
stwa, przy ojcostwie prawdopodobnym, nie rozstrzygnietym, a nawet bar-
dzo mato prawdopodobnym.

W przypadkach, w ktérych wyniki badan antropologicznych w wyso-
kim stopniu przemawiajg za ojcostwem pozwanego, a mianowicie: ojco-
stwo prawdopodobne z nachyleniem w kierunku ojcostwa bardzo praw-
dopodobnego, az do ojcostwa praktycznie pewnego, nie zdarzyly sie war-
tosci prawdopodobienstw ojcostwa, obliczone z grup krwi, nizsze od 74",
z wyjatkiem jednego przypadku o prawdopodobienstwie réwnym zeru.
Nalezy zaznaczy¢, ze przy ustalaniu prawdopodobienstwa ojcostwa mna
podstawie badan antropologicznych eksperci nie obliczali prawdopodc-
bienstwa ojcostwa z cech serologicznych. Obliczenia te zostaly przepro-
wadzone dopiero przez autoréw niniejszej pracy.

Poréwnujac zasieg prawdopodobiefistw ojcostwa obliczonych na pod-
stawie cech serologicznych ze stopniami prawdopodobienstw ojcostwa z
ekspertyz antropologicznych, nalezy podkresli¢, ze te ostatnie nie sg do-
statecznym kryterium oceny przydatnosci uktadéw grupowych krwi w
ustalaniu ojcostwa pozwanego w danej sprawie.

W procesie sgdowym o dochodzenie ojcostwa wynik ekspertyzy serolo-
gicznej wykluczajacy ojcostwo pozwanego upowaznia juz sad do oddale-
nia powédztwa i zakonczenia procesu. W tych przypadkach, w ktorych
pjcostwo pozwanego nie zostalo wykluczone, przeprowadza sie dalsze ba-
dania w celu ustalenia prawdopodobienstwa jego ojcostwa, m.in. na pod-
stawie cech serologicznych i antropologicznych. W zwigzku z tym zain-
teresowalo nas, jak przedstawia sie, na tle rozkladu prawdopodobienstw
ojcostwa w rodzinach, rozklad tej grupy ,falszywych rodzin”, w ktorych
nie stwierdzono wykluczen — analogicznie do sytuacji jaka istnieje w
ekspertyzach antropologicznych wykonywanych na zlecenia sgdow.

Wytgczenie z materiatu ,,falszywych rodzin” grupy tercetéw matka-
-dziecko-losowo dobrany mezczyzna, w ktorych stwierdzono wykluczenie
,,ojcostwa” na podstawie grup krwi, spowodowalo znaczng zmiane roz-
ktadu w porownaniu z rozkladem przedstawionym na rysunku 2. Po-
réwnanie rozktadéw prawdopodobienstw ojcostwa dla trzech materiatéw:
rodzin, ,,falszywych rodzin” (po pominieciu wykluczen) i ekspertyz an-
tropologicznych przedstawia rys. 3.

Rozklad prawdopodobienstw ojcostwa w materiale ekspertyz antro-
pologicznych jest bardziej podobny do rozktadu rodzin, anizeli do rozkta-
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Ryc. 3 Rozktady prawdopodobienstw ojcostwa obliczonych z grup kewi w modzinach,
w tercetach matka-dziecko-domniemany ojciec oraz w ,fatszywych rodzinach” (po
pominigciu wykluczen)

du ,falszywych rodzin”. Przemawia to za tym, ze wiekszos¢ pozwanych
jest rzeczywistymi ojcami badanych dzieci.

W przedziale prawdopodobienstw ojcostwa od 90% do 99% rozklad
dla ,falszywych rodzin” jest znacznie nizszy od dwoéch pozostatych roz-
kladéw, nieznacznie nizszy w przedziale od 90 do 65%s, natomiast w po-
zostatych przedziatach (ponizej 65%) przewyzsza rozklad dla materiatu
rodzin. Dla zerowych wartosci prawdopodobienstw ojcostwa wyzszy od-
setek zrealizowal sie w materiale ekspertyz antropologicznych.

W odniesieniu do skali podanej w pracy Hummela [7], najwiekszy od-
setek przypadkow w trzech analizowanych przez nas materiatach wyste-
puje w przedziale okreslajacym prawdopodobiefistwo ojcostwa jako nie
rozstrzygnigte (przedziat 10% - 90%0), a mianowicie: w rodzinach — 739/,
w ,falszywych rodzinach” — 90,990, w tercetach matka-dziecko-dommnie-
many ojciec 78,1% (tabela 2). Grote [2] w tercetach matka-dziecko-
-domniemany ojciec otrzymat réwniez 77/o wynikéw nie rozstrzygnietych
(przedziat 10% - 90%) oraz 21,5% wynikéw pozytywnych (przedziat
90%0 - 99%/0). Zastanawiajacy jest natomiast bardzo niski odsetek rodzin,
w ktorych — wedhug podanej skali — mozna by okreslié ojcostwo jako
prawdopodobne, czy bardzo prawdopodobne — lacznie tylko 24,8%0 ro-
dzin. Jeszcze nizszy jest odsetek powyzszych stopni prawdopodobienstwa
ojcostwa w materiale tercetow matka-dziecko-domniemany ojciec (ma-
terial ekspertyz antropologicznych) — tacznie 14,6%. W »falszywych
rodzinach” przypadki okreslajace ojcostwo jako prawdopodobne, czy na-
wet bardzo prawdopodobne (5,2%0) sa nieliczne i mieszczg sie w granicach
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Tab. 2. Skala prawdopodobienstw ojcostwa dla cech serologicznych

Stopnie prawdopodobienstwa Rodziny Falszywe Matka — dziecko
ojcostwa (W) W %%) rodziny domniemany
(bez wy- ojciec
kluczen W % %)
o W %%)
Py=0,50 Py=0,50 Py=0,50
<0,2% praktycznie wykluczone 252 3,9 753
= 0,2...< 1,09 wysoce malo prawdopodobne 0 0 0
1,0...< 5,0% bardzo mato prawdopodobne 0 0 0
5,0...<10,09% mato prawdopodobne 0 0 0
>10,0...<90,09% nie rozstrzygniete 73,0 - 90,9 78,1
90 ...<95 % prawdopodobne 17,8 3,9 6,5
95 ...<99 % bardzo prawdopodobne 7,0 i3 728
99 ...<99,89% wysoce bardzo prawdopodobne 0 0 0,8
=99,8 5 _praktycznie pewne 0 0 0
100,0 100,0 100,0

przyjetego ryzyka btedu. Uzasadniony jest odsetek tercetéw matka-dziec-
ko-domniemany ojciec przy stopniu okreslajacym ojcostwo jako praktycz-
nie wykluczone (7,3%), poniewaz wiadomo, ze nie we wszystkich spra-
wach, w ktérych wykonywane sg ekspertyzy antropologiczne pozwany jest
ojcem danego dziecka. Za niski, naszym zdaniem, jest odsetek ,falszy-
wych rodzin” przy prawdopodobienstwie ojcostwa nizszym niz 0,2%
(3,9%0 przypadkow) oraz brak przypadkéw w przedziale od 0,29 do 10%o
w ,falszywych rodzinach”, jak i w materiale ekspertyz antropologicz-
nych.

Z przedstawionych rozkladéw oraz wynikéow otrzymanych przy zasto-
sowaniu skali podanej w pracy Hummela (rys. 2, 3; tab. 2) mozna wWy-
sung¢ zastrzezenia co do przydatnosci prawdopodobienstw ojcostwa obli-
czonych na podstawie grup krwi i to przy stosunkowo duzym ich zespole
(6 uktadéw). Dlatego tez wydajg sie stuszne sugestie innych autorow, ze
dopiero prawdopodobienstwo powyzej 90% (a nawet 95%) upowaznia do
wnioskowania o ojcostwie pozwanego, gdyz dopiero w tych przypadkach
mozliwos¢ popelnienia pomytki jest stosunkowo mata.

Jak podaje Hummel, na 2065 ekspertyz serologicznych (po pominieciu
wykluczen) przeprowadzonych w Niemczech, tylko w 2,8%0 Spraw wnio-
sek o ojcostwie pozwanego by! negatywny (prawdopodobienstwo ojco-
stwa ponizej 5%), a w 4,4% spraw wniosek byt pozytywny (prawdopo-
dobienstwo ojcostwa powyzej 95%).

Skala podana przez Hummela nie jest przydatna w stopniach okresla-
jacych ojcostwo jako malo prawdopodobne, bardzo mato prawdopodobne
oraz wysoce mato prawdopodobne (przedziat d 1% d 10%), poniewaz
stopnie te nie realizujg sie nie tylko w materiatach przez nas opracowa-
nych, ale réwniez przez Lukaszewicza [9] oraz przez Prokopa
iSchneidera [13]. Niskie wartosci prawdopodobienstw ojcostwa wy-
stapily natomiast w materiale opracowanym przez Marttila [10].
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Dane zawarte w pracy Marttila wykorzystaliSmy do obliczenia rozkia-
dow prawdopodobienstw ojcostwa dla 152 ojcow i 2147 ,nieojcéw”, po
pominieciu przypadkow z wykluczeniami ojcostwa na podstawie cech se-
rologicznych (rys. 4). W materiale tym, w przedziatach prawdopodobienstw
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Rys. 4. Rozklady prawdopodobienstw ojcostwa obliczone z grup krwi dla ojcow
i ,nieojcow” (wg danych Marttila 1970)

ojcostwa 97%0 - 99%0 i 93°0 - 960/ wystepuje wyraznie wiekszy odsetek
ojcOw niz ,nieojcéw”’, a w przedziatach 89 - 929/¢ i 85%0 - 88%/¢ stosunek
odsetkéw ojcow do ,,nieojcoOw” wynosi mniej wiecej 2 : 1. W przedziatach
810/0 - 849/ i T7%0 - 80%/ odsetki sg podobne, a od 76%0 prawdopodobien-
stwa do 41", odsetek ojcow wyraznie maleje w poroéwnaniu z odsetkiem
,,hieojcow’’. :

Rozklady dla rodzin i ,falszywych rodzin” przedstawione na rysun-
kach 3 i 4 pozwalajg na wysuniecie podobnych wnioskéw, a mianowicie
matej przydatnosci prawdopodobienstwa ojcostwa w orzecznictwie sg-
dowym, opartym tylko na analizie cech serologiczaych.

POROWNANIE PRAWDOPODOBIENSTW OJCOSTWA
W PRZYPADKACH BADANIA DWOCH DOMNIEMANYCH OJCOW

Material ekspertyz antropologicznych, ktérych celem bylo ustalenie
prawdopodobienstwa ojcostwa w stosunku do dwéch domniemanych oj-
cow, pozwolil na sprawdzenie, jaka jest przydatnos¢ prawdopodobienstwa
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ojcostwa obliczonego na podstawie grup krwi w konkretnych, pojedyn-
czych sprawach. Przydatno$¢ te ocenialiSmy przy zastosowaniu skali po-
danej w pracy Hummela [7], ktora w $Swietle wynikéw naszej pracy
(porownanie rozkladéw rodzin i ,,falszywych rodzin”) wydaje si¢ najbar-
dziej uzasadniona.

W 15 ekspertyzach antropologicznych, w ktoérych badania obejmowaty
matke, dziecko oraz dwoch domniemanych ojcow, zestawiliSmy wyniki
badan antropologicznych z wynikami prawdopodobienstwa ojcostwa obli-
czonymi na podstawie grup krwi (rys. 5).
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Rys. 5. Zestawienie wynikéw z ekspertyz antropologicznych i z ekspertyz serologicz-
nych w 15 sprawach z dwoma domniemanymi ojcami

W sprawach od I do V wystgpita zgodnos¢ w kierunku prawdopodo-
bienstw ojcostwa (P) okreslonych na podstawie cech serologicznych i ba-
dan antropologicznych. W sprawtie VI i VII, przy nie wigzgcych wynikach
ekspertyz antropologicznych (ojcostwo mie rozstrzygniete lub ojcostwo
prawdopodobne ma pograniczu z nie rozstrzygnietym), wystgpity réznice
w wartoéciach liczbowych prawdopodobienstwa obliczonego z grup krwi
(w sprawie VII réznica ta jest bardzo mala). W sprawach od VIII do
XV wyniki ekspertyzy antropologicznej wyraznie wskazuja, w stosunku
do ktérego z badanych mezczyzn ojcostwo jest bardziej prawdopodobne,
natomiast réznice w wartosciach P obliczonych z grup krwi sg w wigk-
szosci przypadkéw bardzo mate.
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Na 30 badanych w tych sprawach mezczyzn tylko 15, lub mniej niz
15, moze byt ojcami odpowiednich dzieci. Wedlug skali Hummela tylko
w stosunku do dwoéch mezczyzn mozna przyjac, ze ich ojcostwo jest
prawdopodobne, natomiast w stosunku do zadnego z badanych mezczyzn
ojcostwo nie jest bardzo prawdopodobne. W trzech tylko przypadkach
ojcostwo mezczyzny mozna przyja¢ jako praktycznie wykluczone (z tym,
ze w sprawie I ekspertyza serologiczna wykluczyla ojcostwo — wynik
ten otrzymaliSmy dopiero po przeprowadzeniu ekspertyzy antropologicz-
nej). Ojcostwo pozostatych 25 mezczyzn zostalo okre$lone na podstawie
cech serologicznych jako mie rozstrzygniete. W wiekszo$ci przypadkow
wynik badan serologicznych nie dat zatem oczekiwanych wskazoéwek od-
nosnie do prawdopodobienstwa ojcostwa badanych mezczyzn.

Przytaczamy réwniez wyniki otrzymane przez ProkopaiSchnei-
dera [13]. Autorzy ci podaja prawdopodobienstwo ojcostwa obliczone
z cech serologicznych w stosunku do 273 domniemanych ojcow. W ma-
teriale tym wartosci prawdopodobienstw ojcostwa mieszczg sie w grani-
cach od 25% do 99%. Prawdopodobienstwa zostaly obliczone przy zasto-
sowaniu formuly Essen-Mollera, na podstawie uktadéw: ABO, MN, Rh
(C, ¢, D, E, e), z tym ze w 33 ekspertyzach oznaczono dodatkowo oS
aw 12 —P. .

Tylko w 5,9% przypadkéw warto$é prawdopodobienstwa ~ ojcostwa
miesci sie w granicach od 90%0 - 99%/0 (16 przypadkéw na 273).

94 ekspertyzy obejmowaly badania dwoch domniemanych ojcow, a 6
ekspertyz trzech domniemanych ojcéw. W tym materiale w 11 przypad-
kach stwierdzono identyczng wartoé¢ prawdopodobienstwa ojcostwa w
stosunku do dwoéch domniemanych ojcow, w 16 przypadkach réznica w
wartosciach prawdopodobienstwa do dwoch domniemanych ojcéw mie-
scila sie w granicach od 1% do 5%, a w 9 — w granicach od 6% do
10%0 wartosci prawdopodobienstwa.

W materiale opracowanym przez Prokopa i Schneidera, na 100 eksper-
tyz z dwoma domniemanymi ojcami, w 58 przypadkach kierunki praw-
dopodobienstw ojcostwa ustalone na podstawie badan antropologicznych
i serologicznych sg zgodne (wigkszy stopien prawdopodobienstwa ojco-
stwa w stosunku do jednego z badanych mezezyzn), w 31 przypadkach
wyniki z obu badah sg przeciwne, a w 11 przypadkach, jak juz poprzed-
nio podaliSmy, warto$¢ prawdopodobienstwa obliczonego z grup krwi jest
taka sama dla obu mezczyzn badanych w danej sprawie z tym, ze w 10
przypadkach wyniki z ekspertyzy antropologicznej podajg w stosunku
do ktérego mezczyzny prawdopodobienstwo ojcostwa jest wieksze. Tylko
w 1 przypadku stopien prawdopodobiefistwa ojcostwa jest taki sam.

Grote [2], w opracowanym materiale 63 ekspertyz z dwoma lub
trzema domniemanymi ojcami, stwierdzit w kilku przypadkach wysokie
wartosci prawdopodobienstw ojcostwa, wynikajgcych z grup krwi, réwno-
czesnie dla dwoch domniemanych ojcow.
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Na podstawie wynikéw otrzymanych w niniejszej pracy oraz innych
autoré6w mozna wysungé ogélny wniosek, ze przydatnos¢ prawdopodo-
bienstw ojcostwa obliczonych tylko na podstawie cech serologicznych
jest w orzecznictwie sadowym mata.

WNIOSKI

1. Rozklady prawdopodobienstw ojcostwa obliczone z cech serolo-
gicznych dla rodzin i tercetéw matka-dziecko-losowo dobrany mezczyzna
nie wykazaly tak wyraznego rozdzialu obu tych materiatow, jakie zaob-
serwowano przy zastosowaniu metody antropologicznej (z wyjatkiem wy-
kluczen).

2. W przedzialach prawdopodobienstw ojcostwa 55%0 - 90%s, biad w
ocenie pokrewienstwa na podstawie cech serologicznych jest za duzy,
aby na podstawie tych wartosci wydawaé wyrok sadowy w sprawach do-
chodzenia ojcostwa.

3. Z porbéwnania stopni prawdopodobienstw ojcostwa okreslonych na
podstawie badan antropologicznych z warto$ciami prawdopodobienstw ob-
liczonymi z grup krwi, w materiale ekspertyz wykonywanych w spra-
wach spornego ojcostwa wynika, ze wysokie wartosci prawdopodobien-
stwa ojcostwa z grup krwi zdarzaja sie przy wszystkich stopniach skali
prawdopodobienstw stosowanej w antropologicznej metodzie, natomiast
niskie — ponizej 50%0 — wartosci prawdopodobienstw nie zrealizowaty
sie przy wysokich prawdopodobienstwach ustalonych na podstawie ba-
dan antropologicznych.

4. W ekspertyzach z dwoma domniemanymi ojcami, wyniki oceny
prawdopodobienstw ojcostwa z grup krwi w wiekszosci przypadkow nie
wykazaly wyraznie, w stosunku do ktérego z dwoch badanych mezezyzn
ojcostwo jest bardziej prawdopodobne.

5. Przydatno$é prawdopodobienstw ojcostwa obliczonych tylko na
podstawie cech serologicznych jest w orzecznictwie sgdowym mata. Na-
lezy zatem, w sprawach spornego ojcostwa, wykorzystywaé wszelkie mo-
zliwe dowody, w tym laczne prawdopodobienstwo ojcostwa wynikajgce
z analizy cech rozpatrywanych w ekspertyzie antropologicznej i serolo-
gicznej.
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ESSAI D’APPRECIER L’UTILITE DE PROBABILITES DE PATERNITE
CALCULES SUR LE BASE DE GROUPES SANGUINS

par ZOFIA SZCZOTKA et HUBERT SZCZOTKA

Les auteurs se basant sur la distribution de probabilités de paternité, caracte-
risé par 6 groupes du sang, tachent d’apprecier le degré d’utilité de susdit probabi-
lité dans les recherches en paternité. Dans les conclusions les auteurs expriment
Popinion que l'utilité de probabilités de paternité basée seulement sur le 6 groupes
serologiques est trés insuffisante pour arrét judiciaire.

ATTEMPT AT AN ESTIMATION OF THE UTILITY OF PATERNITY
PROBABILITIES, CALCULATED FROM BLOOD GROUPS

by ZOFIA SZCZOTKOWA and HUBERT SZCZOTKA

From a comparison of fatherhood probability distinctions, established by Bayes’
formula from 6 blood group sets — 185: mother, father, child tercets and 146 mother,
child, randomly chosen man tercets (on omission of exclusions in the latter tercets)
an attempt to assess the utility of those probabilities in the estimation of kinship
in causes of fatherhood origin investigation. Very high estimates of fatherhood
probabilities as well as very low ones occurred in both materials examined, but
a well determined percentage predominance of real families over ,false families”
was found in the probability range 90°%0—99%. A predominance of ,false families”
over real families occurred below 55% of fatherhood probability.

In the probability ranges 55% — 90% the error in the relationship estimate on
the ground of serologic characteristics is too large to be reliable for sentencing by
court in cases of controversial paternity.

A comparison of paternity probabilities on the ground of anthropological re-
searches including 180 morphological characteristics with the probability values
from blood group in 123 expert evidences led in many cases to contradictory results.

In expert evidences with two putative fathers, the results of paternity probab-
ility from the blood group in most cases failed to show distinctly to which of two
tested men the paternity should be more likely attributed.

The utility of paternity probability estimates on the basis of only serological
structures is very small in the judicature.



