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KULISTYCH, NA PODSTAWIE ANALIZY SZCZATKOW KOSTNYCH
Z CHODZIEZY

WISTEP

W Chodziezy odkryto obiekt grzebalny o powierzchni 3mX4m,
w ktérym w obrebie luzno rozrzuconej obstawy kamiennej, o ksztalcie
zblizonym do owalu, znajdowaly sie nieregularnie rozmieszczone i prze-
mieszane fragmenty szkieletow ludzkich i zwierzecych wraz z ceramika
i inwentarzem ruchomym. Szczegélowe opracowanie archeologiczne oraz
analiza C1¢ pozwolily stwierdzié, iz obiekt ten uzytkowany byl przez
ludno$é kultury amfor kulistych.

Zadaniem niniejszego opracowania jest dokonanie mozliwie wyczer-
pujacej analizy antropologicznej szczatkow ludzkich, a wige, poza usta-
leniem liczby pochowanych osobnikéw, przedstawienie struktury ludno-
$ciowej populacji uzytkujacej obiekt grzebalny, opis morfologiczny po-
chowanych oraz okreslenie podobienstw i réznic morfologicznych w sto-
sunku do innych, zyjacych wspoétczesnie z badang, grup ludzkich.

OPIS SZCZATKOW KOSTNYCH I USTALENIE LICZBY OSOBNIKOW

Ze wzgledu na stan materialu, ktéry stanowily kosci badz ich fra-
gmenty posmiertnie przemieszczone i wymieszane, analize trzeba bylo
rozpoczagé od ustalenia liczby osobnikéw. Z obserwacji prowadzonych
w trakcie eksploracji obiektu mozna wnioskowa¢, ze wérod calego zespo-
tu szezatkéw kostnych brak bylo sladow ukitadu anatomicznego. Celem
uzyskania informacji o stopniu rozrzucenia fragmentéw kostnych nale-
zacych do tego samego osobnika, wstepnie calo$¢ materialu analizowa-
no w trzech grupach, zgodnie z miejscem wyeksplorowania, tj. z wykopu
I (srodkowa czeé¢ obiektu), wykopu II (NW cze$¢ wykopu) i wykopu 111
(E czes¢ wykopu). Nastepnie, gdy to bylo mozliwe, okreslano czy fra-
gmenty pochodzgce z dwoch réznych wykopow nalezg do tego samego
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osobnika. Oczywiste jest, ze przy arbitralnym podziale obiektu na trzy
cze$cl, moglo sie zdarzyé¢, iz lezgce blisko siebie fragmenty kostne je-
dnego osobnika zostaly rozdzielone prowadzong przeciez arbitralnie gra-
nicg pomiedzy sagsiadujgcymi wykopami. Mimo tego zastrzezenia mozemy
twierdzié, iz czeSci szkieletu tego samego oscbnika rozmieszczone byty
w odleglych od siebie partiach obiektu, gdyz w wielu przypadkach
stwierdzono ich wystepowanie réwnocze$nie w dwu wykopach nie majg-
cych wspoélnej granicy.

Sposrod wszystkich wyeksplorowanych fragmentéow kostnych ozna-
czono 726 i, jak wynika z tabeli 1, nalezaly one do wszystkich okolic
szkieletu. Mozna zatem twierdzi¢, ze na badanym obiekcie nie chowano
wybioérczo niektorych tylko czesci ciata zmartych. W materiale zwraca
uwage stosunkowo wysoka czestos¢ wystepowania fragmentéw duzych
kosci konczyny dolnej (szczegdlnie kosci udowej). Nie wydaje sie to
byé¢ jednak wynikiem wtérnego skladania kosci w obiekcie, poniewaz
fragmenty tych wilasnie okolic szkieletu sg tatwiej rozpoznawalne niz,
na przyktad drobne utamki kosci tulowia. PodjeliSmy probe ustalenia
liczby pochowanych osobnikéw tgczac z soba szczatki kostne, ktore mia-
yby naleze¢ do jednego osobnika. StosowaliSmy przy tym kryterium
morfologiczne — biorge pod uwage wielkosé struktur anatomicznych,
ich ksztalt i stopien wyrazenia, kryterium plci — obserwujac dajgce sie
rozpozna¢ na szkielecie cechy dymorfizmu plciowego oraz kryterium wie-

Tabela 1. Liczba zidentyfikowanych fragmentow kostnych w poszczegolnych wykopach

e Wykop 1 Wykop II Wykop III

Fragmenty koSci ilose Ao ilos¢ | % ilos¢ | %
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ku — rozpatrujac stopien zaawansowania zmian rozwojowych i inwo-
lucyjnych dotyczacych kosci czaszki, kosci diugich i miednicy oraz uzg-
bienia. Przyjmujac lacznie powyzsze kryteria mozna bylo ustali¢, 1z na
badanym obiekcie znajdowaty sie szczatki kostne nalezgce do trzydzie-
stu osobnikéw obydwu pleci i bedgcych we wszystkich kategoriach wie-
ku. Nalezy doda¢, iz czesci fragmentow kostnych nie dalo sie przypo-
rzgdkowaé wyréznionym osobnikom. Ilos¢é tych szczatkow najlepiej jest
wyrazi¢ ogoélnym ciezarem, ze wzgledu na znaczny stopien ich rozdro-
bnienia. Ilogci nieprzyporzadkowanych fragmentow z réznych okolic
szkieletu przedstawiaja sie nastepujaco: kosci czaszki — 320 g; kosci $rod-
stopia, nadgarstka, palcow — 200 g, kosci stepu — 520 g; fragmenty
trzonow kosci blizej nie zidentyfikowanych 2200 g. Tak znaczna liczba
fragmentéw nie zidentyfikowanych pod wzgledem przynaleznosci osobni-
czej wynika z braku morfologicznych cech diagnostycznych na tychze
fragmentach. Nie nalezy sadzi¢, iz szczgtki te musialy naleze¢ do osobni-
kéw innych niz zidentyfikowane uprzednio. Najprawdopodobniej prze-
wazajaca czest tych fragmentow nalezy do szkieletéw rozpoznanych oso-
bnikow.

OCENA PALEODEMOGRAFICZNA

Niekompletnogé szkieletéw osobnikéw dorostych nie we wszystkich
przypadkach pozwalala na obserwacje wystarczajacego dla orzekania
o plci zestawu cech diagnostycznych. Ostatecznie moglismy jako plci
meskiej uzna¢ dziewieciu osobnikéw a jako zenskiej — siedmiu, co od-
powiada proporcji piei 1,29. Proporcja ta nie odchyla sie istotnie od
oczekiwanej dla wiekszosci pradziejowych populacji Judzkich [Weiss
1972]. Brak zatem podstaw by wnioskowac, ze w badanym obiekcie skia-
dano szczagtki szkieletowe wybiérezo ze wzgledu na pte¢ zmartych.

Wiek zmartych, w zaleznosci od stopnia zachowania cech diagnostycz-
nych, dawalo sie okre$li¢ z rdzng dokladnoécig. U dzieci stosowalismy
skale wieku zebowego oraz skale diugosci kor'lczyn wedlug wieku, za-
proponowang przez Florkowskiego [1977]. Rozklady wieku zmar-
tych sporzadzilisémy osobno dla oznaczen wykonanych na poszczegélnych
kosciach, ostateczny rozklad wieku zmartych uzyskaliSmy przez usrednie-
nie wartodci rozkladow czastkowych. Na podstawie tak sporzadzonego
rozkladu wieku zmartych zbudowaliSmy tablice wymieralnosci metodg
Halleya [Acsadi, Nemeskéri 1970] (tabela 2). Rozpatrujac dane za-
warte w tablicy wymieralnosci dla badanej zbiorowosci mozemy stwier-
dzié, iz struktura wymieralnosci ludnosci uzytkujacej obiekt w Chodzie-
7y nie odbiegala w sposob istotny od wiasciwej populacjom pradziejowym.
W poréwnaniu z niektérymi z tych populacji (np. Acsadi, Neme-
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Tabela 2. Tablica wymieralnosci

N=30
wiek gl Dt ds l L | e’
|
0125 1 1 0,03 1100%: 4| 31,63
15546 5 0,17 0,97 31,71
7:313 5 0,17 0.80 30,58
“14-19 2 0.07 1 0,64 31,84
20 - 29 4 0,13 0,57 25,00
30 - 39 4 0,13 0,44 1515
40 - 49 3 0,10 0,31 18,34
50 - 59 2 0,07 0,21 15,01
60 - 69 2 0,07 0,14 10,01
70 - 79 2 0,07 0,07 5,01

skéri [1970]) zwraca uwage niski odsetek zmartych przed ukoncze-
niem 14 roku zycia.

Jest to sytuacja dosé czesto spotykana w materialach szkieletowych
pochodzacych z wykopalisk [Henneberg 1977. W naszym przypadku
mozna to wigza¢ zaréwno z niedokladng eksploracjg jak i latwiejszym
niszczeniem szkieletowego materiatu dzieciecego w ziemi oraz niekiedy
z trudno$ciami w oznaczeniu drobnych fragmentéw. Do kwestii czestosei
wymierania dzieci na badanym obiekcie powrécimy po rozpatrzeniu dy-
namiki badanej grupy. Przy interpretacji danych zawartych w skonstru-
owanej przez nas tablicy wymieralnosci trzeba pamieta¢, iz majg one
charakter przyblizenia, sa bowiem obarczone btedem wynikajacym z nie-
duzej liczebnosci osobnikéw oraz nieuchronnymi przy analizie fragmen-
tarycznego materiatu niedokladnosciami w oszacowaniu wieku zmartych.

Dysponujge rozktadem wymieralnosci, przy pewnych zalozeniach do-
tyczacych struktury i natezenia plodnosci, mozna podjaé probe wniosko-
wania o dynamice przyrostu liczebnego grupy ludzkiej [Henneber g,
Piontek 1975, Henneberg 1975]. W przypadku takiego postepo-
wanila przyjmuje sie, ze w populacji pradziejowej nie stosowano kontro-
li urodzen w nowoczesnej formie, co pozwala wykorzystaé¢ standard
struktury ptodnosci znany dla populacji niekontrolujgcych urodzenia, na-
tezenie za$ urodzen wyraza sie hipotetyczng liczbg porodow jakie prze-
chodzi w ciggu swego zycia kobieta dozywajaca menopauzy (U.). Stoso-
wanymi w tej metodzie miernikami dynamiki biologicznej sg potencjal-
ny wspoélezynnik reprodukeji brutto R,e: oraz wskaznik stanu biologicz-
nego Iy;. Ten pierwszy wspoélezynnik informuje o prawdopodobienstwie,
z jakim przy danych warunkach wymieralnosci osobnik dorosty moze
wyda¢ na $wiat liczbe potomstwa wiasciwg tym osobom, ktére dozywajg
fizjologicznego kresu mozliwosci reprodukeyijnych. Iy, natomiast informu-
je o prawdopodobienstwie, z jakim kazdy urodzony wéréd badanej popu-
lacji ma szanse w pelni zrealizowaé¢ swoje mozliwosci reprodukceyjne.
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Wartosci obydwu oméwionych miar mieszczg sie w zakresie 0 — 1, war-
tosci blizsze jednosci okreslaja wyzsze prawdopodobienstwo sukcesu re-
produkcyjnego, a zatem wskazuja na to, iz wymieralnos¢ w mniejszym
stopniu ogranicza zdolnos¢ do przyrostu liczebnego badanej populacji.

Jezeli przyjmiemy hipotetycznie pewng liczbe dzieci rodzonych przez
kobiety dozywajace menopauzy (Uc), to ze wspomnianych miar mozemy
latwo obliczyé uzywane w demografii wspotczynniki informujace o przy-
roscie naturalnym — wspétczynnik reprodukeji netto (Ro) 1 wspotczynnik
przyrostu naturalnego (r). Wartosci Ivs, Rpot; Ro oraz r, wyliczone dla ba-
danej zbiorowosci przy réznym natezeniu urodzen (Uc), zestawiono w ta-
beli 3. Poréwnujac wartosci w niej zawarte z danymi dla innych po-
pulacji pradziejowych, podanymi we wspomnianych ostatnio pracach,
mozemy wnioskowaé, iz ludnos¢ uzytkujaca obiekt w Chodziezy nie
réznila sie znacznie od populacji pradziejowych z terenu Europy [H e n-
neberg 1975, Henneberg i inni 1975, Piontek 1979]. Warto
zwrécié uwage, ze otrzymana tutaj wartos¢ Rpot jest stosunkowo wysoka
(0,81), jakkolwiek mie$ci sie jeszcze W granicach stwierdzonych dla in-
nych grup europejskich. Trudno jednak szczegélowiej interpretowac¢ ten
wynik, poniewaz jest on obarczony btedem losowym wynikajacym z nie-
wielkiej liczebnosci badanego materiatu.

Tabela 3. Wspolczynniki reprodukcji netto (Ro) oraz wspotczynniki
przyrostu naturalnego (w promille na rok) oszacowane dla grupy
z Chodziezy. Liczby w nawiasach oznaczaja czas trwania pokolenia
w latach, jaki przyjeto przy szacowaniu przyrostu naturalnego

| U=6 | Us=7 | U:=8 | U:=10
Ro 1,33 1,64 1,77 2,21
r (28) +10 +18 +21 +29
r (25) +11 +20 +23 +32

Warto jeszcze wspomnie¢, ze Ryt i Ips mozna interpretowac¢ jako
mierniki ewolucyjne. Oceniajgc pod tym katem uzyskane przez nas war-
toéci liczbowe Ips=0,44, Rpo;=0,81 mozemy stwierdzi¢, iz ogoélna sposob-
noéé do dzialania doboru naturalnego byla wysoka, mniej niz polowa
urodzonych miata szanse w pelni uczestniczy¢ w reprodukeji nastepnego
pokolenia, natomiast udzial zréznicowanej wymieralnosci os6b w wieku
reprodukeyjnym w tej ogélnej sposobnosci do selekeji byl mniejszy niz
w wiekszogei populacji pradziejowych (wysoka warto$¢ Rpor). Jak juz
wspomnielismy, tego ostatniego wniosku nie nalezy przeceniat z po-
wodu dopuszczalnego btedu losowego.

Poniewaz jedng ze zmiennych okre§lajagcych mozliwosei przyrostu
naturalnego populacji ludzkich jest wymieralnosé oséb, ktére nie osiggne-
ly jeszcze zdolnosci reprodukeyjnej, znajgc lub zakladajgc w rozsadnych
granicach wielkoéci pozostalych parametréw opisujacych ruch naturalny
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mozna podejmowaé proby okreslenia czestosci zgonéw dzieci. Wykona-
nie takiego oszacowania jest w naszym materiale uzasadnione niezbyt
wysokg czestoscig szczgtkéw dzieci. Celem doszacowania dzieci w po-
pulacji pradziejowej trzeba znaé¢ strukture wieku zmartych dorostych
oraz warto$¢ R,,; i poczyni¢ zalozenia co do wielkosci przyrostu natu-
ralnego i liczby urodzen przypadajacych na kobiete dozywajaca meno-
pauzy [Henneberg 1977]. Oszacowania dokonujemy wedtug formuty:

97

Odpowiednie oszacowanie, przy zatozonym zerowym przyroscie na-
turalnym i U.=6, wynosi 58,8%0, a przy takim samym U, i umiarkowa-
nym przyroscie naturalnym (R,=1,1) wynosi 54,69%. Wartosci te sa
o 20% wyzsze od stwierdzonych w badanym materiale szkieletowym.
Mozemy zatem sgdzi¢, iz wséréd zmartych, dla ktérych skonstruowano
tablice wymieralnosci, brak kilkunastu dzieci.

Znajgc czas uzytkowania obiektu grzebalnego mozna wyznaczy¢ licz—
be oséb zyjacych réwnoczesnie w grupie wykorzystujacej ten obiekt.
’Korzystamy w tym celu z wzoru [Acsadi, Nemeskéri 1970]:

esall)

Pecewr 1010
3

gdzie: P — liczebno$¢ grupy zyjacej, D — ogélna liczba zmartych, t —
czas u‘Zytkowanié cmentarzyska.

Uwzgledniajgc dane dla stanowiska z Chodziezy i przyjmujac, iz
obiekt ten byl uzytkowany przez 50 lat, otrzymujemy liczebno$¢ grupy
uzytkujacej — 21 oséb, co przy strukturze wieku, w ktorej przewaza-
ly dzieci, oznacza iz grupa skladala sie z okolo 4 -5 rodzin podstawo-
wych. Wprawdzie nie istniejg wyrazne przestanki archeologiczne do wy-
znaczenia czasu uzytkowania badanego obiektu, nic jednak nie wskazu-
je na znaczng diugotrwatos¢ wykorzystywania, siegajaca setek lat, z dru-
giej strony za$ trudno przypuscié by konstruowano miejsce grzebalne
dla kilkudziesieciu oséb na przecigg bardzo krétkiego czasu. Gdybysmy
przyjeli czas uzytkowania o polowe krétszy tj. 25 lat badana grupa li-
czylaby okoto 52 os6b tj. nieco mniej niz 10 rodzin podstawowych. Jak-
kolwiek te szacunki réznig sie liczbowo, nie zmnieniaja one interpre-
tacji jakosciowej, z ktorej wynika, iz obiekt uzytkowany byl przez nie-
liczng grupe ludnosci skladajgcg sie z 5 do 10 rodzin.

Analiza obiektéw takiego typu jak wyzej opisany, od strony arche-
ologicznej sklania niektérych badaczy do wysuwania przypuszezen, iz
takie obiekty uzytkowane byly przez kilka zaledwie lat. Przyjmujac
to przypuszczenie i zakladajgc czas uzytkowania rowny 5 lat otrzymu-
jemy wynik méwiacy, ze badana grupa liczytaby 210 os6b czyli okoto
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40 rodzin podstawowych. Wynik taki wydaje sie mato prawdopodobny
w Swietle wiadomosci o rozmieszezeniu przestrzennym pasterskiej lud--
nosci amfor kulistych [Wislanski 1966].

OPIS MORFOLOGICZNY

Opisu morfologicznego szczatkéow kostnych dokonano postugujgc sie
technikg pomiarowg oraz sposobem opisu cech morfologicznych wedtug
Martina. Cechy metryczne oraz opisowe tych szczatkéw, na ktérych mo-
zna bylo dokonaé¢ odpowiednich obserwacji, zestawiono w tabelach 4 i 5.
Na podstawie pomiaréw kosci diugich podjeto probe ustalenia przyzy-
ciowej wysokoéci ciala, przy uzyciu metod standardowych [Strzatko
1973]. Wysokos¢é ciata oséb dorostych pochowanych na obiekcie grzebal-
nym w Chodziezy wynosita 166,6 cm dla mezezyzn i 160,0 cm dla ko-
biet. Wartosci te lezg w zakresie obserwowanym dla wigkszosci popu-
lacji pradziejowych, a wiec badana grupa pod wzgledem wysokosci cia-
la nie odbiegala od réwnolegle z nig zyjacych innych grup ludnosci eu-
ropejskiej.

Szczegotowej analizie morfologicznej mozna bylo podda¢ 12 czaszek
zachowanych w wystarczajaco kompletnym stanie. Ze wzgledu na szczu-
ploé¢ materiatu rozpatrywano osobno podobienstwa i réznice morfo-
logiczne tychze cz2szek w stosunku do 13 neolitycznych grup ludzkich

(rys. 1).
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Rys. 1. Odlegto$ci Penorose’a czaszek serii neolitycznej z Chodziezy z wybranymi
seriami neolitycznymi Europy
1. Civilita di Rinaldone [Parenti 1965], 2. Feigneux [Patte 1971], 3. Cogny [Rakovsky,
Roudenko 1914], 4. Russe [Boev 1972], 5. Turan [II [Kozincev 1972], 6. Pol Turk-
menia [Gintzburg, Trofimova 1972], 7. Czechy [Chochol 1964], 8. Cernawoda
[Chochol 1964], 9. Cernice [Necrasov, Critescu 1965], 10. Ziota [Stojanow-
ski 1948], 12. Mierzanowice [Gatasinska-Pomykol, Szewko -Szwaykowska
1967], 13. Brze§¢ Kujawski [Ze jmo - Zejmis 1938]. Numery przy liniach odpowiadajg nu-
meracji czaszek w tabeli 4
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Tabela 4. Cechy metryczne czaszek

|
|

|

2

!

Pomiary w mm

|
Lp ! Nr* czaszki wiek | pte¢ | ‘ | | i ‘ WIS gL diugosc
& ‘ p | g-op | eu-eu | co-co | ft-ft | ast-ast ] n-pr | n-sn | oczod. | ap. mf-ek | calkow. | go-gc | go-gn
| ] | [ | | pir. zuchwy
1 | Gr 1 luzna 2C 40-50| g | 200 } 150: } 146 | 100 [ '
2| Grlluinalszk.F |35-40| & |188 | 143 | 1257 | 94 107 | ; ‘
3 | Grl szk. 8 I3 2a% Hoay z ! ‘ 1 i
4G | GrII szk. 16 200225 9 - 1185145 19> 89 | 5
5|Grlcaszka7 |30-35| ¢ |175 | 12 | 95 | i ‘ 21
6| Grlnr?2 20.-30 '3 - 1e209°" ; ‘
7 | Gr2 czaszka 1 25-30 | 9 |194 | 96: ; .
8 | GrlII szk. 14 ESoRY Es e ? 12 102 | 64 | 46 43 - 25 49
9 | Nr 8 40-50 | & | 190 | ! ; ;
10 | Gr1II szk. 16 207 25 -0 SESghy JE145 Ixqo0 89 ‘ ? s 901
11 | Gr2 czaszka 2 20-25 | ¢ |-176- | 131 ’ , 21 188 |- 149 | 78
12 | Nr 3 40-45-| 9. 185 | 136 | 123 93 ] ' ‘

* Skomplikowana numeracja czaszek zwiazana jest z silnym rozfragmentowaniem materiatu i przemieszczeniem
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Tabela 5. Cechy metryczne kosci dlugich

| Ko$¢ ramienna (w mm) = Ko$¢ tokciowa (w mm)
Nr Wiek Plec¢ dhugosé $rednica \ obwod| Nr Wiek Ple¢ diugos¢ $rednica obwod
| najwigksza | gdrna 1 dolna“l najwicksza \ fizjol. strzatkowa \ poprzeczna |
1 l dorosty 3 324 50 63 63 3 | dorosty 3 \ ‘[ \ 15 16
4 | mtodociany 37 50 | 17 | dorosty Q 1 \ 215 13
5 | mtodociany : 53 18 | dorosty 3 270 236 1:5 17 37
16 | dorosty 3 64 /k 1 | dorosty 3 250 218 15 15 33
20 | dorosty 3 61 63 2 | dorosty 3 17 15
23 | mtodociany 31 4 | mlodociany 170 12 8 25
2 | dorosty 3 320 47 65 61
3 | dorosty 3 63 62
7 | mtodociany 59
9 | mlodociany 38 45 Pe
15 | mlodociany ; 37
17 | dorosty &) 56 4
18 | dorosty 3 62
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Rys. 2. Czaszki serii neolitycznej z Chodziezy

a) czaszka Gr 1 luzna 1 szk. F — norma lateralis, b) czaszka Gr III szk. 15 — norma

la-
teralis, c¢) czaszka Gr 2 — norma lateralis, d) czaszka Gr 2 — mnorma wverticalis, e) czaszka
Gr. III szk. 16 — norma verticalis, f) czaszka Gr 1 luzna szk. F — norma verticalis
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Podstawg do wnioskowania o réznicach i podobienstwach morfolo-
gicznych byly odleglosci C; Penrose’a [1954]. Przy rozpatrywaniu
‘wynikéw otrzymanych ta metods, pamietac musimy o tym, iz wiekszos¢
czaszek znalezionych w Chodziezy byla zdeformowana, a ponadto wy-
magaty one rekonstrukeji z osobno eksplorowanych fragmentow, co wply-
nelo na zmniejszenie doktadnosci pomiaréow uwzglednionych w powyz-
szej analizie. Ponadto, w przypadku zastosowanego przez nas postepo-
wania, porownujemy cechy pojedynczych osobnikow ze $rednimi dla
wybranych populacji.

Interpretujac lacznie odlegto$ci Penrose’a uzyskane w calym ma-
teriale trudno jest wskaza¢ podobienstwo ludnosci z Chodziezy do kto-
rejkolwiek z wybranych grup poréwnawczych, ze wzgledu na istnienie
zmiennogci wewnatrzgrupowej. Osobnicy nr 3, 5 i 6 sa bardzo podobni
do wszystkich serii poréwnawczych a osobnik nr 12 wykazuje znaczniej-
sze réznice w stosunku do materialu poréwnawczego, ale znowu Trow-
nomiernie do wszystkich rozpatrywanych przez nas grup. Przecigtnie
nieco nizsze wartosci C% (wieksze podobienstwo), w stosunku do pozo-
statego zestawu danych poréwnawczych, otrzymalismy dla poréownan
z grupami z terenu Polski i Czechostowacji. Generalnie jednak analiza
odleglosci Penrose’a upowaznia nas, ze wzgledu na malg liczebno$¢ ma-
terialu, jedynie do stwierdzenia, iz obiekt w Chodziezy uzytkowany byl
przez ludzi nie réznigeych sie wyraznie pod wzgledem morfologicznym
od otaczajgcej ich ludnosci.

PODSUMOWANIE

Wykonane przez nas badania materialu szkieletowego pozwalajg na
stwierdzenie, iz obiekt grzebalny w Chodziezy nie wyroznial sie za-
dnymi szczegolnymi cechami jezeli chodzi o strukture plei i wieku skta-
danych tu zmartych i ich budowe morfologiczna. W poréwnaniu z in-
nymi obiektami grzebalnymi kultury amfor kulistych, charakteryzowat
sie on znaczng liczbg pochowanych osobnikéw i silnym rozproszeniem
szczatkow kostnych. Poniewaz, jak nam wiadomo, jest to pojedynczy zes-
pot grobowy kultury amfor kulistych o najwigkszej na terenie Polski li-
czebnosci zmartych, stanowi on najlepsza mozliwosé scharakteryz-owania'
cech populacyjnych nosicieli tej kultury. Nalezy oczywiscie pamiegtac,
ze liczebnodé pochowanych w Chodziezy jest duza na tle obiektow kultury
amfor kulistych, natomiast pozostaje niewielka przy poréwnaniu z in-
nymi cmentarzyskami pradziejowymi. Uogblniajac wyniki niniejszego
opracowania sugerowaé¢ mozna nastepujaca charakterystyke grupy lo-
kalnej ludnosei kultury amfor kulistych: wielkos¢ grupy — kilkadzie-
sigt oso6b (kilka todzin podstawowych w tym okolo polowa to dzieci,
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wymieralnos¢ podobna jak w innych grupach ludno$ci neolitycznej,
oczekiwane trwanie zycia noworodka nie przekraczajgce 32 lat; okoto po-
towa os6b urodzonych umiera przed osiggnieciem dojrzato$ci rozrod-
czej, grupa zdolna do wykazania wyraznego przyrostu naturalnego, zna-
czna sposobno$¢ do dziatania doboru naturalnego przez roznicowy wy-
mieralno$¢. Budowa ciala badanych nie wykazuje wyraznych wilasciwo-
sci odrebnych od budowy ciata innych neolitycznych mieszkancéw Euro-
py. Uszczegolowienie naszkicowanego tu obrazu grupy ludzkiej zwig-
zanej z zespolem artefaktéw noszgcych miano kultury amfor kulistych
wymagatoby przeanalizowania obszerniejszych materiatow szkieletowych.
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BIOLOGICAL CHARACTERISTICS OF A NEOLITHIC HUMAN GROUP FROM
CHODZIEZ

by MACIEJ HENNEBERG, MARIA KACZMAREK and WIESEAWA SZYMANDERA

The 'present paper contains morphological and demographic characteristics
of a local group of people of Globular Pottery culture based on analysis of ske-
letal remains excavated from a large common grave at Chodziez (NW Poland)
dated approximately at 2500 years B. C. Skeletal remains were irregularly pla-
ced, fragmented, mixed giving 'general impression of a secondary internment.
Morphological analysis enabled the authors to distinguish skeletons, or parts there-
of, of 30 individuals of both sexes and practically of all ages. Sex ratio among
adults was 1.29. Distribution of ages at death was used for construction of a li-
fe table (table 2). With specific assumptions concerning fertility, parameters of the
life table allow to conclude that the group was capable of natural increase (ta-
ble 3). Applying special methods to mortality data it has been found: that in the
group opportunity for operation of natural selection was high (Ivs=0.44; Rpot=
=0.81) similar to that in other ‘praehistoric populations. On grounds of newborn
life expectancy, number of individuals buried and assumed time span during
which the grave at Chodziez had been used the authors have estimated size of
a living -grbup related to the site. Depending on assumed time of usage (25 or 50
yrs.) group size varies from 21 to 42 individuals. Osteometry and craniometry of
all possible (due to the state of preservation) remains is presented in the tables.
Stature estimated from lengths of long bones is on average 166.6 cms in males
and 160.0 cms in females. Six of the adult skulls are preserved well enough
for comparative analysis. Applying Penrose’s method of biological distance the
said six crania were compared separately with means of cranial dimensions of 13
neolithic cranial series from the territory of Europe. These comparisons allow the
authors to conclude that the group in question did not differ morphologically from
other neolithic groups of Europe. In face of the fact that also paleodemographic
analysis did not reveal any peculiarities the group" from Chodziez may be accepted
as a typical human group of the Globular Pottery Culture — Northern Europe
Neolithic pastoralists.



