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MACIEJ HENNEBERG, ANNA WRZESINSKA, JOLANTA BRODNICKA

MATERIALY SZKIELETOWE Z CMENTARZYSKA (XIII-XVIII W.)

- PRZY KOSCIELE $W. LEONARDA W LUBINIU, GMINA KRZYWIN.

OPRACOWANIE WSTEPNE

Miejscowos¢ Lubin, polozona w gminie Krzywin (woj. leszezynskie),
przy drodze lgczacej Koscian z Gostyniem, jest od XI wieku siedzibg
zakonu 00. benedyktynow. Od poczatku swego istnienia, az do zawie-
szenia jego dzialélnoéci w XIX wieku przez wladze pruskie, klasztor
Benedyktynow byt waznym osrodkiem zycia intelektualnego oraz orga-
nizatorem zycia gospodarczego i spolecznego. Historia osrodka lubinskie-
go jest obiektem badan licznych dyscyplin naukowych, biezgce prace
koordynowane sa poprzez organizacje wielospecjalistycznych konferencji
oraz czeste bezposrednie kontakty zainteresowanych badaczy. Praca ni-
niejsza przedstawia wyniki opracowania materiatu szkieletowego z jed-
nego z archeologicznych stanowisk lubinskich. Majg one -charakter
wstepny, gdyz bedace obecnie w toku prace historyczne nie dostarczyly
jeszeze sugestii co do kierunkow szezegoélowych badan i zakresu mozli-
wych interpretacji. Sadzimy, ze opublikowanie podstawowych danych
o materiale szkieletowym wulatwi prace innym badaczom i zwrotnie
wptynie na zakres i kierunki ich poszukiwan.

Na przetomie XII i XIII wieku, niedaleko kompleksu klasztornego
z kosciolem konwentualnym pod wezwaniem Narodzenia Naj$wietszej
Marii Panny (stanowisko 1) wybudowano mniejszy kosciét pod wezwa-
niem Sw. Leonarda, pelnigcy funkcje kosciota parafialnego dla okolicznej
ludnosci nieprzerwanie od chwili powstania poprzez przebudowe w XVI
wieku az do 1813 roku.

W latach 1979 - 1980 ekipa Zakladu Archeologii Wielkopolski THKM
PAN pod kierownictwem prof. dr hab. Zofii Kurnatowskiej pro-
wadzila szeroko zakrojone badania wykopaliskowe wokoél kosciola Sw.
Leonarda (stanowisko la) natrafiajgc we wszystkich kierunkach na in-
tensywnie uzytkowany teren cmentarny *. Rozciggal sie on w promieniu

* Material szkieletowy wydobywany byl przez ekipe Zakladu Antropologii
UAM pod kierownictwem autora niniejszego opracowania. Na szczegblne pod-
kreslenie zastuguje ofiarna, kompetentna i pelna inwencji praca mgr Alicji E.
Puch, mgr Renaty Bibrowicz, mgr Marioli J6Zwiak i mgr Elibiety P a-
wiowskiej przy eksploracji, wstepnym ozmaczaniu i zabezpieczaniu szczatkow
kostnych w sumie okolo 2 tysiecy osobnikéw ze stanowisk 1'i la w Lubiniu.
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okolo 20 - 30 metrow od muréw kosciola, czes¢ pochowkow wechodzita pod
mury postawione w trakcie przebudowy gotyckiej i pod nowozytng za-
krystie. Ze wzgledu na rozlegty charakter prac archeologicznych, wstep-
nie usunieto czedé warstw powierzchniowych spychaczem, niechcacy nisz-
czac plyciej spoczywajace pochowki, przede wszystkim pochowki dzieci,
jak wykazala to pobiezna analiza materiati kostnego zebranego z war-
stwy przemieszczonej spychaczem. Wokol kosciola zalozono szereg wyko-
pow biegnacych we wszystkich kierunkach, w sumie rozkopano okoto 409
calego terenu cmentarnego eksplorujac szczagtki ludzkie z 662 grobow.

Rozne partie terenu cmentarnego byly najprawdopodobniej uzytko-
wane z rozmaitg intensywnoscia w kolejnych stuleciach. Pochowkow
dokonywano wielokrotnie w tych samych miejscach, migzszose warstwy
szkieletow przekracza na ogo! 1 metr. Wszysey zmarli sktadani byli do
grobow na grzhiecie, wyprostowani, z konczynami gornynn skrzyzowa—
nymi na tutowiu lub spoczywajacymi rownolegle do niego. Tylko kilka
procent zmartych pochowano w trumnach. Trumny daje sie datowac
zarowno na okres sredmoWlecza jak i nowozytnosci, sa one roznych
konstrukeji i rozmalcle zd0b1one Rowme rzadko znajdowano przy szkle—
letach wyposazenie w postac1 prostych szkaplerzy, drobnych monet, me-
talowych elementow stroju itp. Ze wzgledu na Zznaczng mtensywnosc
uzytkowama terenu cmeﬂntqrneﬁo wigkszose szkleletow jest n1ekomnp’let—
na, mimo dobrego stanu zachowania tkanki kostne], bo naruszona na-
stepnyxm pochowﬂ{aml w ich poblizu, Obniza to znacznie wartos¢ mate-
riatu. Chociaz, jak juz pow1ed21ellsmy, woké! kosciola Sw. Leonarda wy-
eksplorowano ogdlem szczatki nalezgce do 662 pochowkow plerwotnych
tylko 1/3 zawierata material wystarczajaco kompletny dla badan kranio-
i osteometrycznych (por. liczebnosci w tabelach 1 -4).

Obok pochéwkow pierwotnych na omawianym cmentarzysku natra—
fiono takze ma dwa bardzo duze (objetosci kilku metrow szesmennych
kazde) ossaria. Zawartos¢ ich wyeksplorowano tylko czesciowo — po ok.
50%/0 calkowne] objetosei — stwierdzajac wsrod wydobytych kosci obec-
nosé szezatkow okolo 1500 osobnikéw. Omawiane skupiska kostne po-
wstaly prawdopodobnie na skutek okresovvego oproézniania krypt koscio-
ta konwentualnego. Mozliwe jest takze, ze w jednym z nich zlozono
kosci wykopane w okresie zaboru prusklego w trakcie budowy poblis-
kiej drogi i zwigzanych z nig prac niwelacyjnych. Ossaria zawierajg
glownie kosci diugie i sklepienia czaszek, bardzo malo jest w. mich kre-
gow i innych drobnych kosci — $wiadczy to o nieuwaznym dokonywaniu .
ekshumacji i pochowkow wtérnych; ossaria sprawiajg wrazenie dotow,
do ktorych zsypywano na raz duze ilosci kosci.

Ogoblem, biorge pod uwage nie rozkopane czesci terenu przykosciel-
nego, liczbe’ osobnikow pochowanych pierwotnie i wtérnie wokoét koscio-
la Sw. Leonarda nalezy szacowa¢ na 5- 10 tysiecy.
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Czaszki wydobyte z krypty kosciola konwentualnego (Scislej — ze
znajdujacej sie w Krypcie komory zawierajacej przemieszane szezatki
kostne okolo 300 osobnikow), datowane na XV - XVIII wiek, byly juz
przedmiotem osobnego opracowania [Bibrow icz, Jozwiak 1981],
ktorego autorki stwierdzily, iz stanowig one probe z populacji lokalnej.
Charakter pochowkow wokot kosciola Sw. Leonarda wraz z dotychczas
zebranymi wiadomosciami historycznymi zdajg sig wskazywa¢, ze mate-
rial bedacy przedmiotem niniejszego opracowania jest takze proba z po-
pulacji lokalnej. ' :

 PODZIAE, NA ZESPOLY CHRONOLOGICZNE

Szerokie ramy czasowe cmentarzyska przykosciélnego (poczatek XIII
wieku do 1813 r.) nie pozwalajg na potra»ktowa'nie‘ catego pochodzacego
zen materialu lagcznie. Skape wyposazenie pochowkoéw i brak wyrazne]
stratygrafii praktycznie uniemozliwily datowanie poszczegolnych szkie-
letébw za pomoca tradycyjnych metod archeologicznych. Dekompletujace
material szkieletowy wielokrotne dokonywanie pochéwkow w tych sa-
mych miejscach stanowilo tu okolicznos¢ korzystng, pozwalajacg usta-
lic chronologic wzgledna zespolow osobnikow, ktorych groby weinaly
sie jeden w drugi. Takie uklady ,,zazé‘biajacych” sie wzajemnie wkopow
grobowych obejmowaly od kilku do kilkudziesigciu pochowkow, pozwa-
lajac na wydzielenie od dwoéch do dziesigeciu kategorii kolejnosci czasu
wykopania grobu (umownych warstw”). W tej sytuacji skgpo wyste-
pujace elementy wyposazenia czy tez umiejscowienie niektérych pochow-
kéw wzgledem muréw poszezegdlnych czesci kosciota budowanych w roz-
nych (znanych) okresach lub wzgledem charakterystycznych elementow
stratygrafii (np. warstwy spalenizny po historycznie udokumentowanym
pozarze) pozwalaly datowa¢ nie tylko konkretne pochéwki, ale i szereg
innych ,,zazebiajacych” sie z nimi szezgtkow szkiele”cowych,/ przy zato-
zeniu, ze stary wkop grobowy naruszano nowym po uplywie 30 - 50 lat.
Datowania poszczegélnych pochowkow dokonywalismy dwukrotnie, raz
in situ, drugi raz na podstawie dokumentacji calosci cmentarzyska
i wstepnego rozpoznania archeologicznego wykonanego przez prof. dr
hab. Zofie Kurnatowsks. :

W ten sposéb w calym materiale udalo sie wydzielic cztery zespoly
chronologiczne (por. tabele 1, 3 i 5). Opisany sposob datowania jest bar-
dzo niedokladny, moze powodowat zatarcie w naszym ‘materiale prze-
biegu ewentualnych trendéw zmian morfologicznych, jest jednak jedyna
mozliwoscig chronologicznego podziatu, jaka dalo sie zastosowac.
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Tabela 1. Wartosci $rednie wybranych cech czaszek 1 zuchw w wyréznionych zespolach chronolegicznych

Mezczyzni Kobiety
Cecha XII- XIVw. | XV-XVIw. XVII w. XVIII - XIX w. | XTI - XIV w.| XV-XVIw. | XVIIw. |XVII:XIXw.
N i N N = N & N | ox N N e

g-op 7 174,6 | 21 | 176,0 | 20 1774 | 32 1791 | 4 | 167.9-] 20 172,0 | & | 1701 | 29 170,9
eu-eu’* 9 1394 | 25 | 146% | 2 | 147,7 | 33 1446 | 4 | 1335 | 23 140,6 | 9 | 140,6 | 34 | 142,0
ba-b 7% 1319 4 4 1276 | 12 1277 | 26 130,3 | 2 | 126,0 | 11 126,78 | 1205 | 19 124,1
Zy-zy 3 139,0 | 12 131,8 9 1347 1 21 1338 -1 1 | 122,01 9 1230 | 2 | 1305 | 18 | 1228
n-pr 5 63,8 | 14 66,5 | 10 69,1 | 28 66,5 | 2 61,5 | 14 623 | 3 622 | 21 62,8
n-ns 6 49,7 | 14 500 9 51,6 | 27 511 2 46,8 | 13 473 | 3 46,0 | 21 47,6
mf-ek 6 399 | 18 | 388 | 14 415 | 25 409 | 3 39.0 | 22 378 | 3 40,7 | 23 39,4
wysoko$¢ oczodolu 7 33,1 | 18 330 g 334 | 27 334 | 3 31,0 | 19 329 3 33 | o 33,2
szer. ap. pirif. 7 250 | 16 Q4T 1] 252 | 29 254 3 25,3 1 19 245 | 3 24,0 | 23 24,0
frft 9 97,6 | 24 973 | 3 99,4 | 34 984 | 4 96,1 | 26 96,5 | 9 96,2 | 36 97,0
go-go* 10 104,1 | 19 102,1 | 12 105,6 | 33 99,1 | 4 99,3 | 18 96,9 | 3 85,7 | 23 90,1
gn-id 11 27,9 | 24 28,7 | 21 28,7 4 35 284 |75 26,8 | 27 25901 4 290 | 29 26,5
modut czaszki* 6 440,3 | 13 4517 | 11 4571 | 23 45602 | UosaEl (] 440,7 | 3 | 4308 | 18 4375

wskazniki i :
eu-eu : g-op* 7 793 1 21 831 | I8 83,8 | 30 80,5 | 4 79501 19 81,8 | 9 828 | 27 82,6
n-pr: zy-zy 2 483 | 10 50,6 6 493 of | 510 iF ] 50,0 9 | 498 |1 533 | 17, 51,1
SZ.a.p.: n-ns 6 50,9 | 14 48,8 7 50,5 | 24 | 496 | 2 542 | 13 | 831.0 3 522 | 21 50,5

* Roznice pomigdzy srednimi zespotdw chronologicznych istotne w $wietle analizy wariancji przynajmniej dla jednej pici — porédwnaj wartosci E° w tabeli 2,



Tabela 2. Parametry rozktadéw cech metryeznych czaszek i zuchw w caloéci materiatu z crien-
tarzyska przy kosciele Sw. Leonarda oraz wyniki analizy wariancji dla materiatu podzielonego
; na cztery zespoly chronologiczne (jak w tab. 1)

Mezczyzni | Kobiety
Cecha = = 3 —
Ny LS | Sl N il oy RS
g-op ‘ 80 171,5 61 ' 1,7 62 | 170,9 6.4 | a3
eu-eu 88 145,4 6,1 5 di% 70 140,9 6.0 25
fi-ft 90 98,2 | 4,9 0,9 75 | 96,7 49 | 0,1
co-co : 87 122,91 |67 | a1 68 | 120,6 6,4 | 28%
ba-b 59 129,4 6,0 ! 1,4 35 124,8 6,5 | 0,8
ba-pr iRy 98.6/(. {7 61l 19 24 | 895 Tl
ba-n ST a7 6.6 (2.5 Sa 94,8 Sl k(0
bers &1 | 1092 | 46| 08 65 | 105,8 52 1107
B 91| 1093 | 72 | 11 72, |© 10557 56| 1.2
J-0 77 94,3 6;2:1140:2, 64 91,8 54| 2,6
[-i 91 [ 65,0 Tl 053 72 63,5 79 |1 0,4
i : e ol ) 71 42,7 4 (s
g-i 79 170,9 Siodlliio b6l L 162,7 6:741.0,3
ba-o 56 35,5 2,8 | 0,6 38 33,9 2,3010.2
szer, for. magnum 65 30,4 21T 44 28,7 1,8110:3
-ast-ast 88 113,0 SI2 0l 74 17,3 ST 1.8
mst-mst. g7l oIS 690 | 08 58 | 1048 6,8 | 1,0
tuk poprzeczny 79 30913 | 13 48] 581 (w2094 13534 3 5%
tuk strzalkowy 75 288,9 11,9 | 0,8 57 | 281,5 1139 (. 2,8*
obwod poziomy 71 5149 | 13,81 0.6 53 ||\1498,8 - 1330 07
zy-zy i 45| 133816909 30 | 123,3 93 | 04
L 62 96,4 | 69| 04 39 | 90,0 gL ELG)
npr 57 66,7 I aigtiil 40 | 62,5 46| 0,1
ek-ek 67 9955 59 | 0,6 51 96,2 4,3 1 0,4
mf-mf 66 200 A 53 | 20,9 2,6 |13
mf-ek S 63 40,3 | 45| 1.2 51 38,8 2524
wys. oczodotu 4 69 33,3 278 03 49 32,9 2,3 1.0,9
rens 56 5007 3 g gp T 3502
szer.ap.piriform. () 24,9 2,3 01 48 24,3 1ROs 01
ekm-ekm 56 60,9 40 | 04 49 SIS 3260 0N
enm-enm 62 40,4 36| 0,9 50 38,9 BLSH TR018
pr-sta Gl ol 849100 it e 45 | 48,1 2.9
ol-sta GIHHI DA SLIEat) 45 42,3 BE3 S8
gn-id 2 91 28,5 4,2 | 0,1 65 26,4 4,1 | 0,8
go-go 74 101,6 8100240 48 93,1 8.1 5,0%
kdl-kdl 43 119.3 8,6 | 0,5 32 115,4 Thd 2
najw. szer. galezi [ 5% 41,3 36 | 1,6 34 38,9 Bl 0)
najmn. szer: galezi | 84 30,5 | 2084 o s7 293 gLl
wskazniki
eu-eu : g-op 76 81,9 4,2 | 4.2% 59 82,2 4,7 | 0,6
ba-b : g-op 59 73,1 334D 7 34 7241 2,9.| '2,9%
ba-b : eu-eu 57 89,7 | 56| 7,7%| 35 89,4 47| 1,9
n-pr :zy-zy 39 50,6 44 | 0,5 28 50,7 4,51 0,3
wys:0cz. : mf-ek 62 Lt 8Bi0 63| 1,3 47 84,6 6,8 0,9
sz.a.pir. : n-ns [5s1 0 a9 | e8| 02 390 | SH7 521 08
pojemnosé j 53 | 1480,41| 16,7 | 3,7* | 341 | 39591 | 12,6.] .0,9
modut [ 30 L 4088 ol s R EEisd | Rdag o (3l in

* Istotne' na peziomie co najmniej 0,05 roznice miedzy érednimi zespotéw: chronologicznych:

[369]
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KRANIOMETRIA

Opisowi kraniometrycznemu poddalismy 1838 w miare kompletnych
czaszek z pochowkow posiadajacych datowanie wykonane w wyzej przed-
stawiony sposob. Sposrod nich 105 nalezalo do mezezyzn, a 83 do kobiet.
Rozklad w kategoriach wieku przedstawia sig nastepujgco: juvenis — 6,
adultus — 109, maturus — 51, senilis — 22, co odpowiada w grubych

.zarysach proporcjom wieku na innych cmentarzyskach przykoécielnyc'h.

Material zostal pomierzony zgodnie z technikg martinowska. Na pod-
stawie pomiaroéw obliczono szereg wskaznikow, modul czaszki jako sume
g-op, eu-eu i ba-b, oraz odtworzono pojemno$c¢ puszki mozgowej metodg
. Manouvriera, dzielgc potowe iloczynu wymienionych cigeiw
czaszki przez 1,08 dla mezczyzn 1 1,14 dla kobiet.

Zmiany w czasie wybranych cech czaszek i zuchw przedstawia ta-
bela 1. Wynika z niej, ze poza niezbyt regularnie zaznaczajaca sig bra-
chycefalizacja — 1 towarzyszacymi jej oczywiscie zmianami w cechach
skorelowanych z szeroko$cig i dlugoscig glowy — brak roznic rozmia-
row czaszek pomiedzy wydzielonymi zespotami chronologicznymi. Wnio-
sek ten potwierdzaja wyniki analizy wariancji (tab. 2), za pomocg kto-
rej stwierdziliémy, iz tylko nieliczne roznice sg statystycznie istotne oraz
7e nawet jezeli stwierdza sie istotnosc, trendy nie majs regularnego
przebiegu i sa rozne u kazdej plci. Podobienstwo pomiedzy poszczegol-
nymi zespolami chronologicznymi (z wyjatkiem moze najwczesniej dato-
wanego zespolu XIII - XIV w.) potwierdza tez analiza odleglosci wielo-
cechowych D2 (patrz dalej — tab. 5). W zwigzku ze znacznym podobien-
stwem wartosci cech w poszczegolnych zespolach, obszerng charaktery-
styke metryczng postanowiliémy przedstawi¢ dla polaczonego materiatu,
ktorego liczebnose zapewnia wiarygodno$é oszacowan parametrow roz-
kladoéw cech (tab. 2).

OSTEOMETRIA

Ze wzgledu na wstepny charakter opracowania i niekompletnosc
szkieletow ograniczymy sie tutaj do podania charakterystyk kosci diu-
gich konczyn. Ze znacznej liczby szkieletow zachowaly sie konczyny
tylko jednej strony ciata, lub tylko kosci samych konczyn gérnych czy
dolnych. W zwiazku z tym uznaliSmy, ze jednostka obserwacji jest 0sob-
nik — o ile posiadat on tylko jedng (prawg lub lewg) ko$e, bezposrednie
jej wymiary wchodzity do analizy statystycznej, jesli zas dany szkielet
mial zachowane kos$ci obu antymer, za charakterystyki jego kosci uzna-
walismy wartosci $rednie odpowiednich pomiaréw kosci prawych i le-
wych. Analizg osteometryczng objeliSmy ogétem 180 osobnikow dorostych,
w tym 112 mezczyzn i 68 kobiet; nie zawsze, z powodu niekompletnosci



Tabela 3. Wartosci Srednie wybranych cech metrycznych kosci diugich w wyréznionych zespotach chronologicznych

* Roznice pomigdzy $rednimi zespolow chronologicznych istotne w $wietle analizy wariancji — porownaj wartoci 7° w tabeli 4.

cecha
Ko Mezczyzni Kobiety
s XIII - X1V w. XV - XVIw. XVII w. XVIII - XIX w. |XIII - XIV w. | XV -XVIw. XVIIw. | XVIII - XIX w.
Ne [nx NET e N 7 NS eV N A AR A R

humerus -

dtugos$¢ najw.* 5 340,8 19 334,6 17 340,9 33 332,0 3 299,3 16 309,4 5 304,4 22 302,1

obwodd trzonu 5) 1957, 24 7.550! 21 78,8 37 67,3 3 65,0 17 64,5 6 65,7 26 63,9
ulna

dtugos$¢ najw. 3 278,2 5] 267,2 16 268,7 29 269,1 2582453 11 247,38 3 2353 18 236,8
radius

dlugo$é najw.- 5 252,8 14 246,9 15 250,4 31 2452 3 2358 13 223.3 3 230,7 24 216,0
femur

dtugos¢ najw.* 5 462,3 29 454,1 26 453,5 35 450,1 4 412,5 20 425,9 6 4221 29 411,7

obwod trzonu 5 94,2 29 94,8 26 96,9 38 94,5 S5 85,3 25 86,0 6 89,3 29 85,5
tibia ;

dlugo$¢ najw. 4 364,1 23 367,2 26 368,1 27 366,1 4 341,6 17 345,8 6 345,8 24 333,5

szer. miedzyktyke. 4 T35 18 78,1 23 77,8 20 76,6 4 70,5 11 70,7 6 7152 20 69,8

- wskazniki

humerus

obwod/dl. najw. 5 0,21 29 0,21 . 26 0,21 35 0,21 | 4 0,21 20 0320z ("6 0,21 29 0,21
Sfemur

obwod/dl. najw. 4 0,24 20 0,24 26 0,24 26 0,24 | 4 0,23 17 0,24 | 6 0,22 25 0,24
wysokos¢ ciata (cm) 6 172,1 32 170,0 27 171,4 40 170,8 4 159,3 26 160,8 6 160,3 30 157,6
cigzar ciala (kg) 6 70,5 27 69,7 25 70,0 | 317 69,8 | 3 62,1 22 61,9 6 62,5 25 61,4
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szkieletow, sa to ci sami osobnicy, do ktérych nalezaly badane przez
nas czaszki.

Wiekszosé pomiaréw kosci wykonana zostala zgodnie z technikg mar-
tinowska. W tabeli 4 pomiary te opatrzone sg oznaczeniami liczbowymi
z podrecznika R. Martina i K. Sallera [1957]. Pomiary obwodow
wykonali$émy wedtug wiasnych definicji, cheae by wyrazniej odzwier-
ciedlaly one masywnos¢ kosci. Obwod trzonu kosci ramiennej mierzony
byt na wysokosci tuberositas deltoidea, obwody trzonow kosci lokciowej
i promieniowej oraz udowej na wysokosci otworl odzywezego, a obwod
trzonu kosci piszczelowej na wysokosci zakonczenia dalszego limea po-
plitea.

Na podstawie pomiaréw obliczylismy wskazniki ilorazowe: masyw-
nosci poszczegdlnych kosci oraz proporcji pomiedzy kosémi przedstawia-
jac je w postaci utamkowej, a nie tradycyjnej — procentowej. Pomiary
kosci postuzyly tez do odtworzenia wysokosci ciala za pomoca tabel
M. Trotter i G. Gleser [Strzaltko 1971] oraz ciezaru ciala
za pomocg rownan regresji uwzgledniajacych szerokosci nasad kosci
ramiennych i udowych [Gralla iin. 1974].

Zmiany wymiaréw kosci diugich w czasie nie s3 wyrazne w bada-
nym materiale, co ilustrujg dane tabeli 3 oraz wyniki analizy wariancji
(tab. 4). W przypadku tych kilku cech, dla ktérych analiza wariancji
wykazala istotne réznice pomiedzy wartosciami srednimi zespoléw chro-
nologicznych brak jest wyraznie ukierunkowanego trendu (por. np. diu-
gos¢ kosci ramiennej w tab. 3), a przy tym uklad réznic jest inny
w grupie meskiej i zenskiej. Brak wyraznych trendow w rozmiarach
kosci powoduje, ze brak ich takze we wskaznikach oraz w odtworzo-
nych wysokoseci i ciezarze ciata. Pozwolilo to na polgczenie danych dla
poszczegélnych zespolow chronologicznych i laczne dla catego materiatu
przedstawienie szczegélowszej charakterystyki metrycznej kosei dlugich
(tab. 4). ,

SERIA LUBINSKA NA TLE INNYCH

Ze wzgledu na wstepny charakter opracowania nie przedstawiamy
tu pelnej analizy poréwnawczej, a jedynie jej zarys.

Do porownan danych kraniometrycznych wybralismy czaszki meskie
z powodu wiekszej ich liczebnosci i znaczniejszej obfitosci danych po-
rownawczych. Dla dziewieciu cech czaszek (g-op, eu-eu, ba-b, zy-zy, n-pr,
n-ns, mf-ek, wysoko$¢ oczodotu i szerokos¢ otworu gruszkowatego) obli-
czylismy odleglosci D2 Mahalanobisa uzywajac, przyjetej za standardo-
wa, odwréconej macierzy kowariancji tych cech, obliczonej na zbiorze
czaszek z Ostrowa Lednickiego na podstawie podanych przez G. Krie-
sela [1972] wspolezynnikow korelacji i wartosei odchylen standardo-
wych.



Tabela 4. Parametry rozkltaddéw cech metrycznych koéci dtugich oraz odtworzonych z nich wyso-
kosci i ciezaru ciala, dla catoéci materiatu z cmentarzyska przy kosciele Sw. Leonarda wraz z wy-
nikami analizy wariancji dla materiatu podzielonego na 4 zespoty chronologiczne. (jak w tab. 3).

I Mezczyzni [ Kobiety
Kos¢/Cecha =
T e e T R i o R

humerus 3 !
1 diugosé najwieksza 7481433573 130G DEO LI A6 304,7 18,4 | 0,5
9 $rednica poprz. glowy il 48,1 285 1,8 51 41,6 245 0,8
4 szer. nasady dalszej 71 65,8 3.9 139! 40 56,1 3.5, 3.8%

obwdd trzonu 87 25,9 DRI (DS 52 64,4 553 OM
6b $rednica poprz. trzonu 79 21,4 1,8 1.9, 47 18,7 1,8 1,6
6¢ $rednica strzaik. trzonu 79 22,6 1,7 396047, 1947, 2,0 il
ulna i
1 diugos¢ najwigksza 63 269,0 11,9 il 34 240,7 11228) 2:3
4 szer. nasady dalszej 57 22,5 2.1 0,1 32 19M 1,9 152,

obwodd trzonu 86 53,4 4,1 17/ 50 45,7 354 1.0
12 $rednica poprz. trzonu 67 16,8 2,6 | 0,4 36 14,3 4,0 | 0,3
11 $rednica strz. trzonu 67 1470 ST 013 36 0Ty il 0,3
radius Al
1 dlugos$¢ najwigksza 65 | 2474 6] 5ORS B 10D; 43 21957 115978 1046
4 $rednica glowy 64 23,9 2l 0,3 46 20,1 133 1,8
5 szer. nasady dalszej 67 35,6 2.4 1,8 44 30,8 1,8 0,9

obwod trzonu T, 48,8 3.3 0,5 S8 42,4 3,3 i1l
4a $rednica poprz. trzonu 70 16,3 3,0 0,9 45 14,4 1,4 0,1
S5a s$rednico. strz. trzonu 7O =N 1046 1,4 0,4 45 10,3 0,9 0,3
Semur : 7
1 dlugos¢ najwieksza o550 95 D913 .0’5 59 417,6 | 19,1 2,8%
19 $rednica poprz. glowy 90 49,7 2,7 40,3 5, 43,0 2.0/ 2.8%
21 szer. poprz. nas. dalszej 81 81,5 6,5 [40,1 48 TI0R(:[E3:940 5103

obwéd trzonu 98 95,2 54 | 1,3 65 86,0 SESIIEONS
7 $rednica poprz. trzonu 951k [ 2290, 2,1 1,0 59 26,1 310M1R0Y
6 $rednice strz. trzonu 95 29,0 208 LS 59 25,8 233 157
tibia : i
la dlugo$é najwieksza 80| 1367:0:04(15,4:1440;3 51 33947 175788 232
3 szeroko$¢ miedzyklyke. 658 TS 492 [80'8 41 703318 4] 0,2
6 szeroko$¢ nas. dalszej il 54,0 SUOAH 8 183 47 48,5 STl a0

obwodd trzonu 87 89,1 SO 023 58 80,3 61051408
9 $rednica poprz. trzonu 80 22,3 1ESHE LT 54 20,1 1,6 |11,6
8 $rednica strz. trzonu 80 26,7 21 3.0* 54 D343 2.2 0,0
wskazniki

humerus

obwod : diugosc 74 0:231 11 00180 R T 20845 0,21 0,02| 0,7

szer. nas. dal. : dlugos$é 67 0,20 0/01E]" 910% W35 0,18 0,01| 1,8
ulna !

obwod : dlugosé (8262 0,20 | 0,02| 0,1 34 0,19 0,02| 0,9
radius ‘\

obwod : diugosc LGS 0,20 0;02:1 1271 43 0,20 | 0,06| 0,2
Sfemur | |

obwod : dlugos¢ 95 0,21 0,011 0,0 59 0,21 0,01 0,0

$r.strz. : $r.poprz.trzonu 95 1,00 | 0,08 1,3 59 0,99 0,231510.1

tibia

obwod : diugos¢ 76 0,24 0,02 0,0 52 0,24 0,02;(:41%9.
wysoko$¢ ciata ti(cm) 105 170,8 4,5 | 04 66 159,2 513 0,8
cigzar ciala (kg) 95 69,9 0,9 | 0,3 56 61,7 133 1,6

# Istotne nu poziomie co najmniej 0,05 réznice miedzy zespolami chronol.

12 Przeglad Antrop., t. 50, z. 2
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Pierwszym z zagadnien badanych za pomocy odleglosci’ wielocecho-
wej byla homogenicznos¢ materiatu lubinskiego. W zwigzku z tym do-
konali$my poréwnan pomiedzy zespolami chronologicznymi oraz pomie-
dzy materialem z cmentarzyska przy kosciele Sw. Leonarda (st. la)
a materialem z krypty kosciola konwentualnego (st. 1) — tab. 5. Po
zastosowaniu odpowiedniej procedury testowania istotnosci wartosci D?
(wrazliwych na. liczebnosé poréwnywanych serii i liczbe cech uwzgled-
nionych w poréwnaniach — por. Anderson [1958], Strzaiko
i Krzyéko [1970]) mozna stwierdzi¢, ze zesp6t chronologiczny z XIII -
- XIV wieku rozni sie istotnie od wszystkich pozostatych, oraz ze.ma-
teriat z krypty rozni sie istotnie od wszystkich zespotéw chronologicz-
nych i calosci materialu z cmentarzyska przy koSciele Sw. Leonarda,
chociaz warto$ei D2 nie sg tu zbyt duze (por. tab. 6). Postepowanie po-
legajace na obliczaniu odleglosci poszezegdlnych zespoléw do calo$ei ma-
terialu jest statystycznie kwestionowalne, przedstawiliSmy jego wymiki
jedynie w celach ilustracyjnych, dla ulatwienia orientacji co do mozli-
wych wartosci D2. Zespot XIII - XIV w. moze rozni¢ sie od reszty ma-
teriatu z powodu jego bardzo malej liczebnosci oraz faktu wystapienia
w naszym materiale brachycefalizacji. Czaszki z krypty kosciota kon-
wentualnego roznig sie od pochodzacych z cmentarzyska przy kosciele
Sw. Leonarda wielkoscig puszki moézgowej i twarzy — mianowicie ba-
dane przez nas czaszki sg krotsze i o mniejszych twarzach. Uwidacznia
sig to zaréwno wsrod czaszek meskich jak i zenskich przy porownaniu
odpowiednich danych z tab. 2 i z pracy R. Bibrowicz i M. Jo6 z-
wiak [1981]. Roznice mie sg jednak duze, a przynajmniej w odniesieniu
do puszki moézgowej moga wynika¢ z niejednakowego datowania obu
serii, a co za tym idzie réznego zaawansowania trendéw czasowych.

Tabela 5. Wzajemne odlegtosci D? Mahalanobisa dla 9 cech czaszek meskich pomiedzy zespo-
tami chronologicznymi wydzielonymi w obrebie materialu z cmentarzyska przy kosciele Sw.
Leonarda, catoscia tego materiatu, oraz takim samym zestawem cech czaszek meskich (dane
Bibrowicz i Jozwiak [1981]) pochodzacych z krypty koSciota konwentualnego w Lubiniu

]  Kokciol Sw. Leonarda || | | Konwent.

Zespot - — e

; XV-XVIw. | XVIIw. |[XVII-XIXw.| calos¢ | krypta
XIII - XIV w. 12,35 1446 6,86 ol 8,81
XV - XVI w. ; - 2,800 Al 2,64 1,28 2,37
XVII w. — 2,39 1,66 | 4,29
XVII - XIX w. ‘ - ;314 i A78
calo$¢ Sw. Leonarda | [ T 6

Wyniki analizy wariancji w stosunku do poszczegélnych cech, Jak

i porownan wielocechowych upowazniajg do stwierdzenia, bez zastrze- .

zen, ze material z cmentarzyska przy kosciele Sw. Leonarda zaliczony
do zespolow chronologicznych XV - XIX w. jest homogeniczny, a z pew-
nym zastrzezeniem mozna przyjac¢ iz stwierdzenie to odnosi sie do ca-
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lo$ci materialu. Wniosek o jednolitosci morfologicznej calej serii lubin-
skiej potwierdza takze fakt, iz wielkosci odchylen standardowych posz-
czegbélnych cech czaszek i kosci diugich sa podobne do stwierdzanych
w innych seriach materiatu szkieletowego, a nie wyraznie wieksze, jak
nalezatoby tego oczekiwa¢ w przypadku pochodzenia materialu z réi-
nych populacji. '

Tabela 6. Odlegloéci D? Mahalanobisa pomi¢dzy danymi dia czaszek meskich z cmentarzyska

przy kosciele-Sw. Leonarda oraz z krypty kosciola konwentualnego a odpowiednimi danymi

z innych cmentarzysk poznosredniowiecznych i nowozytnych. Kolejnc$¢ danych poréwnawezych
w tabeli odpowiada ich rosnacej odleglosci geograficzrej od Lubinia

S Odlegltos¢é D? od: Al i

Seria TR Rviziiy Zrédlo danych poréwnawczych
Pawltow k. Trzebnicy 1,00%* 4,08 Miszkiewicz [1968]
Wroctaw 1,98 ! 5,35 [za] Piontek [1979]
Wroctaw, Ostrow Tumski 3,46 6,56 Miszkiewicz [1974]
Staboszewo 2.9 2,97 Piontek [1979]
Aleksandrow Kujawski 3,69 3,46 [za] Piontek [1979]
Czaplinek 2,18 1,79 Kaliszewska [1967]
Magdala, Turyngia 2,83 6,48 Bach i Dugek [1971]
Praga ; 4,06 3,94 [za] Piontek [1971]
Krakow 4,72 9,35 Kaczanowski [1965]
Wislica XV - XVI w. 3,94 o 1,21 cWiercinski [1970]
Wislica XVIIT - XIX w. 4,52 7,60 Wiercinski [1970]
Posada Rybotycka 6,16 11,47 Piontek, Malinowski [1976]
Zombor, Wegry 4,44 SETD, [za] Piontek [1979]
Ukraina Zachodnia 7,36 112,52, Salivon i in. [1976]
Litwa i ; 4,57 6,45 Cesnys [1976]
Biatoru$ 2,18 | 4,60 Salivon i in. [1976]
Plovdiv 6,47 i 10,24 [za] Piontek [1979]
Uganda : 13477 i 18,12 Gorny [1957]

* Odleglos¢ nieistotna, wszystkie pozostale istotne.

Poniewaz wigkszos¢ materialu nalezacego do badanej serii pochodzi
z okresu XV - XVIII w., do poré6wnan wybraliSmy serie tak wlasnie da-
towane z obszaru Polski i ziem osciennych (tab. 6). W literaturze pol-
skiej rzadko dotychczas stosowano odleglosci D? Mahalanobisa, dlatego
do zbioru serii poréwnawczych wigczyliSmy tez serie czaszek z Ugandy
[Gérny 1957], celem zilustrowania zakresu zmienno$ci wielkosci D2.
Stwierdzenie nieduzej, lecz istotnej réznicy pomiedzy serig przez nas
badang i serig z krypty kosciola konwentualnego zmusza do ich oddziel-
nego potraktowania przy poréwnaniach z innymi materialami, totez w ta-
beli 6 podane sg wartosci odlegtosci oddzielnie dla kazdej serii.

Z analizy danych zawartych w tabeli 6 (wszystkie odleglosci z wy-
jatkiem jednej sg istotne statystycznie) mozna wyciggnge ogélny wnio-
sek, ze obie serie lubinskie sg prébami .z ludnosci Polski swoich czasow.
Seria przez nas badana nieco wyrazniej niz seria z krypty kosciola kon-
wentualnego nawigzuje do ludnosci Dolnego Slgska, trudno jednak ma

12*
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obecnym etapie badan o jakiekolwiek zdecydowane rozstrzygnigcia. Za-
sadniczym czynnikiem decydujacym o wielkosci odlegtosci wielocecho-
wej pomiedzy seriami lubinskimi a seriami poréwnawczymi jest odle-
glosé geograficzna. Empiryczna zalezno$¢ pomiedzy odlegloscig D2 i mie-
rzong w linii prostej odlegloscig geograficzng (d w km) do serii z terenu
Europy wykazanych w tab. 6 przedstawia si¢ nastepujaco:

D2=0,3040:43

a korelacja wzdtuz tej krzywej wyraza sie wspolczynnikiem 7=0,69
(istotna na poziomie 0,01). Po dodatkowym uwzglednieniu serii z Ugandy
zaleznosc¢ przybiera postac:

D2=0,29d0.4

a wspolezynnik korelacji wzdluz tej krzywej wynosi 7=0,80 (istotne na
poziomie 0,001). Nalezy wspomnie¢, ze odleglos¢ geograficzng wyzna-
czaliSmy w sposdb przyblizony z map o duzej skali. Zastosowanie do-
kladniejszych map, wziecie' pod uwage roznego rodzaju barier ekolo-
giczno-kulturowych dla wymiany genow, uwzglednienie rzeczywistego
przebiegu szlakow komunikacyjnych w przeszlosci oraz dysponowanie
dokladniejszymi charakterystykami cech morfologicznych poszczegolnych
serii jeszeze podwyzszyloby wspotezynniki korelacji.

Otrzymany wynik wskazuje, ze w okresie pdéznego sredniowiecza i w
pierwszych wiekach nowozytnosci zasadniczym czynnikiem zréznicowa-
nia cech fizycznych ludnosci Europy byla izolacja przez odleglos¢, przy
zanikajacym znaczeniu doboru naturalnego dla ksztaltowania réznic re-
gionalnych. W tych warunkach ludnos¢ Lubinia stanowila segment roz-
legtej populacji zasiedlajacej w sposob ciggly Europe.

Dane poréwnawcze dla cech kosci dlugich sg skagpe, totez ograniczy-
my sie tutaj do zupeilnie pobieznej tylko analizy kilku zasadniczych
cech. Dysponowali$my wybranymi z pismiennictwa danymi o kilku wy-
miarach kosci ramiennych i udowych ludnosci Wislicy i okolic [Wier-
cinska 1980], Kolobrzegu, Milicza i Grodka [Strzatko 1966] i Glo-
gowa [Gronkiewicz 1981]. Dlugosé najwieksza kosci ramiennych
mezezyzn i kobiet z cmentarzyska przy kosciele Sw. Leonarda w Lu-
biniu okazala sie wieksza niz w wiekszosci wymienionych serii, nato-
miast sytuacji takiej nie stwierdziliSmy dla ko$ci udowych. Réwniez
grubos¢ trzonéw kosci udowych ludnosci lubinskiej mie wyroéznia sie ni-
czym sz¢zegolnym na tle innych serii. Natomiast wysokosé ciata odtwo-
rzona dla ludnosci Lubinia wyraZznie przewyzsza przecietne wiekszosci
innych serii z ostatniego tysigclecia. Przyczyna moze tkwi¢é w metodyce
odtwarzania tej cechy. StosowaliSmy tu tablice M. Trotter i G. Gleser
[Strzatko 1971], podczas gdy wiekszos¢ autoréow pracowala dotychezas
metodami Manouvriera, Pearsona czy Breitingera. Niemniej stwierdzona
przez nas wigksza dlugosé kosci ramiennych wraz z domniemaniem, ze
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warunki bytowe byly w Lubiniu w interesujgcym nas okresie lepsze od
przecietnych na skutek oddziatywania klasztoru, sklania nas:do- przy-
jecia, iz stwierdzona przez nas znaczna, na tle innych serii, Wysokose
ciala ludnoéci Lubinia jest zjawiskiem rzeczywistym, a nie tylko arte-
faktem metodycznym. Wniosek ten wymaga oczywiscie sprawdzenia za
pomocyg szerszej analizy poréwnawczej obfitszego materiatu. :

Ludnosé Lubinia i okolic przez caly czas uzytkowania cmentarzyska
przy kosciele Sw. Leonarda byta silnie zwigzana z klasztorem Benedyk- -
tynéw bedgeych zywym osrodkiem zycia intelektualnego i gospodar‘czego,.
totez mozna domniemywaé¢, ze jej warunki bytowe byly lepsze od prze-
cietnych — wyzszy poziom kultury rolnej, zapasy zywnosci, rozwiniete
rzemiosto, opieka medyczna i spoteczna (wiadomo, ze przy klasztorze
funkcjonowatl szpital) itd, Materialy historyczne dotyczgce Lubinia sg-
dos¢ obfite. Na razie znajdujg sie one w opracowaniu specjalistycznym
lub czekaja na jego wykonanie. Po zakonczeniu tych opracowan uzy-
skamy mozliwo$¢ korelacji wiadomosei historycznych z wynikami ob-
serwacji materiatu szkieletowego oraz kontrole ewentualnego ruchu we-
drowkowego ludnosci, ktorego efekty moglyby imitowaé lub =zacieraé
przemiany mikroewolucyjne oraz trendy sekularne cech morfologicznych.
Liczne kwestie dotyczace interpretacji naszych wynikéw muszg jeszeze
przez jaki$ czas pozosta¢ otwarte. Na obecnym etapie badain mozma
twierdzié, ze ma cmentarzysku woko! kosciola Sw. Leonarda, podobnie
jak i w krypcie kosciola konwentualnego, chowana byla ludnos¢ lokalna
stanowigca fragment ‘cieyglej populacji Polski, posiadajgca prawdopodob-
nie nieco lepsze od przecietnych warunki dla osobniczego rozwoju fi-
zycznego. ~
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SKELETAL MATERIALS FROM THE YARD OF ST. LEONARD CHURCH AT
LUBIN (VOIVODESHIP LESZNO, WESTERN POLAND) DATED AT 13TH - 18TH
CENTURY

by MACIEJ HENNEBERG, ANNA WRZESINSKA, JOLANTA BRODNICKA

Village of Lubin is a site of Benedictine monastery since 11th century. St.
Leonard church was built at the turn of 12th and 13th century as a parochial
church serving local population (conventual church belonging to the monastic
complex was constructed in 11th century but apparently. served other puUrposes).
Territory around St. Leonard church was used as a cemetery since 13th century
until 1813. Usage was very intensive, so that graves were dug at the same places
several times (up to 10 times). This practice resulted in a number of incomplete,
partially damaged skeletons encountered during excavation conducted during -
1979 - 1980, Trenches were placed all around the church, covering about 40% of
the whole area of the cemetery. In the excavated area 662 primary internments
and two large (several cubic meters each) ossuaries were encountered. It may
Ye estimated that the total number of deceased primarily or secondarily interned
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at the cemetery amounted to 5-10 thousand individuals. On grounds of position
of each skeleton in relation to others, stratigraphy, and scanty grave goods the
whole series of skeletal materials was subdivided into four chronological samples:
13th - 14th c, ,15th - 16th c., 17th c. and 18th — beginning of  18th c. (see tables
1, 3, 5). Dating is not very precise and may result in obscuring some microevo-
lutionary or secular trends. Hiked

From among the whole sample of skeletons originating from primary inter-
ments only about 180 were complete enough to warrant craniometric and osteo-
metric analysis (see tables 2 and 4 for exact numbers). These were only adult
skeletons. Comparison of chronological samples by means of analysis of variance
did not reveal any significant time trends, except brachycephalisation and its
necessary correlates. Therefore detailed data are presented for the pooled sample.
Majority of the diameters were measured in a standard way and labelled ac-
cordingly in tables 2 and 4 (numbers denoting characters correspond to those
given by Martin and Saller [1957]). Last two rows in table 2 are cranial capacity
(reconstructed by Manouvrier’s formula) and cranial module (sum of lerigth,
breadth and ba-b), last two rows in table 4 present stature (Trotter and Glesser
tables) and body weight (Gralla et al. 1974 method). Circumferences (see ,,0b-
wod ...” in table 4) of long bones were measured in an unorthodox way to give
better idea about their robusticity. Namely circumference of a shaft of humerus
was measured at tuberositas deltoidea, of tibia at distal end of linea poplitea and
circumferences of other bones at foramen nutritium.

Male crania from chronological subsamples were compared between themsel-
ves by means of Mahalanobis’ D? distance. Only the earliest (13th - 14th c.) sample
shows statistically significant distances from others. This may. be due to its very
small size and effects of brachycephalization. Series from St. Leonard church is
similar to the series from the conventual church of the monastery (see ,krypta”
in table 5), though the distance is significant. Comparison of the two series from
Lubin (male crania) to other cranial samples of similar dating shows (table 6),
that morphological similarity decreases smoothly with geographical distance (cor-
relation between statistical distance D? and geographical distance d is quite high
— 0.7-0.8 — and highly significant — see formulas in the text). On these grounds
it may be concluded that people buried at Lubin constituted a part of continuous
population of Poland, and more loosely — of Europe, the were not a selected
group. However, their average stature is high for their times. This may indicate
positive influence exerted by the monastery upon environmental conditions under
which local people developed — medical and social care, better nutrition through
higher level of agriculture etc. :



