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Wewnatrzrodzinne zróżnicowanie opisowych 
cech dermatoglificznych rąk 

Wieslaw Buchwald 

DIFFERENTIATION OF DESCRIPTIVE DERMATOGLYPHIC TRAITS OF HANDS IN TER- 
CETS: MOTHER, FATHER, CHILD. The occurrence of definite categories of features in children was 
investigated in groups created on account of a combination of these traits in parents. Equal systems of 
trait categories were searched for in parents and in children. The frequency of such agreement was cvaluated. 

Wstęp 

Listewki skórne na dłoniach i stopach 
człowieka stanowią szczególny układ morfo- 
logiczny. Wczesne ksziałowanie i niczmien- 
ność w ontogenezie, duży polimorfizm i indy- 
widualność osobnicza oraz dziedziczny cha- 
rakter cech dermatoglifi:znych decyduja 
o szczególnej roli, jaką układ ten odgrywa 
w biologii człowieka. Ważną dziedziną prak- 
tycznego — wykorzystania wymienionych 
właściwości listewek skórnych są ckspertyzy 
genetyczne, w kiorych między innymi doko- 
nuj> się kompleksowej analizy cech derma- 
toglificznych. Fenotypowe podobieństwa 
i różnice pomiędzy badanymi osobnikami 
pemigaja w ocenie ich podobieństwa g>ne- 
tycznego. Podstawą do oceny związków 
genetycznych są rezultaty badań 
i bliźniąt, uwzględnia się także częstość 

wariantów 

oraz 

rodzin 

występowania poszczególnych 
cech dermatoglifisznych w populacji 

Zakład Antropolcgii UMK, 
ul. Gagırina 9, 87-109 Torun. 

wzajemne ich związki w obrębie całego 
układu. 

Przeprowadzone dotychczas badania po- 
twierdziły dziedziczny charakter cech derma- 
togiificznych, jednak dla żadnej z nich nie 
ustalono modelu dziedziczenia. Rezultaty 
badań wskazują, że układ listewek skórnych 
determinowany jest przez większą liczbę 
genów nie dających się indywidualnie iden- 
tyfikować. Dziedziczeniem listewek skórnych 
na palcach rąk zejmowali się między innymi: 
Holt [1961], Pospiśil [1961], Bocheńska 
[1964], Jelisiejew, Marcinkicwicz [1972], 
dziedziczny charakter cech dermatoglificz- 
nyca dłoni wykazali w swoich pracach: 
M>yer-Cording [1955], Brismar [1966]. 
Rogucka i wsp. [1971], Marcinkiewicz 
[1977], Sokotowska [1974]. Wedtug Ro- 
guckie) [1972] przebicg linii głównej A, 
wzory na tenarze i hypotenarze oraz ogólna 
intensywność uwzorowania strefy podpalco- 
w*j dłoni są najlepszymi micrnikami po- 
dobieństwa genetycznego. 
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Tabela 1. Rozkłady częstości wzorów na palcach lewej (1) i prawej (p) ręki u dzieci w kombinacjach 
wzorów u rodziców 

Palce rąk Kombinacje wzorów Liczba T L LMIR wi w WL? 
u rodziców tercetów 

va LxL 373 1,1 0,3 89,0 2,1 4,0 3,5 = 
Lx W2 81 = - 61,7 9,9 7,4 21,0 = 
Lx W! 63 = 1,6 69,9 9,5 11,1 7,9 - 
Lx LMIR 58 Le = 74,1 6,9 6,9 12,1 = 
AxL 22 22,7 = 77,3 - - _ = 

vo) LxL 357 0,8 0,3 85,7 3,1 5,6 4,2 0,3 
LxW' 89 = = 61,7 7,9 19,2 11,2 = 
Lx W? 74 1,4 = 68,9 5,4 24,3 _ 
LxLM/R 48 _ = 58,3 10,4 14,6 16,7 - 
AxL 20 20,0 = 65,0 10,0 5,0 = = 

IV ) Lx W! 176 0,6 0,6 40,3 9,7 40,3 7,9 0,6 
LxL 160 1,3 1,3 72,5 8,7 11,9 3,1 1,3 
Lx W?2 62 - = 48,5 17,7 16,1 17,7 = 
Lx LMIR 53 1,9 = 56,6 15,1 18,9 7,5 - 

Wx Wt 47 2,1 = 10,6 12,8 61,7 12,8 - 
LMIR x WI 28 = - 35,7 10,7 39,3 14,3 - 

Wx W? 24 - = 16,7 25.0 41,6 16,7 - 
IV (p) Lx Wt 201 0,5 0,5 32,3 11,4 49,3 6,0 = 

LxL 103 1,9 = 69,9 5,8 17,5 4,9 = 
W'xW! 92 = = 18 4 9,8 62,0 9,8 - 

Lx WwW? 43 = = 44,2 14,0 30,2 11,6 - 
LxLMIR 42 2,4 2,4 47,6 4,8 33,3 9,5 _ 

LM/Rx WL 42 2,4 und 30,9 9,5 50,1 7,1 - 

WI x W2 40 - - 10,0 5,0 67,5 17,5 — 

101 (1) LxL 307 4,6 2,9 79,1 2,3 3,6 7,2 0,3 
LxW2 68 2,9 = 58,8 1,5 16,2 17,7 2,9 
Lx Wt 65 3,1 1,5 50,8 6,2 26,1 12,3 _ 
AxL 61 29,5 1,6 55,8 1,6 8,3 3,2 _ 
LxLM/R 25 = 4,0 76,0 4,0 = 16,0 = 

111 (p) LxL 341 4,7 1,5 78,6 1,7 7,0 5,9 0,6 
Lx Wi 83 1,2 _ 68,7 4,8 14,5 10,8 - 
LxW2 62 - = 59,7 4,8 22,6 12,9 - 
AxL 46 21,7 2,2 69,6 > 6,5 = - 

11 (1) LxL 148 10,1 5,4 65,6 2,7 4,0 11,5 0,7 
Lx W! 115 1,7 4,3 46,1 5,2 27,0 12,2 3,5 
Lx W?2 84 1,2 2,4 54,7 1,2 14,3 21,4 4,8 
AxL 71 28,2 5,6 57,8 = 2,8 4,2 1,4 

Wi x W2 26 3,8 7,7 46,1 3,8 19,3 19,3 - 
TxL 20 20,0 10,0 35,0 = 20,0 15,0 _ 

II (p) LxL 140 9,3 7,1 57,8 4,3 7.9 10,0 3,6 
LxW' 110 5,5 2,7 39,1 5,5 29,1 15,4 2,7 
LxW2 81 4,9 3,7 45,7 2,5 17,3 22.2 3,7 
AxL 56 28,6 7,1 42,9 = 10,7 10,7 _ 

WIxW2 36 = - 19,5 5,5 38,9 36,1 - 
Lx LMIR 24 4,2 = 50,0 4,2 33,3 4,2 4,2 

10) LxL 178 3,9 = 77,6 1,7 3,9 8,4 4,5 
Lx W2 144 2,8 _ 53,5 2,8 97 24,3 6,9 
Lx Wt 68 5,9 = 41,2 5,9 8,8 33,8 4,4 
AxL 36 19,4 - 61,1 2,8 5,6 8,3 2,8 

Lx WL? 36 = - 63.8 = 2,8 16,7 16,7 
WIxW2 36 2,8 - 19,4 2,8 41,6 33,4 = 

W2 x W2 33 = - 24,3 3,0 9,1 57,6 6,0 
Lx LMR 25 8,0 - 64,0 - 8,0 16,0 4,0 
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cd. tab. I 
TTT TT Kombinacje wzorów | Liczba — | U | I i} 

Palce rąk MIR 1 2 | Palce rą u rodziców tercetów A i T | L L | w wa WL 

EE is Too — e o 
| I (p) i LxW | 146 20 0.7 514 TB | 336 ba 

LxL DM po 15 p 8h0 | 15 | 38 12,2 : 
| Lx Wt [105 ! 09 | 2 1 443 | 38 j 219 27,1 0,9 
! Wi x W2 62 | 16 1 - | 210 | 160! 355 40,3 = 

WixW : 8 p = | 7 334 | 42 18,7 43,7 - 
| pe 1 0 | 48 | - | sn1 | 95 14,3 | 9,5 4,8 

Stwierdzone na podstawie badañ rodzin 
podobieństwa i różnice pomiędzy rodzicami 
i dziećmi dostarczają informacji o dziedzi- 
czeniu cech dermatoglificznych oraz o czę- 
stościach realizowania się u potomstwa cech 
fenotypowo odmiennych. Te odmienności 
w rodzinach mają podstawowe znaczenie 

w ckspertyzach przy ocenie ich wartości do- 
wodowej. Praktyczne znaczenie mają tablice 
rozkładów kategorii cech u dzieci w różnych 
kombinacjach u rodziców. Konstrukcja ta- 
kich tablic dla opisowych cech dermatogli- 
ficznych rąk stanowi cel niniejszej pracy. 

Materiał i metody 

Badania przeprowadzono na materiale 
złożonym z rodzin, przy czym uwzględniono 
w każdej z tych rodzin jedno, najstarsze 
dziecko. Dermatogramy rąk 617 mężczyzn 
(ojców) i 617 kobiet (matek), których opraco- 
wania dokonano poprzednio [Buchwald 
1981, 1982, 1983], uzupełniono dermatogra- 
mami 323 synów i 294 córek. W obrębie 
badanych tercetów indywidualnych określeń 
analizowanych cech: wzorów na palcach rąk, 
zakończeń linii głównych dłoni, wzorów W po- 
lach międzypalcowych oraz na tenarze i hypo- 
tenarze, dokonano na podstawie odpowied- 
nich systemów typologicznych [Rogucka 
1968, Cummins i Midlo 1961, Brismar 
1966], przyjmując następującą klasyfikację 
cech dermatoglificznych i ich symbolikę. 
Palce rąk, wzory: A, T, T. DM, WI, W? 
WL”. 
Zakończenia linii głównych w pozycjach: 

Wzory w polu międzypalcowym 2: 
O, V,, V, D, W. 

Wzory w polach międzypalcowych 3 i 4 
prawcj dłoni: 

O/O, O/OL, O/OD, O/OW, DO/OL, 
O/L”, O/L'D, O/L"W, DO/L", DO/L'D, 
L'/O, L'/OD, L'/OW, U/OWD, LO/O, 
LO/OD, DO/OW, WO/O, WO/OW, 
WO/OWD. 

Wzory w polach międzypalcowych 4 i 3 
lewej dłoni: 

O/O, LO/O, DO/O, WO/O, LO/OD, 
L“/O, DL'/O, WL“/O, L"/OD, DL"/OD, 
O/L', DO/L”, WO/L", DWO/L', WO/OD, 
O/OW, WO/OW, DWO/OW. 

Wzory na tenarze: 

O, A”, q/Q/, O/Q/L, L/Q/L, W, O/L. 
Wzory na hypotenarze: 

A", A"JA%, L', A”, LS, AS, LY, W”, WL, 
L/L", L'/L'. 
Problem zróżnicowania opisowych cech linia D — 7, 9, 11, 13, 0, X; 

linia C — 5, 5”, 7, 9, 11, 0, X; dermatoglificznych zbadano ustalając częstoś- 
linia B — 4. 5’, 57, 7, 9, 0, X; ci występowania u dzieci (łącznie dla obu 
linia A — 1, 2, 3, 4, 5, 57, 7, I. płci) wyszczególnionych powyżej wariantów 

EE | q<€» w Tr 



Tabela 2. Przebieg linii głównych dłoni u dzieci w kombinacjach ich zakończeń u rodziców 

Kombinacja zakoń- Liczba at 2 3 4 5 5° 7 9 11 czeń l.g. u rodziców | tercetów | 

Linia D (I) 9x11 180 10,0 41,1 47,8 -_ 1,1 

7x 9 114 36,0 36,0 28,0 — - 
<= 11x11 107 7,5 29,9 60,8 1,8 -_ 
2 9x 9 94 9,6 63,8 26,5 -_ - 

= 7x11 91 25,3 30,8 42,3 = 1,1 
7x 7 30 53,4 33,3 13,3 - - 

À. Linia D (p) 11x11 267 3,7 13,4 81,0 1, 0,4 

9x11 193 7,3 36,8 55,9 — — 
7x11 69 23,2 21,7 55,1 - - 
9x 9 48 25,0 45,8 29,2 - - 
7x 9 37 29,8 35,1 35,1 _ - 

Linia C (1) 7x 9 136 - 59 34,5 47,8 — 4,4 7,4 
9x 9 79 — 5,1 26,5 60,8 - 3,8 3,8 
7x 7 61 - 13,1 54,1 24,6 _ 4,9 33 
7xX 58 - 8,6 46,6 17,2 _ 5,2 22, 

57 x 7 56 - 25,0 39,3 17,9 — 8,9 8,9 
; 9xX 48 - 4,2 18,7 48,0 — 6,2 22,9 

5x 9 45 - 15,6 22,2 51,1 — 6,7 4,4 
7x 0 29 _ 6,9 44,9 27,6 — 17,2 3,4 
9x 0 26 3,8 7,7 27,0 46,2 - 11,5 3,3 

Linia C (p) 7x 9 176 - 5,1 31,8 51,2 = 4,5 7,4 
+ 9x 9 170 _ 2,9 20,6 68,8 2,4 3,5 1,3 

9xX 41 - 2,4 19,5 65,9 —- 2,4 9,8 
s’x 7 37 - 21,6 40,6 24,3 5,4 - 8,1 

7x 7 36 2,8 5,6 52,7 27,8 _ 8,3 28 



[6s1 

57% 9 34 _ 14,7 353 47,1 - 2,9 — 
9x 0 33 = - 21,2 48,5 = 27,3 3,0 
7X 29 - 104 31,0 38,0 = 34 172 

Linia B (1) 5" x 7 238 29 47,0 50,1 - = _ 
57% 57 150 40 659 30,1 = = = 
7x 7 113 44 31,0 63,7 = 0,9 - 
5x 5” 63 25,4 57,1 17,5 = = - 
5x 7 40 27,5 35,0 37,5 = = = 

Linia E (p) 7x 7 259 04 166 81,1 1,5 = 0,4 
5" x 7 235 1,3 425 55,8 0,4 = = 
5x 5" 53 1,9 66,0 30,2 1,9 = = 
5x 7 22 27,3 27,3 45,4 - = = 

Zinia A (I) 5x 5 126 0,8 0,8 7,1 6,3 82,6 1,6 _ 0,8 
3x 5 123 4,1 2,4 41,5 8,9 40,7 1,6 = 0,8 
4x 5 94 2,1 1,1 12,7 298 53,2 = = 1,1 
3x 4 62 1,6 16 53,2 258 17,7 — _ = 
1x 5 38 31,6 2,6 5,3 15,8 42,1 2,6 - _ 
3x 3 32 3,1 — 84,3 6,3 6,3 = - — 
1x 3 29 48,3 34 449 - 3,4 _ = — 

. 1x 4 25 28,0 = 40 44,0 24,0 _ = — 
4x 4 23 4,3 8,7 130 52,2 21,8 = = = 

Linia A (p) 5x 5 292 = 1,4 1,7 62 86,9 2,4 = 1,4 
4x 5 133 0,7 1,5 5,3 33,1 57,2 0,7 = 1,5 
3x 5 49 _ 2,0 42,8 10,3 44,9 = = - 
5x 5” 38 = _ _ 2,6 60,6 34,2 = 2,6 
4x 4 25 _ _ = 68,0 28,0 = = 4,0 
3x 4 21 4,8 — 42,9 47,5 4,0 _ = = 



60 W. Buchwald 

Tabela 3.' Zróżnicowanie wzorów w polach międzypalcowych 3 i 4 prawej dłoni u dzieci w kombinacjach 
Wzorów u rodziców 

Kombinacje Liczba | | | | H 
WZOrÔW ter cette O/O | O/OL O/OD | O/OW | DO/OL | OJL" O/L*D L'/O L'/OD LO/O 

u rodziców 

O/L* x L'/O 148 10,1 3,4 1,4 0,7 - 31,3 — 49,3 4,0 - 
L'[O x L'/O 135 4,4 3,7 '0,7 — 0,7 20,8 1,5 60,1 5,9 2,2 
O/O x L'/O 54 22,2 — - - 22,2 - 53,7 1,9 — 
L'/O x L'/OD 49 6,1 - 2,0 2,0 10,2 - 61,3 16,4 2,0 
O/O x O/L“ 28 32,1 10,7 - _ — 21,5 — 33,7 _ = 

O/L“ x O/L“ 26 7,7 3,8 = = = 57,7 = 27,0 3,8 = 
O/OL x Lr/O 23 = 21,8 _ = = 17,4 4,3 ' 43,5 13,0 = 
O/OL x O/Le 21 — 28,6 - -_ — 33,3 — 28,6 9.5 = 
O/L' x L'/OD 21 9,5 4,8 — — — 23,8 — 42,9 19,0 _ 

Tabela 4. Zróżnicowanie wzorów w polach międzypalcowych 4 i 3 lewej dłoni u dzieci w kombinacjach 
wzorów u rodziców 

Kombinacje Liczba | | 
WZOrow (ercetów 0/0 LO/O DO/O |LO/OD | L*/O DL*/O | L‘/OD |DL*/OD| O/Lr DO/L' |O/OW 

u rodzicôw | l 

L"/O x O/Lr 99 11,1 5,1 2,0 = 40,4 1,0 _ — 36,4 4,0 = 
O/O x Le/O 71 25,4 5,6 2,8 - 43,7 1,4 - - 21,1 - _ 

LO/O x Le/O 54 13,0 20,4 3,8 _ 40,7 55 — z: 14,8 1,8 = 

Le/O x L"/O 52 7,7 11,5 3,8 - 55,9 — — 1,9 19,2 - = 
O/O x O/Lr 51 27,5 5,9 _ — 21,5 — — - 35,3 7,8 2,0 
O/Lr x O/L' 33 6,1 - 3,0 - 42,4 — 3,0 — 36,4 9,1 rt 

DL+/O x O/Lr 30 6,7 20,0 6,7 - 26,6 13,3 — — 20,0 6,7 - 
O/O x LO/O 28 17,8 14,3 - _ 28,6 3,6 _ _ 21,4 14,3 = 

LO/O x O/Lr 27 7,4 18,6 - _ 22,2 7,4 = = 29,6 14,8 _ 
L#/O x DO/Lr 24 12,5 8,3 - 4,2 20,8 8,3 — - 29,2 16,7 = 
O/L' x DO/Lr 21 9,5 4,8 - m 19,1 — - — 33,3 33,3 - 

Tabela 5. Zróżnicowanie wzorów w polu między- 
palcowym 2 lewej (I) i prawej (p) dłoni u dzieci 

w kombinacjach wzorów u rodziców 

Kombinacje À | l 
wzorów Les o [un Eu Dw ; tercetôw u rodzicôw 

w oxo 583 99,0| — - LO. 
OxD 17 70,6| 11,7 | - | 17,7 | - 
OxV, 13 | 100,0] — = = — 

® O0xO 531 95,7| 17 | 0,2 | 22 | 02 
OxD 48 774 621167 Pon 
OxV, 30 83,4| 10,0 | 3,3 | 3,3 | — 

badanych cech, w różnych ich kombinacjach 
u rodziców, przy czym za „Zzgodność” 
uznano fenotypowe podobieństwo danej ce- 
chy u dziecka do jednego lub jednoczesne 
podobieństwo do obojga rodziców. Ze wzglę- 
dów praktycznych przedstawione w opraco- 
waniu tabele ograniczone zostały do częściej 
spotykanych u rodziców kombinacji, obej- 

mujących od 72,4% do 99,3% materiału. 
Z tych samych powodów bardziej szczegóło- 
wej analizy częstości zgodnych i odmiennych. 
cech u dzieci dokonano tylko w najliczniej 
reprezentowanych kombinacjach rodziciel- 
skich. 

Wyniki 

W tabelach 1 - 7 przedstawione zostały 
częstości pojawiania się określonych wzorów 
czy typów zakończeń linii papilarnych u dzie- 
ck w zależności od kombinacji tych cech 
u rodziców. Wartości dla ręki prawej i lewej 
ujęte zostały oddzielnie. Kombinacje cech 
dermatoglificznych u rodziców uporządkowa- 
no w taki sposób, by zestawienia rozpoczynały 
się od najliczniej reprezentowanych, a kończy- 
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ły się najrzadszymi z uwzględnionych. Po- 
minięto w zestawieniach te kombinacja, 
które realizowały się z częstością mniejszą 
niż 3%, stąd sumy w kolumnach „liczba 
tercetów” są mnicjsze od 617. 

W wyniku przeprowadzonej na podsta- 
wie materiałów rodzinnych analizy, obsj- 
mującej wszystkie kombinacjz cech dermato- 
glificznych w parach rodziców, również te 

pominięte w tabelach 1-7, 
uzyskano następujące rezultaty (tabela 8). 

1. W kombinacjach wzorów na palcach 
rąk większość dzieci posiada formy wzorów 

najrzadsze, 
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rodziców. W niektórych, zwłaszcza najliczniej 
reprezentowanych kombinacjach, różną 
częstością wystąpiły u dzieci odmienne typy 
wzorów (ogółem od 14,4% do 42.1 ©). Cha- 
rakter i częstość tych ostatnich są zróżnico- 

Zz 

wane dla poszczególnych palców rąk. Pod 
względ:m częstości form odmiennych ko- 
lejność palców jest następująca: V, III, I, 
IV, IL 

2. Jez:li u rodziców linia główna kończy 
się w tym sam-m polu, idzntyczną formę 
spotyka się u zdzcydowanej większości dzieci. 
Zgodne formy zakończeń linii głównej prze- 

Tabela 6. Rozkłady częstości wzorów na tenarze lewej (1) i prawej (p) dłoni u dzieci 
w kombinacjach wzorów u rodziców 

"Kombinacje : i 
wzorów | Liczba O Ar 

. | tercetow : ! 
u rodzicôw | ł 

(D OxO 290 87,9 6,9 
Ox Ar 170 = 65,3 26,5 
O x L/Q/L 34 79,4 5,9 
O x O/Q/L 30 46,7 10,0 
Oxq,Q 24 70,8 8,3 
A°x AF 20 35,0 45,0 

l) OxO 376 91,2 5,0 
OxAĄA' 162 66,0 36,5 
OxqQ 22 63.7 18,2 

| i | 
| a.Q | O/QIL | Qi w O/L 

i | 1.4 1,0 | 1,4 0,3 1,0 
| 3,5 06 1 29 1,2 = 
| 29 59 | 59 - = 
| 10,0 13.3 | 20,0 - - 

8,3 4,2 4,2 = 4,2 
| 5,0 5,0 | 5,0 5,0 = 

b 1 19 1 0,8 - 
I 19 19 ! 12 - 2,5 
| 13,6 45} - - _ 

wzorów na hypotenarze lewej (l) i prawej (p) dłoni u dzieci w kombinacjach 
wzorów u rodziców 

Kombinacje | ; 

wzorów | | FE | Asa: Le 3 Ar 
Lie ; tercetów | i 

u rodziców i | i ! 

: U) A'xL' | 130 | 423 11.5 | 33,1 | 0,8 
A*xAs | 108 | 713 | 65 10,2; — 
Asx AsjAs J 73 | 534 | 178 : 123 : - 
Axle ; 56 | 526 | 107 | 12,5 | — 
LxL 48 20,8 ; 146 | Szk! - 
Lr x AAC | 28 28,5 | 350 ; 25,0 = 
L'x Le 26 34,7 ! 78 1 15,4 | 3,8 
A+ x Ac 20 | 40,0 © 300 : 100 | - 

i i 3 

(p) AtxI | 106 | 436 | 76 | 283 | 47 
A°xA" | 92 | 663 ; 65 | 152 - 
Aux Aras! 55 58,1 | 164 | ss | SS 
ae | 45 | 439 | 133 | 44 | 22 
L' x A“jAs | 36 | 334 | 167 ! 333 | - 
L'xL' 33 | 24,2 | 91 45,5 3,0 
Lox Le 23 26,1 13,0 26,1 - 
As x AC 22 | 54,6 4,5 9,1 = 

Le Ac 1 Le | Ws WL ‘ Leje L'/L* 

HE fe di 
Coax sa | | 15 | 23 | 0,8 = =, D. l — + H mą? H + 
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Tabela 8. Podobieństwa i różnice (w %) badanych cech dermatoglificznych 
między dziećmi i rodzicami 

Liczba | Liczba Odsetki podobieństw i różnic 
wariantów kombinacji u dzieci 

cech u rodziców zgodnych odmiennych 

Vv P 15 82,0 18,0 
L 12 85,6 14,4 

IV z 18 68,7 31,3 
L 17 68,9 31,1 

Palce rąk 7 III P 20 76,2 23,8 
L 23 74,7 25,3 

II P 22 57,9 42,1 
L 25 60,9 39,1 

I P 16 71,5 28,5 
L 17 73,1 26,9 

6 D P 8 80,7 19,3 
L 7 72,1 27,9 

Linie główne 7 C P 20 69,4 30,6 
L 18 64,2 35,8 

7 B P 10 84,8 15,2 
L 8 79,6 20,4 

8 A P 23 85,3 . 14,7 
L 21 79,4 20,6 

Pola miedzypal- 5 2 P 5 95,0 5,0 
cowe L 5 98,4 1,6 

20 3i4 P 40 62,6 37,4 

18 413... L 35 54,6 - 454 
Tenar 7 P 13 89,6 10,4 

L 19 83,1 16,9 
Hypotenar 11 P 50 54,9 45,1 

L 37 61,1 38,9 

ważają także u dzieci, gdy u rodziców kończy 
się ona w różnych polach. W obu przypad- 
kach z różną częstością (od 14,7% do 35,8 %) 
realizują się odmienne zakończenia linii 
głównych, częściej dotyczy to dłoni lewej. 

3. W kembinacjach wzorów w polach 
międzypalcowych 3 i 4 obu dłoni większość 
dzieci posiada formy wzorów rodziców, obok 
których wystąpiły jednak bardzo liczne, 
zróżnicowane pod względem częstości, od- 
mienne warianty wzorów. Znacznie mniejsze 
zróżnicowanie obserwuje się w polu między- 
palcowym 2. 

4. W najczęściej występujących u rodzi- 
ców kombinacjach wzorów na tenarze i hypo- 
tenarze formy rodzicielskie realizują się 
u większości dzieci, z przewagą braku wzoru 
na tenarze i łuku ulnarnego na hypotenarze. 
Na prawej i lewej dłoni częstości form od- 
miennych odpowiednio wynoszą: 10,4% 

i 16,9% na tenarze oraz 45,1% i 38,9% 
na hypotenarze. 

5. W obrębie badanych cech odsetki 
wariantów zgodnych u rodziców i dzieci 
wynoszą od 54,6% do 98,4%. Największą 
zgodność stwierdzono w uwzorowaniu pola 
miedzypalcowezo 2, wzorów na tenarze, 
palcach V i III, w przebiegu linii B na obu 
oraz linii D i A na prawej dłoni. 

6. Najwyższe wartości odsetków form 
odmiennych stwierdzono w cechach wyka- 
zujących zarazem duży polimorfizm u ro- 
dziców, tj. w uwzorowaniu pól międzypal- 
cowych 3 i 4, hypotenarów, palców IV i II 
oraz w zakończeniach linii głównej C na 
obu dłoniach. 

7. Asymetria w częstościach form od- 
miennych wyraźniejsza jest dla cech derma- 
toglificznych dłoni niż palców. | 
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M n oski 

Otrzymane wyniki stanowia podstawe do 
następujących wniosków. 

1. We wszystkich rozpatrywanych ce- 
chach dermatoglificznych większość dzieci 
wykazuje podobieństwa do rodziców, co 
potwierdza genetyczne ich uwarunkowanie. 

2. W obrębie badanych cech stwierdzono 
jednocześnie występowanie u dzieci odmien- 
nych ich wariantów, w porównaniu z rodzi- 
cami. 

3. Obecność u dzieci form odmiennych 
w stosunku do obcjga rodziców utrudnia 
interpretację genetycznych związków w obrę- 
bie układu listewek skórnych. 

4, Analiza częstości form odmiennych 
może mieć znaczenie w ekspertyzach antro- 
pologicznych przy ocenie ich wartości do- 
wodowej oraz w konstruowaniu i dosko- 
naleniu mctod kompleksowej oceny po- 
dobieństw układu listewek skórnych. 
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Summary 

The work utilized dermatograms of palms of 617 fathers, mothers and children comprising 323 sons 
and 294 daughters. Individual determinations of the investigated traits: finger patterns, endings of the main 
lines, patterns in the sutdigital area and on the thenar and hypothenar were made using the classification 
system prese nted in the part: ’Material and methods’. 
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The problem of differentiation was investigated by determining the frequency of the mentioned variants 
of the analyzed dermatoglyphic traits in children, in their different combinations in the parents, whereas 
an agreement was accepted in case of phenotypic similarity of the given trait in the child to one or at the 
same time to both parents. 

Tables included to this paper present intrafamilial differentiation of finger patterns (table 1), endings 
of the main lines (table 2) and patterns in the 3rd and 4th fields of the right (table 3) and the left (table 4) 
palm, inter-digital fields (table 5), on the thenar (table 6) and hypothenar (table 7). Table 8 presents the 
percentages of the agreeing and differing variants of the studied traits in children in comparison with their 
parents. 

The percentages of agreeing traits amount from 54.6 % to 98.4%, and the highest similarity to parents 
refers to the patterns of 2 inter-digital fields, thenars, V and III fingers as well as the endings of the B lines 
on both palms, and D and A lines on the right palm. Analogically the frequency of different traits in chil- 
dren amounts from 1.6% to 45.4% and their sequences according to the growing values of percentages 
are presented in fig. 1. A great diversity of differ ent forms in children is observed in the patterns. of the 3rd 
and 4th inter-digital fields, hypothenars, II and IV fingers and in the endings of the main C line on both 
palms. 


