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Zagadnienie lichwy w ujeciu wielkich religii monoteistycznych

1. Uwagi wstepne

Celem tego artykulu jest przedstawienie stosunku wielkich religii monoteistycznych
do zjawiska lichwy oraz proba zastanowienia si¢ nad réznicami pomiedzy poszczegdlnymi
stanowiskami.

Pojecie lichwy i idea pobierania odsetek obecne byly w ludzkich umystach niemal od
zarania cywilizacji. Pomimo swoistej przyziemnosci zagadnienia, stato si¢ ono elementem
rozwazan o zdecydowanie religijnym charakterze. Kazdy z wielkich systemow religijnych
zawiera mniej lub bardziej doglebng analiz¢ zjawiska lichwy, kazdy z nich wartosciuje je
moralnie. Zwrocit uwage takze na lichwe, jako przyktad fatszywego zycia Budda. W kaza-
niu z Benares mowit: Falszywe prowadzenie Zycia to nieszczerosé, zdrada, posgdzenia,
wypytywanie, lichwa, handel bronig, Zywymi istotami, migsem, odurzajgcymi napojami lub
trucizng*. Podobnie w negatywnym $wietle postrzegano lichwe w hinduizmie. W zadnej
jednak religii pochodzacej z Dalekiego Wschodu lichwa nie uzyskata tak szczegdélnego
miejsca, jakie zaoferowaly jej wielkie religie monoteistyczne. Judaizm, chrzescijanstwo
i islam legly u podstaw systemow spotecznych, w ktorych religia miata wplywacé i regulo-
waé praktycznie wszystkie aspekty zycia ludzkiego, takze te zwigzane z pomnazaniem
majatku.

2. Lichwa w judaizmie

Bogactwo w judaizmie bylo stanem pozadanym. Nie bylto takze nic niewtasciwego
w zabieganiu o jego powi¢kszanie, sam Abraham przedstawiat Sar¢ jako swa siostre, nie
zong, by sktoni¢ zainteresowanych matzenstwem z nig do wreczania prezentéw. W juda-
izmie odrzucono takze krwawg ofiar¢ z cztowieka na rzecz ofiary materialnej, pienigdz za$
uzyskat nowa funkcje i stat si¢ karta przetargowa pozwalajaca unikaé przemocy i wojny”.
Ta szczegolna postawa stata sie w kolejnych stuleciach przeklefistwem Zydow. W stereoty-

! Mowa Buddy Siakamunijego w Benares, www: http://mahajana.net/teksty/benares.html
w http://mahajana.net.
2. Attali, 2003 Zydzi, $wiat, pienigdze, Wydawnictwo Cyklady, Warszawa 2003, s. 17.
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powy sposob taczono (a czasem laczy si¢ do dzi$) ich z bogactwem zdobytym w sposob
nieuczciwy lub wrecz nadprzyrodzony®.

Dzigki polityce kosciota rzymskiego, zakazujacego lichwy, legendy krazace na temat
potegi finansowej Zydéw, cho¢ bardzo przesadzone, obecne byly w catej Europie. Roz-
przestrzeniwszy si¢ na tym kontynencie potomkowie Mojzesza stawali bowiem przed mato
satysfakcjonujagcym wyborem — pozyczaé zainteresowanym pienigdze na procent, lub wy-
da¢ je na zycie i zosta¢ ngdzarzami. To waskie spektrum mozliwosci wynikato z faktu, ze
Zydom nie wolno byto nabywaé ziemi pod uprawe i odsuwano ich od wielu zawodow,
szczegolnie tych bardziej intratnych w epoce Sredniowiecza. Tym niemniej, znienawidzony
zydowski lichwiarz nie grzeszyt z formalnego punktu widzenia ani przeciw zydowskim, ani
chrzeécijanskim praw0m4. Pierwsza wzmianka zakazujac lichwy, pojawita si¢ w Ksiedze
Wyjscia (22:24)°, dotyczyta jednak jedynie przedstawicieli ludu Izraela. W podobny sposob
odnosita si¢ do lichwy Ksiega Kaptanska (25:35-37)°. Najwyrazniej ten dualizm w trakto-
waniu pozyczkobiorcow oddat jednak autor Ksiggi Powtdrzonego Prawa (23:20-21): Nie
bedziesz Zgdat od brata swego odsetek z pieniedzy, z Zywnosci, ani odsetek z czegokolwiek,
co pozycza sie na procent. Od obcego mozesz si¢ domagaé, ale od brata nie bedziesz zZgdat
odsetek..."

Motyw odmiennego traktowania grupy wewnetrznej i zewngtrznej pojawial si¢ czesto
w Starym Testamencie, szczegdlnie w odniesieniu do kwestii gospodarczych, w tym li-
chwy®. Zakaz obciazania procentem ubogiego wspélplemienca wywodzit sie z etyki brater-
stwa zwigzkow sasiedzkich, gdzie istniat obowigzek bezinteresownej pomocy w potrzebie.
Byla to typowa dla starozytnego judaizmu forma wspotzycia spotecznego, obca jednak
wywierajacej naf zasadniczy wplyw kulturze babilonskiej®.

Znaczaca rola solidarno$ci spotecznej objawiala si¢ nie tylko poprzez bezinteresowng
pomoc innemu lzraelicie. Co siedem lat, przy okazji tak zwanego Roku Szabatowego,
dhuznikom, ktorych nie bylo sta¢ na splate pozyczki umarzano dhugi’®. Ubozszym pomaga-
no na wiele sposobow, jedynym warunkiem uzyskania wsparcia byta przynalezno$¢ naro-
dowosciowa, a w pdzniejszych wiekach religijna.

Obok tych idealistycznych zasad istniat §wiat mniej doskonaty. W starozytnosci moz-
ne rody zydowskie uciskaty plebejuszy wymuszajac na nich, wbrew prawu placenie odse-

% Por. A. Cata, Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005, s. 102—103.

*J. Le Goff, Sakiewka i zycie. Gospodarka i religia w Sredniowieczu, Gdansk, Wydawnictwo Marabut
Gdansk 1995, s. 86.

8 Jezeli pozyczysz pienigdze ubogiemu z mojego ludu, Zyjgcemu obok ciebie, to nie bedziesz postepowal wo-
bec niego jak lichwiarz i nie kazesz mu placi¢ odsetek. Wszystkie cytaty z Nowego i Starego Testamentu pochodza
z Biblii Tysiaclecia.

8 Jezeli brat twéj zubozeje i reka jego ostabnie, to podtrzymasz go aby mogl zyé z tobg, przynajmniej jako
przybysz lub osadnik. Nie bedziesz brat od niego odsetek ani lichwy. Bedziesz siggal Boga swego i pozwolisz zy¢
bratu z sobq. Nie bedziesz mu dawal pieniedzy na procent. Nie bedziesz mu dawat pokarmu na lichwe.

" Temat lichwy pojawiat si¢ w Starym Testamencie jeszcze kilka razy: Ksiega Ezechiela (18:8-9, 13, 17)
charakteryzuje cztowieka sprawiedliwego miedzy innymi jako takiego, ktory nie pobiera odsetek. W rozdziale
22:12 ostrzega si¢ czytelnika, ze pobierajac procent, odwraca si¢ od Boga. Napomnienia i uwagi potepiajace
pobieranie odsetek zawiera takze Ksigga Jeremiasza (15:10), Nehemiasza (5:7,10), Przystéw (22:7, 28:8), a nawet
Psalmow (15:5), gdzie roztoczona jest wizja drzwi raju zamknigtych przed lichwiarzem.

8 M. Weber, Etyka gospodarcza religii swiatowych. Tom III Starozytny judaizm, Zaktad Wydawniczy No-
mos, Krakow 2000, s. 307.

M. Weber, 2000, op.cit., s. 67,68.

10p.L. Berger (red.), 1994, Etyka kapitalizmu, Wydawnictwo Signum, Krakéw 1994, s. 52-53,
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tek, tak samo, jak mialo to miejsce w staroitalskich i starogreckich polis*’. Wiadomo
o istniejacym, gltebokim rozwarstwieniu spotecznym, gdzie lichwa stanowila fatwa i popu-
larng metode budowania fortuny finansowej. Pojawiaty si¢ wiec wyjatki od reguly zezwala-
jacej na pobieranie odsetek tylko od obcokrajowcoéw i innowiercoéw. Ten nietypowy przy-
kiad dat Wielki Waad, ktory zaaprobowat pobieranie lichwy przez Zydow od Zydow.
Zdarzenie to miato miejsce w XVII w., na ziemiach polskich®™.

3. Lichwa w chrzescijanstwie

Chrzescijanstwo odrzucalo lichwe w sposdb zdecydowany, przynajmniej w pierw-
szych wiekach istnienia, opierajac 6w poglad na tych samych fragmentach Starego Testa-
mentu, o ktéorych wspomniano juz w czesci dotyczacej judaizmu; Ewangeliach oraz komen-
tarzach Ojcow Kosciota.

Co ciekawe, Nowy Testament nie po$wigcit zagadnieniu lichwy zbyt wiele uwagi,
w zasadzie kwestia ta, pojawia si¢ w pismach kanonicznych jedynie kilka razy — w Ewan-
gelii wedhug $§w. Mateusza oraz w Ewangelii wedlug $w. Lukasza. Lukasz przywotuje te-
mat lichwy w kontek$cie mitosci blizniego: Jezeli pozyczek uzyczacie tym, od ktorych Spo-
dziewacie sig zwrotu, jakaz to dla was wdzigcznosé? I grzesznicy grzesznikom pozyczajq,
zeby tylez samo otrzymaé. Wy natomiast mitujcie waszych nieprzyjaciol, czyncie dobrze
i pozyczajcie, niczego sie za to nie spodziewajgc... (Lk 6:34,35),

Jednakze Nowy Testament nie byt do konca jednoznaczny w potepieniu systemu od-
setkowego. W Ewangelii $w. Mateusza (Mt 25:27), w przypowiesci o talentach, pan potgpit
shuge, ktory nie oddat powierzonych mu pieniedzy do banku, by moc odebrac je z zyskiem.
Kwestia ta pojawia si¢ rowniez u §w. Lukasza (Lk. 19:23) — Czemu nie dales moich pienie-
dzy do banku? A ja po powrocie z zyskiem bym je odebrai. Przypowie$¢ o talentach zaburza
jednoznaczng oceng¢ pobierania odsetek. Odnosi si¢ jednak wrazenie, ze przyktad pomnaza-
nia pieniedzy w banku postuzyt tu jedynie jako walor literacki, pozwalajacy opisac¢ relacje
i obowiazki czlowieka wobec Boga. Lichwa nie jest tu przedstawiona jako zjawisko poza-
dane, ale obiektywny, zaobserwowany stan rzeczy, pozbawiony oceny moralnej. Tym nie-
mniej fragment ten stat si¢ podstawa do relatywizowania etycznego wymiaru lichwy. Jak
twierdzit XIX-wieczny komentator: boski autor tego prawa dobrze wiedziaf, ze panstwo,
interesy, prawa spoleczenstwa cywilnego nie mogq by¢ zawsze takie same, jak za czasow
w narodzie, ktéremu byly przynalezne®.

Watpliwosci, co do jednoznacznego stanowiska na temat odsetek zaprezentowanego
w Nowym Testamencie rozwiewata polityka Kosciota. Juz synod nicejski z 325 r. zdecy-
dowal, ze duchowni parajacy si¢ lichwa beda z tona Kosciota usuwani. W 789 r., lokalny
synod Karola Wielkiego zakaz tej praktyki rozciagnat na $wieckich. Twarde reguly utrzy-

1 M. Weber, op.cit., s. 29.

12 Sejm zydowski.

B C. Lisiecka, L. Leszczynska, Lichwa pieniezna, prawo i gospodarka (ujecie historyczne), [w:] Religia a
gospodarka, tom 1, (red.) S. Patrycki, Wydawnictwo KUL, Lublin 2005, s.225, za: I. Schiper, Dzieje handlu zy-
dowskiego na ziemiach polskich, Warszawa 1937.

¥ W ten sam spos6b do lichwy odnosi si¢ apokryficzna Ewangelia $w. Tomasza.

5P, Stein, O niektérych zwigzkach religii z gospodarkg, [w:] Religia i ekonomia, Instytut Wydawniczy
PAX, Warszawa 1989 s.177, autor cytuje rozprawe ks. Bergiera, brak zrodel.
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mywatly tez kolejne sobory — II lateranski w 1139 r. odebrat lichwiarzom prawo do chrze-
$cijanskiego pochowku. III lateranski w 1179 r. zakazat duchownym przyjmowania od
lichwiarzy ofiary i udzielania im komunii'®. Do konca XII w. trwala wielka nagonka na
pozyczajacych na procent. Zmiana okoliczno$ci spoteczno — gospodarczych, rozwoj handlu
sktonity wreszcie hierarchow koscielnych do ztagodzenia stanowiska, wigc na IV soborze
lateranskim potepiono zydowska lichwe, ale tylko te ,.ciezka i przesadng™*’.

Tym niemniej, w doktrynie chrzeécijanskiej, nienaturalnym wydawalo si¢, by pieniadz
produkowat pieniadz, gdyz jako taki byt bezptodny, a lichwa rozmnazajac go, dzialata wbrew
boskiemu prawu natury™®. Co wigcej, lichwa kradla takze czas, bedacy wiasnoscia Boga,
z jego rozkazu podzielony na zwyktly i uswigcony, kiedy nie wolno pracowa¢. Sam Stworca
respektowat 6w podziat, za$ lichwa pomnazata bogactwa nieustannie, bez spoczynku.

Argument jatowosci i bezproduktywnosci pieniadza podniost takze Tomasz z Akwinu,
twierdzit bowiem, iz pienigdz jest produktem w petni zuzywalnym przy pierwszym zuzy-
ciu, a pozyczka jest po prostu sprzedaza, ktora jest doskonala wowczas, gdy pseudopozycz-
kobiorca dal w zamian ekwiwalent tego, co otrzymal®®. Twierdzil, ze bra¢ lichwe za pozy-
Czone pienigdze jest samo przez si¢ grzechem, gdyz sprzedaje sig to, czego si¢ nie ma, a to
Jest oczywistym naruszeniem rownosci, na ktorej polega sprawiedliwos'c’zo.

Dla $w. Anzelma za$, podobnie z reszta jak dla Wilhelma z Auxerre, lichwa byla zas,
po prostu kradzieza.

Wobec zmieniajacej si¢ rzeczywistosci scholastyczne argumenty nie byty jednak dos¢
mocne i do glosu zaczeta dochodzi¢ zasada ,,ztotego $srodka”. Koscidt nigdy nie zaakcep-
towatl nicograniczonych zyskow z lichwy, jednak uznano pewne okolicznosci tagodzace,
zezwalajgce na pobranie procentu. Sytuacja taka mogta mie¢ miejsce, gdy procent stanowit
odszkodowanie za niespodziewang strate poniesiong w wyniku op6znienia w zwrocie dtu-
gu, lub odszkodowanie za nie osiggnigcie wyzszego zysku, ktory bytby mozliwy, gdyby
lichwiarz nie pozyczyt akurat pieniedzy danej osobie?’. Lichwa byla takze usprawiedliwia-
na, jako wynagrodzenie za prace wykonana, by zdoby¢ pieniadze na pozyczke?. Z czasem
Kosciot zaakceptowat takze mozliwos$¢ sprzedazy renty z prawem odkupu i rzeczywisto$é
gospodarcza mogta funkcjonowaé nie stwarzajac zagrozenia dla zbawienia duszy.

4. Lichwa w islamie

Zakaz pobierania riby?® w islamie nie podlegat Zadnej dyskusji lub usprawiedliwieniu
jak miato to miejsce w chrzescijanstwie. Nie dziatat takze na zasadzie wybidrczoscei, jak

16, Kracik, Kredyt i lichwa jako zjawiska spoleczne, materiaty konferencyjne dostepne w
www: http://jazon.hist.uj.edu.pl/zjazd/materialy/kracik.pdf, 2004, s. 3.

7. Le Goff, op.cit., s. 90.

18 por. Arystoteles, Polityka, PWN, Warszawa 1964, ks. I, rozdziat 3: ...a juz z najwiekszq stusznoscig znie-
nawidzone jest rzemiosto lichwiarza, poniewaz osigga si¢ zysk z samego pienigdza, ktory mija si¢ tu ze swym
przeznaczeniem. Stworzony bowiem zostal dla celow wymiany, a tymczasem przez pobieranie procentow sam sie
pomnaza [...] ten sposob zarobkowania jest w najwyzszym stopniu przeciwny naturze.

¥p_ Stein P. op.cit., s. 176.

20 Tomasz z Akwinu, Summa Teologiczna, Sprawiedliwosé, Tom 18, Veritas, Londyn 1970, Ila llae g. 78.

2! 7asade te poswiadczyt w XVIII w. papiez Benedykt XIV.

22 ). Le Goff, op.cit., s. 91.

2 Riba — arabskie stowo okreslajace zysk z procentu.
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w przypadku judaizmu. Podobnie jak u Arystotelesa i Ojcow KoSciota, pienigdz postrzega-
no tu jako bezproduktywny, ale wazniejszym powodem zakazu lichwy, byta troska o ochrong
biednych przed wyzyskiem bogatych®. Zasada sprawiedliwosci, takze w podziale dobr
przejawiata si¢ rowniez w obowigzku wspomagania biedniejszych, stanowiac jeden z pigciu
filar6w wiary.

O lichwie Koran wspomina wiele razy, zawsze w sposob jednoznaczny: O, wy, Kté-
rzy wierzycie! Bojcie sie Boga i porzuécie to, co powstato z lichwy, jesli jestescie wierzg-
cymi (2:278). Bog zniweczy lichwe, a pomnozy dawanie jatmuzny... (2:276). A to, co
dajecie na lichwe by powigkszyto si¢ kosztem majgtku innych ludzi, nie powigkszy si¢
u Boga (30:39)% itd®.

Rozwinigciem zasad koranicznych byt szariat. Wérod islamskich prawnikoéw nie by-
to zgody, co do tego, czy kazdy rodzaj lichwy jest zakazany. Niektorzy sadzili, ze istnieja
tez dozwolone odsetki — fa’ida, badz, ze zakaz lichwy dotyczy jedynie transakcji pomig-
dzy osobami prywatnymi, nie dotykajac instytucji gospodarczych. Niektorzy prawnicy
sktaniali si¢ wrgez ku stwierdzeniu, ze eliminowaé nalezy tylko nadmiernie wygérowany
procent?’. Zmianami w rzeczywistoci gospodarczej thumaczono konieczno$é zaakcepto-
wania odsetek, a Instytut Studiéw Islamskich Kairze, uznat zjawisko riba, za nielegalne,
ale usprawiedliwione®,

Wspoblczesnie jednak, kraje szariatu catkowicie odcicty si¢ od systemu odsetkowego
i przyjety stworzone dla ich potrzeb zasady bankowosci bezodsetkowe;j?.

5. Zakonczenie

Rodzi sie pytanie, dlaczego lichwa stata si¢ elementem rozwazan o charakterze religij-
nym i dlaczego w trzech pokrewnych systemach religijnych stosunek do niej do$¢ znaczaco
si¢ roznit? Mozna odnie$¢ wrazenie, ze stato si¢ tak, gdyz swigte ksiggi omawianych spo-
fecznosci mialy odpowiedzie¢ na ich potrzeby i wprowadzajac nakazy i zakazy, ulatwié
przezycie. Przypadek Zydéw mozna wyttumaczyé stylem zycia, ktéry zostat im narzucony.
Nar6éd wygnany i wybrany, a zatem podwojnie naznaczony, mial wszelkie przestanki do
stworzenia podwodjnych standardow postepowania. Przy tym okolicznosci historyczne
wptynely niewatpliwie na wyksztatcenie bardzo silnych wiezéw solidarnosci, ktora jak si¢
wydaje, wptyneta wlasnie w najbardziej znaczacy sposob na zasady obrotu finansowego.

Przyktad islamu, rowniez wydaje si¢ by¢ efektem w miare prostego przelozenia sytu-
acji spotecznej. Tuz przed powstaniem islamu, w Arabii panowaly stosunki podobne do
drapieznego kapitalizmu. Szybko rozwijajacy si¢ handel i rosngce majatki czgsci spote-

2. Siagh, L’islam et le monde d’affaires. Argent, éthique et gouvernance, Edition d’Organisation, Paris
2003, s. 38.

% Wszystkie cytaty z Koranu, PIW, Warszawa 1986.

% Por. tez: 2:275, 2:279, 3:130, 4:161, i in.

77 1.C. Kaminiski, Stusznosé i prawo. Szkic prawno — poréwnawczy, Zakamycze, Krakow 2003, s. 140.

% Op.cit., s. 141.

® Instytucje pozwalajace wyeliminowaé formalng bankowos¢ odsetkows to mudarabah, musharakah i mu-
rabaha. Generalng zasada jest ryzyko réwnomiernie roztozone pomigdzy pozyczkodawce i pozyczkobiorce, za
wyjatkiem ostatniej zasady, ktora jest trikiem, polegajacym na kupieniu od pozyczkodawcy przedmiotu i pdzniej-
szym odsprzedaniu go za wyzsza ceng.
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czenstwa nie sprzyjaly ujawnianiu si¢ szlachetnych cech charakteru. Réznice w statusie
spotecznym i majatkowym zaczynaly przybiera¢ olbrzymie rozmiary, a rozwarstwione
spoteczenstwo tracilo wewnetrzng rownowagg. Islam byl odpowiedzia na pytanie jak te
rownowagg przywroci¢. Zakaz lichwy w odniesieniu do kazdego czlowieka ograniczat
dalsze poglebianie si¢ roznic majatkowych, a jeden z filarow wiary nakazywat wspomaga-
nie ubozszych.

Najbardziej skomplikowanym przypadkiem wydaje si¢ by¢ chrzescijanstwo. Wspo6t-
czes$nie chrzescijanom z Europy, stowo lichwa kojarzy si¢ raczej z pojgciem historycznym.
Brak tu rownie konkretnego ustosunkowania si¢ do problemu, jak miato to miejsce w juda-
izmie i islamie. Wydaje si¢, ze odpowiedzialnos$¢ za to ponosi specyficzna dynamika chrze-
Scijanstwa. Jako religia powstata z polaczenia tradycji judaistycznej i greckiej filozofii,
sposob analizy rzeczywistosci przejeta raczej z tego drugiego zrodta, stad tez zakaz lichwy
stracit na sile jako jedna z narzuconych regul, a stat si¢ pojeciem, ktore przez pryzmat abs-
trakcji bylo podatniejsze na formowanie zgodnie z potrzebami spotecznymi.

Usury from the Point of View of Major Monotheistic Religions

Summary

This article provides a comparative analysis of the attitudes of three major monotheistic religions — Judaism,
Christianity and Islam — to the practice of usury and looks at why these attitudes developed in different ways.

Each of the parts presents the opinions of one of the religious systems, analysing the Old and New Testa-
ments, as well as the Koran, by looking at the duties that the Holy Scriptures required of their followers.

The first part is devoted to Judaism. According to this model, the moral value of usury was dependent on the
ethnic and religious origins of the borrower probably because of special historical and cultural associations be-
tween the idea of money and the Jewish people.

The second part is concerned with usury in Christian religion, presenting the attitude expressed in the Gos-
pel, as well as later comments of Fathers of the Church, in order to put the change in moral attitudes to usury in its
historical context.

Finally, the article presents the point of view of Islam devoting particular attention to the historical reasons
for the development of its specific attitude to usury, but also outlining contemporary solutions adopted in the
present-day Islamic world.
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