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CEL I FUNKCJA REKOJMI W KANONICZNYM
PRAWIE MALZENSKIM

Streszczenie. Rekojmia jest instytucja funkcjonujaca w kanonicznym prawie matzenskim.
W nim nabrata charakterystycznego znaczenia. Bez watpienia wpisuje si¢ ona w te instytucje, kto-
rych celem jest ochrona malzenstwa. W artykule zostata przeprowadzona analiza r¢kojmi pod katem
celu 1 funkcji, jakie ma spetnia¢ w prawie matzenskim. Zaroéwno cel, jak i funkcja nie sprowadza
si¢ do jednego zagadnienia. R6znorodnos¢ odniesien czyni rekojmi¢ niezwykle wazna, zwlaszcza
w perspektywie spoleczenstwa wieloreligijnego.

Slowa kluczowe: matzenstwo, rekojmia, przeszkoda, religia, wyznanie.

Matzenstwo jako zwiazek mezczyzny i kobiety, cieszacy si¢ jednos$cia i nie-
rozerwalnoscig, przez Chrystusa podniesiony mi¢dzy ochrzczonymi do rangi sa-
kramentu, jest istotnie wazng rzeczywistoscia, przede wszystkim faktyczna, ale
— co interesuje kanonistow — nade wszystko prawng. Malzenstwo rozpatrywane
jest jako wezet prawny, ktory uzewnetrznia si¢ przez wyrazenie zgody w przewi-
dzianej prawem formie. Mamy wigc do czynienia z czynno$cia prawna, ktora jako
taka ma wywota¢ okreslone skutki prawne. Doniostos¢ tego wydarzenia zar6wno
w wymiarze faktycznym, jak i prawnym nie pozostala bez wplywu na dziatalnos¢
prawodawcy. Te wole odnajdujemy w roznych postaciach ochrony malzenstwa,
wyrazonej w prawie kanonicznym. Tworzaca si¢ wspdlnota matzenska zostaje
wystawiona na dzialalnie wielu okolicznosci, ktére moga zagrazaé jej jednosci
czy nierozerwalnosci. Ko$ciot od zawsze chronit matzenstwo, stanowigce podsta-
wowa komorke spoleczng i miejsce przychodzenia na $wiat kolejnych pokolen,
ktoérym ochrzczeni rodzice przekazujg wiare. To w rodzinie ksztaltuje si¢ wzorce,
moralno$¢, poglady czy wiarg dzieci. Ta specyfika miejsca i 0sob jest chroniona
w prawie kanonicznym m.in. przez instytucj¢ rekojmi. W niniejszym artykule zo-
stanie omowiona problematyka funkcji i celéw, jakie r¢kojmia pelni w kanonicz-
nym prawie matzenskim.

* Uniwersytet £odzki, Wydzial Prawa i Administracji, Katedra Teorii i Filozofii Prawa,
abartczak@wpia.uni.lodz.pl.
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1. POJECIE REKOJMI

W kanonicznym prawie malzenskim nie spotykamy si¢ literalnie z pojeciem
rekojmi. Jest to nazwa, ktora funkcjonuje w doktrynie. Odnosi si¢ ja w zasa-
dzie do dwoch przepisow. W pierwszym przypadku pojecie rekojmi pojawia si¢
w kontekscie przeszkody roznej religii (kan. 1086 KPK), w drugim za$ mowa jest
0 zawarciu malzenstwa mieszanego (kan. 1125 KPK). Pierwszy z przywotanych
kanonow nie przedktada nawet proby okreslenia, czym jest rekojmia. Ma on bo-
wiem charakter przepisu odsytajacego (kan. 1086 KPK). Prawodawca odsyta nas
do tresci kanonow 1125-1126 KPK, a wigc do juz wyzej przywotanego drugiego
przypadku. Mowa w nim oczywiscie o mozliwosci zawarcia matzenstwa miesza-
nego, a szczegdtowo — o przestankach wymaganych do wydania zezwolenia przez
kompetentng wtadz¢ (kan. 1124 KPK). A zatem zgodnie z kan. 1125 KPK:

tego rodzaju zezwolenia moze udzieli¢ ordynariusz miejsca, jesli istnieje stuszna i rozumna
przyczyna, nie moze go jednak udzieli¢ bez spelnienia nastgpujacych warunkow: 1° strona
katolicka winna o$wiadczy¢, Ze jest gotowa odsunac od siebie niebezpieczenstwo utraty wiary,
jak rowniez ztozy¢ szczere przyrzeczenie, ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w Koéciele katolickim; 2° druga strona winna by¢ po-
wiadomiona w odpowiednim czasie o sktadanych przyrzeczeniach strony katolickiej, tak aby
rzeczywiscie byla §wiadoma tresci przyrzeczenia i obowiazku strony katolickiej; 3° obydwie
strony powinny by¢ pouczone o celach oraz istotnych przymiotach matzenstwa, ktorych nie
moze wyklucza¢ zadna ze stron.

Uzupetnieniem tego kanonu jest kan. 1126 KPK, w ktorym czytamy:

Konferencja Episkopatu powinna zardéwno okresli¢ sposob sktadania tych oswiadczen i przy-
rzeczen, ktore sa zawsze wymagane, jak i ustali¢, w jaki sposob ma to by¢ stwierdzone w za-
kresie zewnetrznym oraz jak ma by¢ o tym powiadomiona strona niekatolicka.

Dokonujac wyktadni tych przepiséw, nalezy wyodrebni¢ kilka istotnych zwrotow
pojawiajacych sie w tekscie. Otdz, moim zdaniem, istotne dla wyjasnienia pojgcia
rekojmi wydaja si¢ nastepujace stlowa: oswiadczenie (declaratio), przyrzecznie
(promissio), obowiazek (obligatio). Warto zwroci¢ uwage na ciag logiczny tych
stow. Najpierw dokonuje si¢ o$§wiadczenie, czyli wypowiedZ begdaca wyrazem
czyich$ przekonan, pogladow (Maty stownik... 1996, 585). Ta za$ nie jest zwykla
wypowiedzig, lecz ma charakter bezwzglednego zapewnienia wykonania czego$
(tamze, 754-755). 1 wreszcie przez t¢ wypowiedz podmiot zaciaga na siebie wy-
petienie obowigzku, to jest konieczno$¢ zrobienia czego$ wynikajacego z naka-
zu wewnetrznego (moralnego) lub prawnego (tamze, 525).

Bezsprzecznie stowo ,,rekojmia” jest $cisle zwigzane z prawem. Wywotuje
u adresata swoiste poczucie bezpieczenstwa. Bardzo doktadnej i wnikliwej ana-
lizy pojecia ,,rekojmia” dokonat J. Bralczyk. Zwrocit on uwagg, ze stowo ,,re-
kojmia” niesie ze soba silne, glebokie skojarzenie z uczciwoscia, rzetelnoscia,
przez umocowanie w dawnej kulturze — nie tylko i moze nie przede wszystkim
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prawnej. Styszymy tu tak czgsto wykorzystywang metaforycznie reke, a niektorzy
rozpoznaja tu tez rdzen -im-/-jg-, obecny w wielu stowach, takich jak przyjgc/
przyjmowac, zajgé/zajmowac i im podobnych, w tym réwniez jg¢ i imac, choc te
sa uzywane juz rzadko i tylko w utartych potaczeniach frazeologicznych. To po-
taczenie dwoch stow jest dos¢ osobliwe i nie do konca wiemy, jak ta reka ma co$
ima¢. Ale czujemy, ze jak co$ mamy w reku, to jest to pewne. To zabezpieczenie
czyjegos$ zobowigzania (Bralczyk 2014)'. T dalej J. Bralczyk konstatuje:

I etymologicznie, i znaczeniowo, i, cho¢ w mniejszym stopniu, ksztattem rekojmia taczy si¢
dzi$ z poreczeniem i z porekq. Kiedy za co$ reczymy czy tez zareczamy, dajemy taka rekojmie.
Nawet w zargczynach mozemy sie¢ takiej rekojmi dopatrze¢. Mozemy czasem dac sobie reke
ucigé — za co$ lub za kogos. To ‘poreczenie, zagwarantowanie’, a takze bardziej osobiste ‘za-
pewnienie, przyrzeczenie’ (Bralczyk 2014).

Stad w Stowniku jezyka polskiego znajdujemy okres$lenie ,,rekojmia” rozumiane
jako poreka, porgczenie, zagwarantowanie, przyrzeczenie czego$ (Stownik jezyka
polskiego 2016b).

A zatem o pojeciu rekojmi w znaczeniu przedmiotowym nalezy powiedzie¢
tyle, ze w kanonicznym prawie malzenskim oznacza o$wiadczenie sktadane przez
strone katolickg w formie przyrzeczenia wypetnienia cigzacego obowigzku. Ten
obowigzek ma charakter dwuwarstwowy (Dzierzon 2008, 315).

Ponadto termin ,,rekojmia” mozna scharakteryzowac, odnoszac si¢ do znacze-
nia podmiotowego. I tak, w obecnie obowiazujacym prawodawstwie rgkojmia jest
instytucja, ktorej podlegajg jedynie wierni Kosciota katolickiego (kan. 1125 KPK).
Wszak prawodawca nie pozostawia ztudzen, przedktadajac norme, w ktorej stwier-
dza, ze to strona katolicka winna o§wiadczy¢ i ztozy¢ przyrzeczenie.

2. CEL REKOJMI

Przez cel rozumie si¢ pewien postulowany stan rzeczy, ktory winien by¢
osiggniety dzigki podjgciu okreslonych czynno$ci. Tym samym cel jawi si¢
jako rzeczywisto$¢ planowana, zamierzona przez tego, kto podejmuje okreslone

' ,Rekojmia jest w polszczyznie od XIV wieku, w towarzystwie takich pokrewnych stéw jak
rekojemca 1 rekojemstwo — 1 w takich znaczeniach, jakie mialy oba te stowa. Najpierw bowiem rekoj-
mia to byt ktos, kto reczyl. Oczywiscie miat rodzaj meski: ten rekojmia. Dziwny dopeliacz brzmiat
rekojmiego, a w liczbie mnogiej mowito si¢ o tych ludziach rekojmiowie. Dodajmy, ze w tym zna-
czeniu wystepowaly takze stowa rekojm 1 rekojmi. Rekojmia to byt wige poreczyciel, ktoremu w nie-
ktorych stowianskich jezykach odpowiadatl wrecz porucznik. Naszemu porucznikowi przeciez takze
poruczano, czyli »powierzano« komendg, dzis$ to skojarzenie z rekq przy stowie porucznik rzadko si¢
chyba pojawia. Ale wroémy do rekojmiego albo zgota do rekojmi. W kolejnych wiekach, najpierw
przy zachowaniu pierwotnego osobowego znaczenia, rekojmiq zaczgto nazywac czynnosé, czyli reko-
Jjemstwo, wreszcie to, co miato dawac¢ pewnosé, czyli to, co okreslamy stowami zapewnienie, a takze
gwarancja. Najblizej dzi$ jest rekojmi do bardziej czasem porecznego stowa poreczenie”.
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dzialania czy stanowi okreslone normy prawne. Celem jest to, co ma czemus stu-
zy¢ (Stownik jezyka polskiego 2016a). Rekojmia staje si¢ zatem w tym Swietle
jedynie srodkiem do osiggnigcia innego, potencjalnie wigkszego dobra.

Wydaje si¢ stuszne wprowadzenie w tym wzgledzie podziatu na cel blizszy
i dalszy. Celem blizszym, bezposrednim ztoZenia r¢kojmi jest zawarcie malzen-
stwa zgodnie z prawem kanonicznym. Jak zostalo juz wczesniej nadmienione,
prawodawca wskazuje na konieczno$¢ ztozenia rekojmi w dwoch przypadkach:
1) istniejacej przeszkody roznej religii; 2) matzenstwa mieszanego.

W pierwszym przypadku mamy do czynienia ze ztozeniem r¢kojmi w celu
uzyskania dyspensy od przeszkody r6znej religii. Jest to sytuacja bardzo ztozona.
Rekojmia staje si¢ podstawowym ogniwem dalszego ciggu zdarzen, albowiem
Ww sytuacji zawarcia matzenstwa pomig¢dzy katolikiem i osobg nieochrzczong lub
wyznajaca jakakolwiek inng religi¢ lub pozostajaca areligijng Kosciot stawia
przeszkode, ktorej pominigcie czyni matzenstwo niewaznym. Do waznego za-
warcia malzenstwa potrzeba udzielenia dyspensy, ktora stanowi warunek sine qua
non. Dyspensa, bedaca aktem taski, moze by¢ udzielona po spetieniu okreslo-
nych wymogow. I tu pojawia sie, wsrod kilku warunkow, ztozenie rekojmi przez
strong katolicka.

W drugim przypadku zlozenie r¢kojmi wymagane jest do zupehie innej
czynnos$ci. W przypadku zawierania matzenstwa mieszanego ordynariusz wydaje
jedynie zezwolenie na zawarcie takiego malzenstwa na podstawie ztozonych re-
kojmi. To zezwolenie nie jest wymagane do waznos$ci aktu, jak to miato miejsce
przy udzielaniu dyspensy od przeszkody roznej religii.

Doktadne wytyczne w tym wzgledzie dotyczace obydwu przypadkow zostaty
przedstawione w ,,Instrukcji Episkopatu Polski w sprawie duszpasterstwa mat-
zenstw o réznej przynaleznosci koscielnej” z 14 marca 1987 r. (KKBiDS 2016).
Zgodnie z art. 6 lit. ¢ tejze instrukcji:

nalezy przyja¢ od strony katolickiej ztozone na pismie w trzech egzemplarzach o$wiadczenie,
ze uczyni wszystko, aby odsuna¢ od siebie niebezpieczenstwo utraty wiary oraz szczere przy-
rzeczenie, ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie dzieci zostaly chrzczone i wy-
chowane w Kosciele katolickim, nastepnie powiadomi¢ drugg strone o o$wiadczeniu i przy-
rzeczeniu ztozonym przez strong¢ katolicka; potem pouczy¢ obie strony o celach i istotnych
przymiotach matzenstwa.

Rekojmia staje si¢ wiec koniecznym $rodkiem do osiagnigcia celu blizszego,
jakim jest zawarcie malzenstwa. I cho¢ w dwoch analizowanych przypadkach
mamy do czynienia z inng kategorig udzielanego przez ordynariusza reskryptu
(do waznosci) oraz zezwolenia (do godziwosci), to wymog formalny jest ten sam.
Na gruncie prawa warte podkreslenia jest to, iz brak rekojmi jedynie w przypadku
przeszkody roznej religii wplynie na niewypelnienie warunkéw udzielenia dys-
pensy, a to bedzie skutkowalo oczywiscie niewaznoscia matzenstwa. Wynika to
bowiem z natury samej przeszkody. Cho¢ pochodzi ona z prawa koscielnego, to
posrednio wigze si¢ z prawem Bozym zwigzanym z obowigzkiem wyznawania
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wiary. Dlatego musza zosta¢ spetnione okreslone warunki do udzielenia dyspensy
(Goéralski 2006, 130). Jak czytamy w przywotanym art. 6 lit. ¢ instrukcji:

gdyby strona katolicka nie chciata ztozy¢ wymaganych o$wiadczen i przyrzeczen, sprawy
nalezy zaniecha¢; w przypadku, gdy strona niekatolicka nie akceptuje oswiadczenia i przyrze-
czenia strony katolickiej, a wrecz stwierdza, ze nie dopusci do ich realizacji, obydwie strony
maja podja¢ decyzj¢ wspolna i dopiero wtedy, jesli bedzie potrzeba, duszpasterz zwroéci si¢ do
ordynariusza.

Cel dalszy rekojmi nie moze zosta¢ sprowadzony do jakiej$ jednej kwestii.
Wedlug mojej oceny jest kilka istotnych odniesien. Aby je przeanalizowac, po-
wroce powtornie do kan. 1125, 1° KPK. Strona katolicka winna o$wiadczy¢, ze
jest gotowa odsung¢ od siebie niebezpieczenstwo utraty wiary, jak rOwniez zto-
zy€ szczere przyrzeczenie, ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci zostaty ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim. Pierwsza czes¢
przedmiotowo odnosi si¢ do zachowania wiary. Wérod podstawowych obowigz-
kéw wszystkich wiernych jest zachowanie wspolnoty z Kosciotem (kan. 209 § 1
KPK). Obowiazek ten, jak pisze W. Goralski, wynika z natury Ko$ciota i obejmuje
zardwno wewnetrzng, jak i zewngtrzng sfere dziatania (Goralski 1996, 16). W pet-
nej wspolnocie Kosciota katolickiego, jak dodaje prawodawca w kan. 205 KPK,
pozostaja tutaj na ziemi ci ochrzczeni, ktdrzy w jego widzialnym organizmie 13-
czg si¢ z Chrystusem wigzami wyznawania wiary, sakramentow i zwierzchnictwa
koscielnego. Zwlaszcza istotny w omawianej tematyce staje si¢ aspekt wyznawa-
nia wiary. Bez przyjecia aktem wiary wszystkich prawd, ktore sg zawarte w de-
pozycie wiary i sg przekazywane przez nieomylne Magisterium Kosciota jako
objawione, osoba sama stawia si¢ poza petng wspdlnotg z Kosciotem (Krukowski
2005, 18). Obowiazek zachowania wiary wynika z (jest konsekwencja) przyjete-
go sakramentu chrztu. Przez te brame cztowiek wstepuje do Kosciota. Czlowiek
przez chrzest staje si¢ osobg, w rozumieniu prawnym, w Kosciele. Nabywa pra-
wa, ale 1 zaciaga okreslone zobowigzania. W kan. 849 prawodawca stwierdza bo-
wiem, ze ,,chrzest, brama sakramentow, konieczny do zbawienia [...] przez upo-
dobnienie do Chrystusa niezniszczalnym charakterem wiacza ludzi do Ko$ciota™.

Druga cze$¢ kan. 1125, 1° KPK, odnosi si¢ do innego waznego obowigz-
ku, jaki spoczywa na wiernym. Wychowanie katolickie potomstwa wpisuje sie
w obowigzek ewangelizacji, ale tez stanowi pierwsze prawo i najwyzszy obo-
wigzek rodzicow (kan. 1136 KPK). W Deklaracji o wychowaniu chrzescijanskim
Gravissimum educationis Soboru Watykanskiego II czytamy: ,,Poniewaz rodzice
dali zycie dzieciom, w najwyzszym stopniu zobowigzani sg do wychowania po-
tomstwa 1 dlatego nalezy ich uwaza¢ za pierwszych i najlepszych wychowaw-
cow” (Sobor Watykanski II 2002b, 319). Ten obowiazek jest podstawowy i nie-
zbywalny (tamze). Potomstwo jest jednym z celow malzenstwa sakramentalnego.
Whisuje si¢ ono naturalnie w relacj¢ mezczyzny i kobiety. Ze wzgledu na swoje
powotanie do zycia w matzenstwie, tworzenia rodziny, troska o wychowanie staje
si¢ konkretnym dziataniem, odpowiedzig na tres¢ tego powotania (Jan Pawet II
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1997, 137-138)%. Prawodawca w kan. 1136 KPK podkresla zaréwno fizyczne,
spoteczne i kulturalne, jak i moralne oraz religijne wychowanie potomstwa. Tym
samym wskazuje na najwazniejsze sfery zycia ludzkiego. Z jednej strony rodzice
majg gwarantowa¢ rozwoj fizyczny, a z drugiej — duchowy dzieci. To na nich
spoczywa uksztattowanie mtodego cztowieka w sferze spotecznej i kulturowe;
(Bartczak 2014, 124). Pozostate podmioty, ktére rowniez uczestnicza w procesie
edukacji dzieci, dziataja jedynie w imieniu rodzicow, na podstawie ich zgody,
a w pewnej mierze nawet na ich zlecenie.

A zatem w analizowanym konteks$cie celem rekojmi jest zachowanie wlas-
nej wiary oraz przekazanie jej kolejnemu pokoleniu. Zagwarantowanie tego obo-
wigzku poprzez zlozenie o$wiadczenia i przyrzeczenia ma podkreslac¢ jego wagg,
a zarazem wskazuje na trudno$¢ w ewentualnym wypetianiu go w sytuacji mat-
zenstwa szeroko rozumianego jako mieszane. Celem dalszym staje si¢ wigc salus
animarum. To whasnie zasada salus animarum suprema lex, okreSlona w ostatnim
kanonie Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r., wyznacza cel, do ktérego zmie-
rza osoba w Kosciele i — mozna powiedzie¢ — dzigki Ko$ciotowi oraz jego pra-
wom. Wszak sakrament malzenstwa, jak pisze papiez Franciszek, jest darem dla
uswigcenia i zbawienia matzonkow, poniewaz poprzez sakramentalny znak ich
wzajemna przynalezno$¢ jest rzeczywistym obrazem samego stosunku Chrystusa
do Kosciota (Franciszek 2016, 59).

3. FUNKCJE REKOJMI

Zadanie, ktore speinia — albo ma spetni¢ — rgkojmia jest jej funkcjg. Wy-
petienie zadania w perspektywie celow wzmacnia instytucje rekojmi, lecz
nade wszystko umacnia pozycje¢ matzenstwa, dla ktorej przeciez zostata utwo-
rzona. Przez funkcje mozna tez rozumie¢ obiektywny skutek, rezultat istnienia
instytucji rgkojmi dla nupturientdéw, nastgpnie matzonkdéw czy wreszcie wspol-
noty wiary — Ko$ciota. W tym znaczeniu mozna zatem podkresli¢, ze o ile ten
skutek zaistniat, funkcja bedzie pokrywac si¢ z celem. Funkcje, jakie spetnia
rekojmia, nie dajg si¢ zamkna¢ w jakim$ jednym kryterium — zostang one omo-
wione ponizej.

2 Nie mozna zapomina¢, ze poza tymi cechami, charakteryzujacymi zadanie wychowawcze
rodzicow, najglebszym i okreslajacym je elementem jest mito$¢ ojcowska i macierzynska, ktora
znajduje w dziele wychowawczym wypelnienie doskonatej stuzby zyciu: mitos¢ rodzicielska od
poczatku staje si¢ dusza, a przez to i norma, ktdra inspiruje i nadaje kierunek catej konkretnej dzia-
talnosci wychowaweczej, ubogacajac ja tak cennymi owocami mitosci, jak czutos¢, statosc, dobroé,
ustuznos¢, bezinteresowno$¢ i duch ofiary”.
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3.1. Funkcja stabilizacyjna — wspdélnotowa

Funkcja stabilizacyjna rekojmi wyraza si¢ w relacji pomigdzy nig samg a rze-
czywisto$cig prawa kanonicznego, a szerzej — calej wspolnoty Kosciota. Instytu-
cja rekojmi oddziatuje na kanoniczne prawo matzenskie poprzez wprowadzanie
fadu w caty system tej galezi prawa. Na uwage zastuguje tu przede wszystkim
odniesienie do roli i miejsca, jakie pelni samo matzenstwo jako instytucja prawna,
ale nade wszystko jako trwate przymierze oparte na bezwarunkowej mitosci, wpi-
sane w histori¢ zbawienia (Chapman 2007, 30-33). Poprzez r¢kojmi¢ prawodaw-
ca pragnie stabilizowa¢, a tym samym umacnia¢ range malzenstwa. Swiadomos¢
wyjatkowosci charakteru matzenstwa podkreslana jest przez fakt istnienia rekoj-
mi. [ nieprzypadkowo pojawia si¢ ona w kontekscie wyjatkowym, gdy mamy do
czynienia z zawarciem malzenstwa szeroko rozumianego jako mieszane — kiedy
z roznych wzgledow dosy¢ tatwo o probe rozbicia czy rozpadu wspolnoty zycia
matzenskiego oso6b na poziomie religijnym. Nierozerwalnos¢ matzenstwa, tak
wazna, istotna i przede wszystkim bedaca przymiotem malzenstwa kanoniczne-
go, wlasnie przez rekojmig jest chroniona. Rekojmia powoduje podkreslenie ran-
gi matzenstwa, skutkujac nierutynowym podej$ciem do jego zawarcia. Wyrabia
postawe nupturientow, a w konsekwencji przysztych matzonkow. Wszak prawo
istnieje dla chrzescijan, katolikow, nie po to, zeby shuzy¢ potegpianiu albo ogra-
niczaniu zycia. Przeciwnie — jest ono po to, aby zycie cztowieka stawato si¢ bo-
gatsze, a cztowiek byl, jak podkresla S. de Lestapis, bardziej prawdziwie i trwale
szczgsliwy (de Lestapis 1979, 12).

3.2. Funkcja ochronna

Rekojmia w swoim podstawowym zadaniu, jakie ma do spetnienia, odnosi
si¢ do ochrony malzenstwa. Malzenstwo jako przymierze mezczyzny i kobiety
jest zwiazkiem z ustanowienia Bozego (Sobor Watykanski 11 2002d, 563). Jest
ono wpisane w sama natur¢ mezczyzny i kobiety (Trybunat 2012)°. Matzenstwo
staje si¢ podstawowa komorka spoteczng, w ktoérej przychodzi na swiat kolejne
pokolenie, przekazuje si¢ wiare, postawy moralne, tradycj¢ (Hatas 1997, 222)%

3 Malzenstwo nie jest jednym z wielu zwigzkéw miedzy osobami, ktéry mozna ksztattowaé
wedle réznorakich wzorcéw kulturowych. Megzczyzna 1 kobieta w samych sobie znajduja naturalng
sktonnos$¢ do potaczenia si¢ w malzenstwie. Maltzenstwo jednak, jak precyzyjnie wyjasnia $w. Tomasz
z Akwinu, jest naturalne nie dlatego, ze »wynika w sposob konieczny z zasad naturalnychy, lecz
jako rzeczywisto$¢, »ku ktorej natura sklania, ale ktora zostaje dopetniona przez wolng wolg«”.

4 ,Matzenstwo jest podstawowym, uznanym faktem spotecznym badanym przez socjologow,
poniewaz stanowi o$rodek tworzenia si¢ rodziny. Z funkcjonalnego punktu widzenia rodzina jest
podstawowym systemem spotecznym, stuzagcym zastgpowaniu cztonkdéw spoleczenstwa nie tylko
w biologicznym sensie reprodukcji, stuzy bowiem takze reprodukcji kulturowej i spotecznej
— uzywajac terminu Pierre’a Bourdieu. W rodzinie dokonuje si¢ przekaz tradycji i na ogét takze
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Nie jest to przypadkowe miejsce. Przez fakt zawarcia matzenstwa powstaje za
zrzadzeniem Boskim instytucja trwala, rowniez wobec spoteczenstwa (Sobor Wa-
tykanski II 2002d, 563), dlatego matzenstwo zastuguje na niepodwazalng ochro-
n¢. Wyraza si¢ ona w roéznych instytucjach kanonicznego prawa matzenskiego.
Konsekwentnie widoczne sg one w innych dziatach prawa, przede wszystkim
w prawie procesowym. Mozna $miato powiedzie¢, ze rgkojmia staje w pierwszym
rze¢dzie obrony matzenstwa. [ cho¢ moglby kto§ zauwazy¢, ze jest ona wymagana
jedynie co do godziwosci samego matzenstwa w przypadku matzenstw miesza-
nych, to w przypadku udzielania dyspensy od przeszkody réznej religii stanowi
bardzo wazne ogniwo, a w zasadzie jeden z jej kilku warunkow.

Rekojmia ma chroni¢ przyszite matzenstwo przed rozpadem, ktorego zrod-
fem mogg by¢ konflikty natury religijnej, a doktadnie stosunek malzonkow do
religii i konsekwencji, jakie niesie ze sobg przynalezno$¢ do okreslonej religii
czy wyznania. Nie mozemy powiedzie¢, iz rekojmia chroni jedynie strone ka-
tolickg. Przeciwnie, chroni ona samo matzenstwo, ktére z racji przynalezno$ci
nupturientdéw do rdéznej religii lub wyznania narazone jest na réznego rodzaju
trudnosci. W ten sposob podkreslona zostata ranga samego matzenstwa. Warto
zwrdci¢ uwagge, ze w zakresie omawianego problemu w r6znych religiach, w sy-
tuacji zawarcia matzenstwa z osobg innej wiary, ochrona matzenstwa przybiera
niejednokrotnie formy restrykcyjne (Dzierzon i in. 2014). Rekojmia chroni zatem
warto$¢, jaka jest matzenstwo w Kosciele katolickim. Ochrona, jaka daje insty-
tucja o charakterze prawnym, podkresla doniosto$¢ matzenstwa. Jak zauwaza sie
w doktrynie, negatywny stosunek lub brak checi do pielggnowania i ochrony swo-
jej wiary staje si¢ przyczynkiem braku mozliwo$ci wniesienia stosownej prosby
0 wymagane przez prawo zezwolenie na zawarcie matzenstwa (Abate 1985, 187;
Dzierzon 2014, 46).

3.3. Funkcja gwarancyjna

Rekojmia pelni w kanonicznym porzadku prawnym takze funkcje gwaran-
cyjna. Co gwarantuje rekojmia? Na pewno nie samo istnienie czy dobre funkcjo-
nowanie matzenstwa. Rekojmia nie zagwarantuje braku trudno$ci i konfliktow
pomiedzy matzonkami. Rekojmia jest gwarancja dla samej osoby ja sktadajacej
oraz potomstwa, ktore przyjdzie na §wiat z tego matzenstwa. Nupturient katolik
sktada oswiadczenie przed wspolnota, ze zrobi wszystko, aby nie straci¢ swojej
wiary. Jest to w jakim$ sensie wyznanie wiary, ktore przechodzi w §wiadectwo

dziedziczenie pozycji spotecznej. Matzenstwo jest urzadzeniem racjonalnym, poniewaz zaklada
podzial praw i obowiazkdéw pomigdzy stronami porozumienia. Malzenstwo polega na spolecznie
uznanym przyjeciu przez mezezyzng i kobiete statusu meza i zony w obrebie systemu pokrewienstwa.
Czy to definiowane z punktu widzenia praw przystugujacych matzonkom, czy to z punktu widzenia
prawowitosci potomstwa [...] malzenstwo jest czynnikiem racjonalno$ci i porzadku w obrebie
systemu spotecznego. Wskazuje na to chocby logika w systemie pokrewienstwa”.
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wiary. Zobowigzanie do trwania w wierze przybiera charakter nakazu samego
prawa Bozego, ktorego w zaden sposdb nie mozna derogowaé (Krukowski 2011,
331). Wiara, cho¢ jest mozliwa tylko dzigki tasce Bozej i wewngtrznej pomocy
Ducha Swietego, jest aktem autentycznie ludzkim (KKK 2002, 154). Jak naucza
nas Katechizm Kosciota Katolickiego, wiara jest konieczna do zbawienia. A za-
tem jej podtrzymanie jest obowigzkiem kazdego chrzescijanina. Z tego wzgledu
rekojmia staje si¢ istotnym elementem salus animarum.

Wreszcie rgkojmia zobowigzuje do przekazania wiary dzieciom poprzez
chrzest oraz stosowne wychowanie religijne. W tym sensie rekojmia gwarantuje
dzieciom wiare przekazang w Kosciele katolickim.

3.4. Funkcja wychowawcza

Wychowywa¢ to znaczy ksztaltowaé opinig, budzi¢ bezpieczenstwo, zapew-
nia¢ ochrong. Rekojmia wpisuje si¢ wlasnie w t¢ funkcje wychowawcza. Ksztat-
tuje ona wiedze i Swiadomos¢ na temat malzenstwa. Sprawia, ze osoby chcace za-
wrze¢ malzenstwo kanoniczne maja szanse dostrzec, iz nie jest to tylko i wytacznie
kontrakt, ale rzeczywisto$¢ o wiele bardziej ztozona. Matzenstwo, ktore cieszy si¢
jednoscia i nierozerwalnoscia, jest zabezpieczane przez rekojmig¢. Ta zas z czasem
staje si¢ wyznacznikiem ksztaltujacym prawdziwe rozumienie malzenstwa. Jest to
niezmiernie wazne, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, w ktorych nurty liberalne
zdaja si¢ ingerowac rowniez w kwestie zwigzane z matzenstwem. Latwos¢ zrywa-
nia tej wspolnoty obliguje do stosownego ksztaltowania §wiadomos$ci matzenstwa,
przede wszystkim w mlodych osobach, przysztych nupturientach.

Kiedy dwoje ludzi roznych religii lub wyznan staje przed faktem zawarcia
matzenstwa kanonicznego, rekojmia odgrywa swoja role wychowawcza zarowno
wobec katolika, jak i1 drugiej strony. Wobec katolika rekojmia przypomina oraz
podkresla istote malzenstwa w perspektywie wiary. Druga strona, przez fakt po-
informowania o ztozonych rekojmiach przez strone katolicka, rowniez styka sie
z pojeciem i funkcjonowaniem matzenstwa katolickiego, a w dalszej perspekty-
wie — z pojeciem wiary w Kosciele katolickim. Papiez Benedykt X VI podkreslat,
Ze nie mozna utozsamiac przygotowania do matzenstwa z ideologicznym przeka-
zem natury zewnetrznej matzenstwa. Co wigcej, nie jest to takze forma narzucania
wzorca kulturowego przysztym matzonkom. Przeciwnie — jest to czas, poprzez
ktéry narzeczonym pomaga sie¢ odkrywac prawde o naturalnej sktonnos$ci oraz
zdolno$ci zaangazowania si¢ mezczyzny i kobiety, ktore sg wpisane w ich relacyj-
ny byt (Benedictus XVI 2011, 110-111).

Niezwykle istotna w catym procesie uzyskiwania zezwolenia na zawarcie
matzenstwa mieszanego lub dyspensy od przeszkody réznej religii staje si¢ nor-
ma wyrazona w kan. 1125, 3° KPK: ,,obydwie strony powinny by¢ pouczone
o celach oraz istotnych przymiotach malzenstwa, ktorych nie moze wykluczy¢
zadna ze stron”. Postawa wykluczajgca w §wietle prawa prowadzi oczywiscie do
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niewazno$ci matzenstwa. Jak pisze U. Nowicka, w tej perspektywie szczegdlnej
rangi nabiera kwestia nierozerwalno$ci matzenstwa, tak odmiennie interpretowa-
na w roznych religiach czy wyznaniach (Nowicka 2015, 89).

3.5. Funkcja misyjna

Zobowigzanie do oddalenia utraty wiary oraz ochrzczenia i wychowania
dzieci w Kosciele katolickim podejmowane przez strong katolicka wpisuje si¢ bez
watpienia w wymiar misyjny, ewangelizacyjny powotania kazdego wierzacego.

Wszyscy bowiem chrzescijanie wszedzie, gdziekolwiek zyja, sa zobowigzani przykladem zy-

cia i $wiadectwem stowa tak ukazywa¢ nowego cztowieka, ktorego [...], aby inni, widzac ich

dobre uczynki, chwalili Ojca oraz by mogli pelniej zrozumie¢ prawdziwy sens zycia ludzkiego
i dostrzec powszechng wigz wspolnoty ludzkiej (Sobor Watykanski 11 2002¢, 444).

Swiadectwo wiary rozlewa sie na powstajaca rodzine. Katolik sktadajacy rekoj-
mi¢ staje si¢ misjonarzem swojej rodziny. Stajagc w prawdzie i wobec niej, obo-
wigzkiem katolika staje si¢ zy¢ prawda, swiadczy¢ o niej, a nastgpnie ja glosié
(Mogavero 2004, 192). Nalezy pamigtac, ze zrodlem tego obowiazku jest chrzest
— brama sakramentow, akt, dzieki ktoremu cztowiek nabywa zdolnosci dziatania
w Kosciele (Gatkowski 2007, 374). W ten sposob sama instytucja rekojmi, o czym
byta mowa wcze$niej, wpisuje si¢ w naczelng zasad¢ kanoniczng salus animarum
suprema lex. Nalezy jednak wyraznie podkresla¢ konieczno$¢ poszanowania dru-
giej strony ze wzgledu na wyznawang wiarg czy przynalezno$¢ do innego wyzna-
nia. Kazda osoba ludzka ma prawo do wolnosci religijnej (Sobor Watykanski 11
2002a, 411). Ma to swoje odniesienie zwtaszcza wobec chrztu dziecka i wycho-
wania w duchu religii katolickiej. Warto w tym miejscu przywota¢ ,,.Dyrektorium
w sprawie realizacji zasad i norm dotyczacych ekumenizmu” Papieskiej Rady
ds. Jedno$ci Chrzescijan z 25 marca 1993 r., ktére réwniez podkresla z jednej
strony prawo do wolnosci religijnej, a z drugiej — obowiazek dzielenia si¢ wiarg:

W wypehianiu obowiazku przekazywania wiary katolickiej swoim dzieciom rodzic katolicki
uszanuje wolnos¢ religijng i sumienie drugiego rodzica oraz bedzie si¢ troszczyt o jednosé
i trwato$¢ matzenstwa i o zachowanie komunii rodzinnej. Jezeli pomimo tych wszystkich wy-
sitkow dzieci nie zostang ochrzczone w Kosciele katolickim, rodzic katolicki nie podpada pod
cenzur¢ prawa kanonicznego. Niemniej spoczywajacy na nim obowiazek dzielenia ze swymi
dzie¢mi wiary katolickiej bynajmniej nie ustaje. Obowiazek ten trwa nadal i moze si¢ przy-
czyni¢ na przyktad do tego, ze odegra on czynng rol¢ w budowaniu chrzescijanskiej atmosfery
ogniska domowego; niech wigc czyni, co tylko mozliwe, stowem i przyktadem, aby wspiera¢
innych cztonkéw rodziny w docenianiu specyficznych wartosci tradycji katolickiej; niech po-
dejmuje wszelkie mozliwe $rodki, by mogt, dobrze obeznany z wtasng wiara, by¢ zdolny wy-
ktada¢ ja i rozmawia¢ o niej z innymi; niech si¢ modli razem ze swoja rodzina o taske jednosci
chrzescijan, takiej jakiej pragnie Pan (Papieska Rada ds. Jedno$ci Chrzescijan 1994, 3-93).
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4. PODSUMOWANIE

Konkludujac, nalezy podkresli¢ raz jeszcze specyfike instytucji rekojmi, cha-
rakterystycznej jedynie dla porzadku kanonicznego. W obrgbie prawa matzen-
skiego, bedacego jedng z gatezi prawa kanoniczego, swoje zastosowanie znalazta
instytucja majaca na celu ochrong matzenstwa. W tej perspektywie jawig si¢ za-
rowno cele, jak i funkcje, jakie r¢kojmia ma do spelnienia w porzadku prawnym.
Latwo zauwazy¢, ze rekojmia nie stuzy tylko jednemu celowi, nie ma takze jed-
nej funkcji. Regkojmia to instytucja bardzo ztozona i wielowymiarowa. Wpisuje
si¢ bez watpienia w podstawowe cele Kosciota. To zagadnienie wydaje si¢ na-
dal aktualne, tym bardziej ze w $wiecie mamy do czynienia z ogromng migracja
wiernych, ktérzy pragng budowac szczgsliwe zwigzki. W tak multikulturowym
Swiecie jeszcze bardziej potrzeba pokoju i silnych rodzin dazacych do Prawdy,
niezaleznie od religii czy wyznania. Najwazniejsza w tym wzgledzie wydaje sie
sama rodzina tworzona przez malzenstwo. Kosciot katolicki nie stoi na stanowi-
sku zakazujacym malzenstw mieszanych. Przeciwnie, stara si¢ uczuli¢ nupturien-
tow na powage, waznos¢ 1 istotg zwigzku, jaki zawieraja, to jest malzenstwo. Stad
funkcjonujaca w porzadku kanonicznym instytucja rekojmi. Wszak prawo jest
narzedziem pokoju (Luczak 2010).
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Adam Bartczak

THE PURPOSE AND FUNCTION OF THE WARRANTY
IN THE CANONICAL MATRIMONIAL LAW

Abstract. Warranty is an institution functioning in the canonical matrimonial law. In this
matrimonial law warranty took a characteristic meaning. Its mission is to protect an institution of
the marriage. In the article there is an analysis of warranty with respect to the purpose and function
to be played in the matrimonial law. Both the purpose and the function cannot be reduced to a single
issue. The variety of references makes this institution very important, especially in a view of the
multi-religious society.
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