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Streszczenie. Tres¢ artykutu w sposob szkicowy przedstawia problematyke zwiazang z teo-
riami wyktadni prawa. Autorzy wskazuja na dwie postawy metodologiczne wzgledem poznawania
interpretacji prawa, ktore skutkuja opisowymi i normatywnymi teoriami wyktadni prawa, a takze
na wyksztatcenie si¢ pojgcia ,.teorii-koncepcji” w wyktadni prawa. Autorzy wyrdzniaja trzy grupy
takich teorii-koncepcji w polskiej teorii prawa.
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Wspolczesnie jednym z waznych obszarow aktywnosci filozofii prawa jest
analiza zagadnien, ktore ujawniaja swoja problematyke na gruncie poznawania
interpretacji prawa.

Porzucenie prostego, pozytywistycznego modelu jezyka prawnego i metod
praktyki prawniczej doprowadzito do powstania skomplikowanego obrazu tzw.
teorii wyktadni prawa. Zwrot ,.teorie wyktadni”, uzywany w wielu rozwazaniach
prawniczych, budzi jednak wiele kontrowersji. Jesli przyja¢, ze pojecie teorii na-
lezy raczej do kategorii nauk opisujacych §wiat przyrodniczy i majacych na celu
sformutowanie ogdlnych praw rzadzacych ta rzeczywistoscia, to niewatpliwie
uzywanie terminu ,,teoria” w kontekscie badan prawniczych jest do$¢ ryzykowne.

Oczywiscie, istniataby mozliwo$¢ badania zagadnienia wyktadni prawa we
wskazany powyzej sposob, lecz takie badanie mialoby niewiele wspolnego z tym,
czego prawnicy oczekuja od teorii wyktadni w swej praktyce. W pragmatycznym
ujeciu wymagatoby to catkowicie zewngtrznego spojrzenia na procesy wyktadni
1 przede wszystkim ujecia opisowego. Zewngetrzne spojrzenie oznaczatoby trak-
towanie wyktadni np. tylko jako pewnych zachowan, skoncentrowanie si¢ na od-
krywaniu regularnosci tych zachowan i wyjasnianiu powodow tych regularnos$ci?.
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! Artykut powstal w ramach realizacji projektu ,,Demokratyczna legitymizacja wplywu orze-
czen sadowych na system tworzenia prawa”, nr 2015/19/B/HS5/03114, finansowanego ze srodkoéw
Narodowego Centrum Nauki.

2 Obecnie probuje si¢ w ten sposob badac zjawisko wyktadni z punktu widzenia teorii racjo-
nalnego zachowania, ktéra swoje podstawy czerpie gtownie z teorii gier. Ekonomiczne podejscie do
prawa jest przykladem podej$cia umozliwiajacego takie ujgcie wyktadni prawa (Stelmach, Brozek,
Zatuski 2007).
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Najczesciej pojecie teorii prawa funkcjonuje w prawoznawstwie w innym,
,,stabszym” znaczeniu. Badacz wyktadni stara si¢ przedstawiac ja z perspektywy
podmiotu, ktéry zazwyczaj dzieli jakie$ przekonania normatywne i warto$ci z ba-
danym interpretatorem. Nie wyklucza to opisowosci w tych teoriach, ale opiso-
woS$¢ ta bazuje na wspolnym rozumieniu normatywnosci. Jest to zjawisko typowe
dla nauk badajacych obiekty kulturowe. Mozliwos¢ wskazania, wyodrgbnienia
obiektu kulturowego wymaga wspolnego z jego tworca rozumienia symboli. Do-
piero opierajac si¢ na takim wspdlnym ,,zanurzeniu” w kulture, mozna opisywac
jej elementy, wyodrebnia¢ je i porownywac (Gizbert-Studnicki, Dyrda, Grabow-
ski 2016, 262-401).

Takim opisem nadbudowanym na wspolnym rozumieniu moga by¢ regular-
nosci spotykane w orzeczeniach sadowych oraz praktyka interpretacyjna, a czasa-
mi wykorzystanie wiedzy z innych nauk, takich jak logika, lingwistyka itp. Ponie-
waz opis nie rozpoczyna si¢ od jakiego$ punktu obiektywnego i neutralnego, lecz
poprzedzony jest wstgpnym zrozumieniem proceséw wyktadni, chocby dzigki
uczestniczeniu w wiedzy 1 praktyce prawniczej, to jest to opis w innym rozumie-
niu niz wystgpujacy w naukach przyrodniczych.

Tak rozumiana ,,stabsza” opisowos¢ staje si¢ podstawa do wysuwania roznych
rad i wskazowek pod adresem praktyki prawniczej. Dazy si¢ do udoskonalenia
wyktadni dzigki wykorzystaniu rezultatéw innych nauk czy znalezieniu stabosci
w dotychczasowej tradycji interpretacyjnej. Uzupehianie twierdzen opisowych na
temat wyktadni wysuwaniem pod jej adresem postulatow powoduje, ze niekiedy
proponuje si¢ nazywanie tych teorii ,,normatywnymi koncepcjami wyktadni”. Sto-
wo ,,koncepcja” sugeruje, ze spojnos¢ rad z opisem nie jest az tak silna, aby uzycie
stowa ,,teoria” w tym kontekscie byto zasadne (Zielinski 2010, 68).

Czesto teorie wyktadni przedstawiaja si¢ gldwnie jako opisowe, a pdzniej,
w miar¢ uptywu lat, zostaje im nadany charakter normatywny. Tak stalo si¢ z te-
orig Jerzego Wroblewskiego, ktorej sam jej autor nadawal opisowy charakter,
a ktora obecnie jest odczytywana jako koncepcja normatywna, czyli zbiodr postu-
latow skierowanych do interpretatora. Nalezy przypomnie¢, ze sam Wroblewski
w 1990 r. stwierdzat, ze w Polsce normatywna teoria wyktadni nie zostata jeszcze
zbudowana (Wréblewski 1990, 97; Zielinski, Zirk-Sadowski 2011, pkt X).

Niektore teorie wyktadni sa budowane wprost jako normatywne. Taki cha-
rakter ma w Polsce teoria Macieja Zielinskiego, nazywana derywacyjng teoria
wyktadni. Jej celem jest — w oparciu o wiedzg o jezyku, logike i teori¢ komunika-
cji — udzielenie interpretatorowi prawa szeregu rad i wskazowek poprzez sformu-
lowanie regut poprawnej wyktadni.

Z kolei z punktu widzenia celu badawczego mozna wskazac nastepujace typy
teorii wyktadni prawa.

Po pierwsze, istnieja teorie wyktadni badajace wyktadnig jako obiekt taki sam
jak ten, ktory jest przedmiotem nauk empirycznych. Wyktadnia nazywa wowczas
pewne aspekty zachowan prawnikdéw. Moga to by¢ np. teorie ekonomiczne czy
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socjologiczne wyktadni prawa. Teorie te sa czgsto poprzedzone modelowaniem
matematycznym lub logicznym procesoéw wyktadni, a empiria jedynie sprawdza
trafnos$¢ tych modeli. Zdarzaja si¢ jednak w teorii prawa modele czysto logicz-
ne (ekstensjonalne) procesé6w wyktadni, ktore nie sa nastgpnie we wspomniany
sposob sprawdzane, poniewaz ich celem jest modelowanie znanych powszechnie
przez prawnikdéw czynnosci interpretacyjnych?.

Po drugie, mozna wskaza¢ teorie wyktadni uymujace wyktadni¢ jako obiekt
kulturowy i badajace ja z perspektywy podmiotu, ktéry dzieli jakie§ przekonania
i warto$ci z badanym interpretatorem. W tej grupie teorii wyktadni miesci sie
wigkszo$¢ prawniczych teorii wyktadni, za$ z punktu widzenia metodologicznego
nalezy uzna¢ za stuszna tez¢ Macieja Zielinskiego, iz powinno si¢ w stosunku do
nich uzywac nazwy ,.koncepcja wyktadni” (Zielinski 2010, 67).

Zréznicowanie tego typu teorii-koncepcji wykladni jest bardzo duze, ze
wzgledu na proporcje w podejsciu do problemu wyktadni. Pierwsza grupa teo-
rii-koncepcji ktadzie nacisk na wspomniany ,,stabszy” aspekt opisowy, a nawet
tylko do niego si¢ ogranicza. Zazwyczaj opisuje wykladni¢ jako normatywne zja-
wisko kulturowe (ius interpretandi), odzwierciedlane w orzecznictwie i dogmaty-
kach, nie probujac go korygowac ani zasadniczo na nie wptywac. Takie podejscie
mozna zauwazy¢ w zbiorach zasad wyktadni Lecha Morawskiego. W pracach
tych przedstawia si¢ swoiste podsumowanie interpretacyjnego dorobku polskiej
kultury prawnej w procesie transformacji (Morawski 2006).

W drugiej grupie teorii-koncepcji zaczyna si¢ od opisu orzecznictwa, a na-
stgpnie polemizuje si¢ z niektorymi cechami zastanego sposobu interpretowania
prawa i formutuje réznego typu postulaty pod adresem praktyki. Wzorcowym
przyktadem moze by¢ klaryfikacyjna koncepcja wyktadni prawa Jerzego Wrob-
lewskiego (Wroblewski 1959).

Wreszcie trzecia grupa teorii-koncepcji ma charakter gtéwnie normatywny.
W tych teoriach nie rozpoczyna si¢ jednak od analizy orzecznictwa, lecz w prawni-
czych badaniach nad interpretacja probuje si¢ aplikowa¢ osiagnigcia roznych nauk
humanistycznych zajmujacych si¢ jezykiem naturalnym. Osiagnigcia tych nauk
staja si¢ w nich podstawa krytyki zastanych prawniczych sposobow interpretacji
prawa, a nastgpnie formutowania postulatow, rad 1 wskazoéwek pod adresem orzecz-
nictwa i dogmatyk. Cho¢ punktem wyj$cia nie jest tutaj zastane orzecznictwo, to
celem jest usprawnienie wyktadni prawa z perspektywy innych nauk humanistycz-
nych. Wydaje sig, ze taki wlasnie charakter ma derywacyjna teoria wyktadni.

Niezaleznie od problemu normatywnosci teorii-koncepcji, nalezy podkreslié,
ze r6ézna jest w nich tez zawarto$¢ elementu heurezy i elementu uzasadnienia.

Z punktu widzenia heurezy w wyktadni bada si¢ sposéb dochodzenia przez
prawnikoéw do decyzji interpretacyjnej w procesie wyktadni. Z punktu widzenia

3 Z punktu widzenia metodologicznego tg pierwsza grupg teorii wyktadni mozna okresli¢ jako
teorie w sensie wlasciwym.
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uzasadniania bada si¢ tylko wtdrne wobec tego procesu uzasadnienie decyzji in-
terpretacyjnej. Dla kazdego, kto zajmuje si¢ praktyka prawnicza, a w szczegolno-
Sci praktyka sadowego stosowania prawa, jest oczywiste, ze proces dochodzenia
do decyzji nie zawsze znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniach.

W naukach zajmujacych si¢ obiektami naturalnymi (biologia, fizyka itp.) to
zjawisko jest znane nawet z anegdot o wielkich uczonych, ze czasami przypadko-
wy bodziec czy intuicja staly si¢ przyczyna odkrycia naukowego (stawna anegdo-
ta o Newtonie, jabtku i fizyce).

Inaczej rzecz si¢ ma z badaniem obiektow kulturowych. Jak zauwaza Tomasz
Spyra, w przypadku obiektow kulturowych ostre przeciwstawienie sposobu od-
krycia i uzasadnienia moze jednak budzi¢ watpliwosci, gdyz znane prawnikowi
metody uzasadniania decyzji interpretacyjnej wplywaja na nia, a czasami sa wprost
stosowane w drodze dochodzenia do decyzji interpretacyjnej (Spyra 2006, 25).

Wspomniana opisowos¢ 1 normatywno$¢ moga wystapi¢ zar6wno w wymia-
rze heurezy, jak i uzasadnienia (tenze, 26). W derywacyjne;j teorii-koncepcji dazy
si¢ do tego, aby normatywnos$¢ uzasadnienia pokrywata si¢ heureza ujmowana
normatywnie (postulaty poznawcze pochodzace z innych nauk o jezyku). W kla-
ryfikacyjnej teorii-koncepcji heureza ma wyraznie opisowy charakter, za§ norma-
tywnos$¢ nadano jej przez normatywne ujecie uzasadnienia.

Jerzy Wroblewski wprowadzit do polskiej teorii prawa pojecie ideologii wy-
ktadni. Ideologia wyktadni wedtug tego autora to zbidr wartosci lub dyrektyw,
ktore interpretator powinien uwzglednia¢. Stanowia one przestanki dyrektyw
wyktadni oraz okreslaja przestanki uzasadnienia decyzji interpretacyjnej. Mozna
powiedzie¢, ze poprzedzaja one normatywna teori¢ wyktadni, stanowiac jej ,,za-
lazek” (Wroblewski 1990, 93-97).

Rozwijajac t¢ mys$l, mozna postawi¢ tezg, ze problem celow wyktadni jest
rowniez problemem normatywnym, a nie tylko filozoficznoprawnym. W pewnym
sensie normatywnos$¢ zawarta w kulturze prawnej jest afilozoficzna, gdyz powo-
hujac si¢ na nia, nie odwotujemy sie¢ wprost do zadnego zespotu tez filozoficznych
(Wroblewski 1966, 71).

Dana teoria wyktadni jest wigc niejako ,,naciskana” — z jednej strony przez
filozofi¢ prawa (przede wszystkim epistemologi¢ prawa), a z drugiej przez nor-
matywno$¢ samej kultury prawnej, ktorej czescia jest ideologia wyktadni lub
zespot konkurujacych ze soba ideologii. Filozofi¢ mozemy wybierac, ale tre$¢
normatywnosci kultury prawnej jest zastana. Jej podstawowe zrodto to praktyka
prawnicza, nauka prawa, edukacja prawnicza (wydzialy prawa) oraz samo prawo.

Teorie wyktadni najczesciej opisuja tylko praktyke interpretacyjna i rekon-
struuja z niej ideologie wyktadni lub opisuja konkurowanie réznych ideologii
wyktadni w danym orzecznictwie. Przyktadem takiej pracy jest zbior dyrektyw
1 zasad wyktadni opracowany przez Lecha Morawskiego (Morawski 2002). Nor-
matywno$¢ dyrektyw i zasad przedstawiona w tej publikacji nie jest tylko rezulta-
tem normatywnego ujecia teorii klaryfikacyjnej, lecz przede wszystkim pochodna
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normatywnosci zawartej w samej kulturze prawnej, ktéra L. Morawski rozumie
szeroko — jako wspolna dla kultury krajow Zachodu. Mozna wigc chyba powie-
dzie¢, ze cytowana monografia w duzym stopniu wydobywa ideologi¢ wyktadni
prawa.

Jednak omawianej normatywnosci nie mozna myli¢ z normatywnoS$cia sa-
mych teorii wyktadni. Konstrukcja wyktadni jest w nich zbiorem zdan ananka-
stycznych, stuzacych do zbudowania zalecen normatywnych dla interpretatora.
Jest to typowa sytuacja w naukach praktycznych, w ktérych wiedza teoretyczna
jest niejako idealng praktyka, zrodlem wskazowek, jak skutecznie dziatac.

W przypadku teorii wyktadni moze dochodzi¢ do starcia pomigdzy norma-
tywnoscia pochodzaca z rad nauki a normatywnos$cia kultury prawnej. W niekto-
rych teoriach prawa ,,postanawia si¢”” zmieni¢ kultur¢ prawna czy chociaz na nia
wptynaé. Ich tworcy uwazaja bowiem, iz nauka podwaza przydatno$¢ lub celo-
wos$¢ ustalonych nawykow, przekonan kulturowych. Taka scjentystyczna funkcja
teorii wyktadni z reguty jest trudna do zrealizowania. Przewaznie jej upowszech-
nienie poprzedza okres wytezonej edukacji i propagowania przez przedstawicieli
takiej teorii jej glownych tez. Mozna powiedzie¢, ze bez zdominowania przez
dang teori¢ dydaktyki prowadzonej na wydziatach prawa, a takze Srodowisk
prawnikdéw zwiazanych z sadowym stosowaniem prawa, zmiana w normatyw-
nych przekonaniach tworzacych kulture prawna — w tym kulture interpretowania
prawa — jest niemozliwa.
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LEGAL PHILOSOPHY AND THEORIES OF LEGAL INTERPRETATION
(SELECTED PROBLEMS)

Abstract. The content of the article briefly presents the issues connected with theories of legal
interpretation. The authors point to two methodological attitudes towards cognizing legal interpreta-
tion. They result in descriptive and prescriptive theories of legal interpretation and indicate creating
a notion of “theory-concept” in legal interpretation. The authors mark three groups of such theory-
-concepts in Polish legal theory.
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