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FRANCISZEK MACIEJOWSKI O USTAWIE XII TABLIC

Streszczenie. W pierwszym napisanym w jezyku polskim podreczniku prawa rzymskiego
Zasady prawa rzymskiego pospolitego [tzn. cywilnego] podiug Instytucji Justynianskich wraz
z krotkim wywodem dziejowego rozwoju prawodawstwa rzymskiego Franciszek Maciejowski
zacytowat kilka przepisow Ustawy XII Tablic, ale ich nie przetlumaczyt. Nie wszystkie przytoczone
przez niego przepisy pochodza z palingenezji Gothofredusa, jak podaje autor, ale z wczesniejszej
proby usystematyzowania tego zrodta, czyli z pracy Oldendorpa, czego autor nie zauwaza.
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FRANCISZEK MACIEJOWSKI ON THE LAW OF THE XII TABLES

Abstract. In the first textbook on Roman law published in Polish language, The Principles of
Roman Common Law [i.e. Civil Law] based on the Institutions of Justinian, containing also a brief
excursus on the historical development of Roman legislation, Franciszek Maciejowski quoted
several provisions of the Law of the Twelve Tables, without however providing their translation. Not
all the provisions quoted by him came from Gothofredus’ Palingenesis, as declared by the author,
but some of them originated from an earlier work constituting an attempt to systematise the work of
Decemvirs, i.e. Oldendorp’s work, which passed unnoticed by Maciejowski.

Keywords: Franciszek Maciejowski, Law of the XII Tables, Reconstructions, Translation of
the Law of the XII Tables, Gothofredus

Jednym z tematéw publikacji naukowych dr. Ireneusza Jakubowskiego byt
spor prowadzony przez prawnikow i historykow w okresie O$wiecenia o przy-
datno$¢ prawa rzymskiego. Dyskutanci odnosili si¢ do réznych kwestii, m.in.
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rozwazali, jakie znaczenie dla potomnych ma Ustawa XII Tablic — jedno z najwaz-
niejszych, naszym zdaniem, zrédet prawa rzymskiego. Dlatego tez chcielibySmy
poswieci¢ pamigci dr. Ireneusza Jakubowskiego kilka stow na temat rozumienia
tego pomnika prawa w XIX w.

Obecnie proces legislacji trwa czesto krotko, znacznie za krotko. Czasami
dochodzi do przeprowadzenia procedury przez sejm w ciggu jednej doby. Zda-
rza si¢ nawet, ze ustawy nowelizowane sg po kilku miesigcach, czy nawet kilku
tygodniach. Na szcze$cie w historii nie zawsze tak bylo. Jednym z najtrwalszych
zrodet prawa — oprécz Biblii, ktora stanowita zrodto prawa nie tylko w starozyt-
nosci, ale i nadal jest podstawa norm religii chrzescijanskiej, a nakazy i zaka-
zy przekazane w tablicach Mojzeszowych majg wieczng trwatos$¢ — jest Ustawa
XII Tablic (Zabtocka, Zabtocki 2013, 6). Ustawa formalnie nigdy nie zostata uchy-
lona (Kurytowicz 2013, 61) i po dzi$ stanowi intelektualng inspiracj¢ dla badaczy
starozytnosci.

Decemwirowie, spisujac prawo zwyczajowe, nie nadali prawdopodobnie na-
zwy swemu dzielu. Ze zrodet wynika, ze kazdy przepis umieszczony na dwuna-
stu tablicach byt traktowany jako odrebna ustawa (/ex). Stad tez mozna spotkaé
(np. u Pomponiusa — D. 1,2,2.4) okreslenie dzieta decemwiréw mianem leges duo-
decim tabularum (tak wspotczesnie Guarino 1991, 227). Inni starozytni autorzy
(np. Labeo — Gell. 1,12,18; 20,1,13; D. 50,16,233) pisali komentarze do XII tablic
— ad XII tabulas libri (commentarii). Takie okres$lenie, z pomini¢ciem stowa lex
czy leges, jest przyjete przez niektorych badaczy, zwtaszcza wtoskich (Morgese
1981, 109—-111). Jednakze juz w starozytnosci zaczeto traktowac tacznie wszystkie
przepisy zawarte w XII Tablicach, obdarzajac je — jak czyni to Gaius w swym
komentarzu (por. np. D. 1,2,1; 2,4,18), a takze Ulpian (por. D. 9,4,2,1; 37,14,11),
Paulus (por. D. 10,2,25,9 i 13) czy Instytucje justynianskie (por. np. 1. 1,17,pr.;
2,1,29) — nazwa lex duodecim tabularum. Wzorem Gaiusa wspolczesdnie tez do-
minuje tendencja okreslania dzieta decemwiréw Ustawa XII Tablic (lex duodecim
tabularum).

Trzy fundamentalne pojecia: wlasnos¢ prywatna, dziedziczenie testamento-
we oraz rozgraniczenie praw rzeczowych i zobowiazan, wyksztatcone w prawie
rzymskim i ujete w przepisy prawne w Ustawie XII Tablic, stanowig podstawe
prawa cywilnego po dzien dzisiejszy, a prac poswi¢conych tej ustawie w catosci
czy w obszernych partiach nie da si¢ zliczy¢. Samo zestawienie ttumaczen na r6z-
ne jezyki (wraz z bibliografig) zajmuje Diliberto ponad 200 stron (Diliberto 2001).

W pierwszym napisanym w jezyku polskim podreczniku prawa rzymskiego
Zasady prawa rzymskiego pospolitego [tzn. cywilnego] podtug Instytucyj Justyni-
Janskich wraz z krotkim wywodem dziejowego rozwoju prawodawstwa rzymskie-
go Franciszek Maciejowski chyba nie docenit wartos$ci XII Tablic. Maciejowski,
jeden z wyktadowcoéw prawa rzymskiego w Szkole Gltownej w Warszawie, bar-
dziej byt karnista niz romanistg, o czym $wiadczy mianowanie go na adiunkta
prawa kryminalnego oraz prawa rzymskiego (Borowski 1937, 50) oraz wykaz
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jego publikacji (Borowski 1937, 271). Na polu romanistyki przeszedt do historii
jako autor pierwszego napisanego w jezyku polskim podrecznika prawa rzym-
skiego. Podrecznik ten, wzorowany na dziele jego stryja, Wactawa Aleksandra
Maciejowskiego, profesora prawa rzymskiego i prawoznawstwa w Uniwersytecie
Warszawskim (Bardach 1971, 65, 90—116) i na podrecznikach niemieckich, zostat
oceniony przez Jana Kodrgbskiego (Kodrebski 1990, 197-199). Dos¢ krytycznie
odnosi si¢ on do tej pracy, piszac:

Podrecznik jest niewatpliwie przestarzaly, ma on wigcej wspolnego z osiemnastowiecznymi
antykwarystami niz wspotczesng Maciejowskiemu nauka, posiada jednak spore zalety dydak-
tyczne i mogt dawac studentom dobra znajomo$¢ dogmatyczng prawa rzymskiego. Franciszek
Maciejowski z pewnoscig byt uczonym duzo mniejszej miary niz jego stryj tym niemniej jako
romanista zastuguje na uznanie. (Kodrebski 1990, 199)

Obszerna czg$¢ tomu pierwszego (Maciejowski 1865, 38—186) poswiecona
jest czesci historycznej, w ktorej Maciejowski przedstawia kolejne okresy rozwoju
panstwa i prawa bedace polaczeniem elementow historyzmu z idealizmem he-
glowskim. Autor nie cytuje (poza powotaniem podrecznikow Szwajnica i Therin-
ga) zadnej literatury, a za najwyzszy autorytet romanistyczny uznaje przestarza-
e dzieto Heinecciusa sprzed stu lat (Kodrgbski 1990, 198). Wyrozniajac drugi
okres w rozwoju historii Od ustaw XII tablic do konca Rzeczypospolitej, czyli
od r. 302 do konca siodmego stulecia od zatozenia Rzymu, przedstawia on historie
powstania i bardzo skrétowo tres¢ XII tablic. Maciejowski pisze:

Dziesie¢mezowie, aczkolwiek z rodowych po wigkszej czesci i z przychylnych sobie obywate-
li ludowych wybrani, wywiazali si¢ §wietnie z wlozonego na nich obowiazku prawodawczego;
utozyli prawa w pewnym porzadku, ktére wyryto na 12-tu tablicach jak si¢ wydaje dgbowych,
amoze i miedzianych, z wielka rados$cia i uwielbieniem przez caty narod przyjete zostaty. (...)
Niedtugo potem, bo w roku 364 od zatozenia Rzymu, podczas napadu Galléw na Rzym, wraz
z miastem spalonem, owe dwanascie tablic zgina¢ mialy; i znowu przywrdcone, powtdrnie
na miedzi wyryte, na rynku miasta do uzytku powszechnego wystawione. Za Cycerona uczono
mlodziez na pamig¢ catego zbioru tych ustaw; bowiem je uwazano za zrodto dalszego rozwoju
prawodawczego. (...) Zbyt stare to prawodawstwo, dla nas zapewne nie przyniostoby po-
wszechnego uzytku: jest tylko pomnikiem dziejowym prawodawstwa, uzytecznym dla gtgbo-
ko zapuszczajacych si¢ w dziedzing nauki prawnej. Dla tego tez uczeni prawnicy starali si¢ ze-
bra¢ utamki tego prawa z réoznorodnych dziet rzymskich pisarzy. (Maciejowski 1865, 56-57)

Przez Maciejowskiego wymienieni zostali tu tylko Baudouin, Hofman, Mar-
silius i Antonius Augustinus (Maciejowski 1865, 57 nt.1). Autor nie wspomina
o innych badaczach, ktérzy starali si¢ odtworzy¢ dzielo Decemwirow (Ferrary
2005, 511-521), a zwlaszcza nie powotuje Oldendorpa, ktorego prace, jak wynika
z dalszej tresci podr¢cznika, musiat znaé. Nastepnie stwierdza, ze

Najwigksza w tej mierze uczynit przystuge Jakob Godofred (Jocobus Godofredus), zebrawszy
co si¢ dato z nadzwyczajng pilnoscia i wydawszy w Genewie w r. 1653. Uktad ten zamieszczo-
ny jest takze w dziele Dyonizego Godofreda, ojca Jakdbowego, Corpus juris civilis Romani.
(...) W wielkiem poszanowaniu byto to prawo u Rzymian. Cycero oddaje mu przesadzone
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pochwaty, ktadac je wyzej nad dzieta filozoficzne; rowniez i Tacyt, a Liwijusz uwaza je za zrod-
Yo praw rzymskich, fons universi publici privatique juris. Obejmowato bowiem w sobie rdzno-
rodne ustawy, tak urzadzajace stosunki wladzy, religii i rzadu, prawo rzadowe i karne, jako tez
dotyczace stosunkow obywateli migdzy soba; prawo pospolite i postgpowanie sadowe. (...)
Krotko a zwigzle skreslone w tem prawie ustawy w mowie rzymskiej, zwlaszcza pierwotnie
ubogiej, potrzebowaty tlomaczen, wyjasnien znaczenia prawnego. (...) Mowa rzymska, cho-
ciaz pézniej juz wyksztalcona i nader zwigzta, nierdwnie jest ubozsza od naszej w ogolnosci
obfitej stowianskiej, a w szczegdlnosci polskiej. (Maciejowski 1865, 57)

Aby udowodni¢ swoje stwierdzenia, pisze dalej:
Przytaczamy tu z uktadu Godofreda kilka takich ustaw dla przyktadu:

O czci Boskiej: Ad Deos adeunto caste. Pietatem adhibento, opes amovento. Qui secus faxit,
Deus ipse vindex erit.

O swigtokractwie: Sacrum sacrove comendatum qui clepserit (to jest sustulerit) repseritque,
parricida esto.

O krzywoprzysigstwie. Perjurii poena divina, exitium: humana, dedecus.

Co do opieki nad matoletnimi: Paterfamilias uti legasset super pecuniae, tutelaeve suae rei,
ita jus esto. Ad si intestato moritur, cui heres non escit, agnatus proximus tutelam nancitor.
Pierwszy ustep, odnosi si¢ takze do rozporzadzen testamentowych.

Co do dziedziczenia beztestamentowego: Ast si intestato moritur, cui suus heres non escit, ad-
gnatus proximus familiam habeto. Si adgantus non escit, gentiles familiam habento.

Umowa zawarta: Cum nexum faciet mancipiumque, uti lingua nuncupassit, ita jus esto.

Co do przedawnienia: Usus auctoritas fundi, biennium caeterarum rerum annuus esto.
Odwet: Si membrum rupit, ni cum eo pacit, talio esto.

Wezwanie przed sqd: Si in jus vocet atque eat, si calvitur pedemque struit, mamum endo jacito.
(Maciejowski 1865, 58)

Podsumowujac, stwierdza: ,,Wszakze wszystkich ustaw terazniejsi uczeni ze-
bra¢ nie byli w moznosci: niewiadomo w jakim porzadku byly ulozone, a mowa
zebranych ulamkow zapewne juz odmienna, wigcej wyksztatcona i ogtadzona
od 6wczesnej” (Maciejowski 1865, 59).

Zostawiajac filologom osad co do ,,ubogiego” jezyka Rzymian, chcieliby-
$my zajac si¢ oceng wiadomosci podanych przez Maciejowskiego z punktu wi-
dzenia romanisty. Po pierwsze Maciejowski nie zauwaza, ze najwicksza zastu-
g3 Gothofredusa byta nie liczba zebranych fragmentdw, ale to, ze jako pierwszy
zwroécit on uwage na te wskazowki, ktore do dzis stuzg badaczom starajacym sie
zrekonstruowac zbior Decemwirdow. W Praefatio ad Lectorem (Gothofredus 1744,
11-22), w podtytule Probatio ordinis XII Tabularum (Gothofredus 1744, 18-22)
przedstawil on zasady, ktorymi si¢ kierowat przy dokonywaniu swojej rekon-
strukeji. Stwierdza tam, ze przy porzadkowaniu fragmentéw Ustawy XII Tablic
nie kierowat si¢ jednym tylko kryterium: non unam neque simplicem mihi via
muni vi. Przede wszystkim skrzetnie zgromadzit wszystkie starozytne Swiade-
ctwa, ktore ocalaly. Nastepnie starannie uporzadkowat fragmenty pracy Gaiusa
ad XII. tabulas. Wybrat tez §wiadectwa pewne, potwierdzajace porzadek Ustawy
(Zabtocka 1998, 157).
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1. Zwroécit on uwage na utwor Ausoniusa zamieszony jako dodatek do IV tomu
Corpus luris Civilis zatytulowany Fragmenta Veteris luris Romani: hoc est Legis
XII Tabularum, ex variis authoribus collecta (Zabtocka 2010, 505), gdzie na po-
czatku znajdujg si¢ stowa:

ius triplex, tabulae quod ter sanxere quaternae:

sacrum, privatum et populi commune quod usquam est.

2. Zgodnie ze stowami Cycerona pierwsza tablica miala si¢ zaczyna¢ od stow:
ST IN IUS VOCANDO

3. Jak twierdzit Ateius Capito, druga tablica ukazywata porzadek de Judiciis.
Ponadto — zdaniem Godofredusa — druga tablica moéwita tez o kradziezy

4. Czwarta tablica traktowata de Jure Patrio

5. Za Cyceronem Godofredus stwierdza, ze 10 tablica zawierta de Jure Sacro.

Z powyzszych ustalen wynika, ze nie tylko prawo prywatne, ale takze pub-
liczne poprzedzato prawo sakralne (Zabtocka 1998, 159).

Biorac pod uwage powyzsze, a nadto komentarz Gaiusa ad legem duode-
cim tabularum, 1 zakladajac, ze kazda z 6 ksiag komentarza zawierata uwagi
do dwoch kolejnych tablic, Gothofredus zaproponowat nast¢pujaca kolejno$¢ tablic
(Gothofredus 1744, 2):

SYNOPSIS ET OECONOMIA
XII. TABULARUM
I. De Jure PRIVATO.

De In JUS VOCANDO. TAB. L.
De JUDICIIS & de FURTIS. TAB. 11 SUP —
De REBUS CREDITIS. TAB.I1II. PLEMENTUM
De Jure PATRIO, & CONNUBII. TAB.IV. harum Tabula-
De Jure HEREDITATUM & TUTELARUM. TAB. V. rum. XIma.
De Jure DOMINII & POSSESSIONIS. TAB. VL
De DELICTIS. TAB. VII. SUP-
De Jure PRAEDIATORIO, TAB. VIII. PLEMENTUM
id est, de juribus praediorum. harum Tabula-
II. De Jure PUBLICO. TAB. IX. rum.XIIma.
1. De Jure SACRO. TAB.X.

Pomijajac uwagi Maciejowskigo dotyczgce kolejno$ci powotywanych frag-
mentow, bo ta kwestia jest do dzi§ dyskusyjna (Guarino 1991, 229), nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze wprowadza on czytelnika czesciowo w btad, kiedy po-
daje, ze cytowane fragmenty zaczerpnat z pracy Gothofredusa. W rzeczywistosci
fragmenty O czci Boskiej, O swietokradztwie, O krzywoprzysiestwie pochodzg nie
od Gothofredusa, a z pracy Leges Divinae Tabularum Decem Oldendorpa (Olden-
dorp 1559, 8-16), ktory po przedstawieniu tablic Mojzeszowych (i zaopatrzeniu
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kazdego z przykazan krotkim komentarzem i zestawieniem regul prawa, kto-
re — jego zdaniem — odnoszg si¢ do poszczegolnych przykazan (Zabtocka 2009,
139-141) przystapit do omawiania leges duodecim tabularum.

Zebrane fragmenty zbioru Decemwiréw utozyt Oldendorp w XII czesciach-
-tytutach majacych obrazowa¢ XII tablic. Nawigzanie do systematyki Ustawy
XII Tablic byto czysto formalne, gdyz w rzeczywistosci fragmenty zostaty uto-
zone wedtug cyceronianskich de legibus, ktore stanowity dla niego wzor. Zgod-
nie z tg systematyka w tytule I zajat si¢ sprawami zwigzanymi z kultem bogow,
ochrong miejsc poswigconych, obchodzeniem réznych swiat, oméwieniem rodza-
jow 1 funkcji kaptanow rzymskich, sacrilegium, periurium i innymi naruszeniami
prawa bozego, a takze przepisami zwigzanymi z obrzedami pogrzebowymi. Tytut
odnoszacy si¢ do ius sacrum zostat podzielony na podczesci zwane caput (Zabto-
cka 1998, 141). I wlasnie w caput 1 Oldendorpa zatytutowanym De culto deorum
(Oldendorp 1559, 16-33) znajduja si¢ zacytowane przez Maciejowskigo przepisy
o czci Bozej. Natomiast przepisy o swigtokradztwie 1 krzywoprzysigstwie zostaty
przez niego zaczerpniete z caput VIII — De sacrilegio, periurio, incestu dzieta
Oldendorpa i stanowig fragment 2 i 4 zrodet tam umieszczonych.

Omawiane powyzej przepisy nie znalazty si¢ w palingenezji Gothofredusa,
ktory jedynie w X tablicy umiescit fragmenty odnoszace si¢ do pogrzebow, ktore
Rzymianie uwazali za ius sacrum.

Maciejowski w swym podreczniku prawa rzymskiego, pierwszym — jak juz
zostato podkreslone — napisanym w jezyku polskim, fragmenty dotyczace Usta-
wy XII Tablic zacytowat po tacinie; nie pokusit si¢ o ich przettumaczenie, czy
to ze wzgledu na archaiczny jezyk, czy to, jego zdaniem — znikome znaczenie tego
najstarszego spisanego zrodla prawa rzymskiego.

Pierwszego przektadu dzieta Decemwiréw na jezyk polski w okresie migdzy-
wojennym, poza krotkimi fragmentami zamieszczanymi w podrecznikach (Szczy-
gielski 2020, 154), dokonat dopiero Hillbricht (Hillbricht 1921, 163—-168), ktory
zebrat i przetlumaczyt 54 fragmenty, jednak w kolejno$ci odbiegajacej od palin-
genezji Gothofredusa.

Franciszek Maciejowski byt dobrym dydaktykiem dogmatykiem, ale nie-
zbyt wiarygodnym historykiem, o czym $wiadczg jego uwagi dotyczace Ustawy
XII Tablic.

BIBLIOGRAFIA

Bardach, Juliusz. 1971. Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspotczesni. Wroctaw—Warszawa—
Krakow—Gdansk: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk.

Borowski, Stanistaw. 1937. Szkota Gtéwna Warszawska 1862—1869. Wydzial Prawa i Administracji.
Warszawa: Wydawnictwo Kasy im. Mianowskiego — Instytut Popierania Nauki.



Franciszek Maciejowski o Ustawie XII Tablic 189

Diliberto, Oliviero. 2001. Bibliografia ragionata delle edizioni a stampa della legge delle XII tavole
(secoli XVI-XX). Roma: Robin Edizioni.

Everardi, Ottonis. 1744. Thesaurus Juris Romani. Tomus III. Basileae: Impensis Joh. Ludovici
Brandmulleri.

Ferrary, Jean-Louis. 2005. ,,Saggio di storia della palingenesi delle Dodici Tavole”. W Le Dodici
Tavole. Dai Decemviri agli Umnisti. Red. Michel Humbert. 503—556. Pavia: Pavia University
Press nella collana Pubblicazioni del CEDANT.

Gothofredus, Jacobus. 1616. Fragmenta XII. Tabularum suis nunc primum tabulis restituta,
probationibus, notis et indice munita. Heidelberg.

Guarino, Antonio. 1991. ,,Una palingenesi delle XII Tavole?” Index 19: 225-232.

Hillbricht, Wiktor. 1921. ,,Ustawa XII tablic”. W Wypisy historyczne do nauki dziejow staroZytnych.
Red. Bronistaw Gebert, Gizela Gebertowa. 163—168. Lwow—Warszawa: Ksigznica Atlas.
Kodrebski, Jan. 1990. Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku. 1.6dZz: Wydawnictwo Uniwersytetu

Lodzkiego.

Kurylowicz, Marek. 2013. Prawo rzymskie. Historia, tradycja, wspotczesnosc. Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.

Maciejowski, Franciszek. 1865. Zasady prawa rzymskiego pospolitego podiug Instytucyj
Justynijanskich wraz z krotkim wywodem dziejowego rozwoju prawodawstwa rzymskiego.
Tom 1. Warszawa: Naktadem Ksigegarzy Gustawa Gutweina i Jana Breslauera.

Morgese, Silvana. 1981. ,,Appunti su Gaio ad legem duodecim tabularum”. W Il modello di Gaio
nella formazione del giurista. Atti del Convegno Torinese 4-5 Maggio 1978 in onore del
Prof. Silvio Romano. 109—127. Milano: Giuffre.

Oldendorpius, loannes. 1539. Eicoaywys juris naturalis sive elementaria introductio juris naturae
gentium et civilis. Coloniae, excudebat loannes Gymnicus. W 1559. Opera loannis Oldendorpii
iurisconsulti: partim recens edita, partim diligenter ab eo recognita & a subditiciis quorundam
adiectionibus vindicata: quorundam adiectionibus vindicata: quorum nomenclaturam sequens
pagina monstrat. Tom 1. 1-81. Basileae: Hervagius.

Szczygielski, Krzysztof. 2020. Prawa antyczne w pismiennictwie polskim w latach 1900—1945.
Biatystok: Wydawnictwo Temida 2.

Zabtocka, Maria. 1998. Ustawa XII Tablic. Rekonstrukcje doby Renesansu. Warszawa: Wydawnictwo
Liber.

Zabtocka, Maria. 2003. ,Regulaec iuris Romani ad ‘Leges Divinarum Tabularum Decem’”.
W Roman Law as Formative of Modern Legal Systems. Studies in Honour of Wiestaw Litewski.
Red. Janusz Sondel, Jarostaw Reszczynski, Piotr Scislicki. 289-298. Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Zabtocka, Maria. 2009. ,,‘lus sacrum’ w rekonstrukcji XII Tablic Oldendorpa”. W ‘Pro bono
Reipublicae’. Ksigga jubileuszowa Profesora Michala Pietrzaka. Red. Pawel Borecki, Andrzej
Czohara, Tadeusz J. Zielinski. 136—144. Warszawa: Wydawnictwo LexisNexis.

Zabtocka, Maria. 2010. ,,Fragmenta Veteris Iuris Romani: hoc est Legis XII. Tabularum, ex variis
authoribus collecta”. W Studi in onore di Antonino Metro. Red. Carmela Russo Ruggeri. Vol. 6.
501-512. Napoli: Giuffré Editore.

Zabtocka, Maria. Jan Zabtocki. 2013. Ustawa XII tablic. Tekst — ttumaczenia — objasnienia. Wyd. 3.
Warszawa: Wydawnictwo Liber.



	_Hlk121758342
	_Hlk125214545
	_Hlk125215103
	_Hlk125215155
	_Hlk125215675
	_Hlk108377982
	_Hlk116236100
	_Hlk115962616
	_Hlk95555957
	_Hlk96328888
	_Hlk97138127
	_Hlk125218711
	_Hlk122596219
	_Hlk105664686
	_Hlk125525604
	_Hlk99486270
	_Hlk99486289
	_Hlk99486373
	_Hlk116286624
	_Hlk125529650
	_Hlk99486075
	_Hlk99486115
	_Hlk99486133
	_Hlk99486238
	_Hlk99486331
	_Hlk99486352
	_Hlk99486393
	_Hlk99486406
	_Hlk99486423
	_Hlk116232100
	_Hlk116232141
	_RefF3411
	_RefF3421
	_RefF344
	_Hlk116232227
	_RefF3451
	_RefF347
	_RefF3461
	_RefF348
	_RefF3471
	_RefF349
	_RefF3481
	_RefF3410
	_RefF3413
	_RefF34101
	_RefF3414
	_RefF34121
	_RefF3416
	_RefF34131
	_RefF3417
	_RefF3418
	_RefF34141
	_RefF3419
	_RefF34151
	_RefF3416111
	_RefF342021
	_RefF34171
	_RefF3422
	_RefF34181
	_RefF3423
	_RefF34191
	_RefF3424
	_RefF34201
	_RefF3425
	_RefF34211
	_RefF3426
	_RefF34221
	_RefF3427
	_RefF3428
	_RefF3429
	_RefF3430
	_RefF3432
	_RefF34231
	_RefF3433
	_RefF34241
	_RefF3434
	page407R_mcid4
	_RefF34251
	_RefF3435
	_Hlk116232266_kopia_1_kopia_1
	_Hlk116232266_kopia_1_kopia_1_kopia_1
	_Hlk106537011
	_Hlk106537944
	_Hlk122007453
	_Hlk75116857
	_Hlk105579585
	_Hlk518064825
	_Hlk518064891
	_Hlk106524589
	_Hlk106954992
	_Hlk77756254
	_Hlk77756131
	_Hlk121758342
	_Hlk121758755
	_Hlk121759389
	_Hlk121761509
	_Hlk121821315
	_Hlk121826662
	_Hlk121901968
	_Hlk121905228
	_Hlk121907968
	_Hlk121909618
	_Hlk121911165
	Anna Pikulska-Radomska*
	Doktor Ireneusz Jakubowski (1952–2020)
	DOCTOR IRENEUSZ JAKUBOWSKI (1952–2020)
	Maciej Chmieliński*
	Estetyczne fundamenty polityki w koncepcji Wilhelma von Humboldta
	ESTHETIC FOUNDATIONS OF POLITICS IN THE CONCEPTION OF WILHELM VON HUMBOLDT
	Bożena Anna Czech-Jezierska*
	Bożena Anna Czech-Jezierska, Antoni Dębiński**
	UBI THESAURUS TUUS, IBI ET COR TUUM. 
TADEUSZ CZACKI W BADANIACH IRENEUSZA JAKUBOWSKIEGO
	UBI THESAURUS TUUS, IBI ET COR TUUM. TADEUSZ CZACKI 
IN IRENEUSZ JAKUBOWSKI’S RESEARCH
	Marzena Dyjakowska*
	Marzena Dyjakowska, Marek Kuryłowicz**
	Akademia Zamojska – historia i teraźniejszość
	THE ZAMOYSKI ACADEMY 
– HISTORY AND CONTEMPORARY TIMES
	Lena Fijałkowska*
	Akty normatywne władcy 
w prawie starożytnego bliskiego wschodu
	NORMATIVE ACTS OF THE RULER 
IN ANCIENT NEAR EASTERN LAW
	Konrad Cimachowicz*
	Konrad Cimachowicz, Łukasz Jan Korporowicz**
	English Law and Tadeusz Czacki…: Analysis Of References To English Legal Sources In Czacki’s Opus Magnum
	PRAWO ANGIELSKIE A TADEUSZ CZACKI: ANALIZA ODWOŁAŃ DO ANGIELSKICH ŹRÓDEŁ PRAWA W OPUS MAGNUM CZACKIEGO
	Przemysław Kubiak*
	Przemysław Kubiak, Joanna Kulawiak-Cyrankowska**
	Cantus vivit lege Romana!
	CANTUS VIVIT LEGE ROMANA!
	Izabela Leraczyk*
	Zawarcie przymierza pod warunkiem 
w legendzie o Horatiusach 
i Kuriatiusach (LIV. 1.24)
	ESTABLISHING A CONDITIONAL PEACE TREATY 
ON THE BASIS OF THE LEGEND OF THE HORATII AND CURIATII (LIV. 1.24)
	Jacek Matuszewski*
	Jak profesor Oswald Balzer pomógł niechcący Węgrom zalegalizować zabór doliny… białej wody
	HOW PROFESSOR OSWALD BALZER ACCIDENTLY HELPED HUNGARIANS TO LEGALIZE THE ANNEXATION OF THE WHITE WATER VALLEY
	Marian Mikołajczyk*
	Marian Mikołajczyk, Grzegorz Nancka**
	O prawie rzymskim i świecie ówczesnym…. 
REFLEKSJE LEONA PINIŃSKIEGO W ZWIĄZKU Z ROCZNICĄ POWSTANIA KODYFIKACJI JUSTYNIAŃSKIEJ
	ON ROMAN LAW IN LEON PINIŃSKI’S TIMES AND HIS REFLECTIONS ON THE MARGIN OF THE ANNIVERSARY OF THE PROMULGATION OF JUSTINIAN’S CODIFICATION
	Piotr Niczyporuk*
	Aron Aleksander Olizarowski i jego sylwetka naukowa w ocenie XIX-wiecznych… 
polskich myślicieli
	ARON ALEKSANDER OLIZAROWSKI AND HIS RESEARCH PROFILE IN THE OPINIONS OF THE 19TH CENTURY SCIENTISTS
	Jakub Skomiał*
	DISPUTATIO ORDINARIA I DISPUTATIO DE QUODLIBET. ŚREDNIOWIECZNE WZORCE AKADEMICKIEJ 
DYDAKTYKI HISTORYCZNO-PRAWNEJ
	DISPUTATIO ORDINARIA AND DISPUTATIO DE QUODLIBET MEDIEVAL MODELS OF CONTEMPORARY DIDACTICS OF POLITICAL AND LEGAL DOCTRINES
	Dagmara Skrzywanek-Jaworska*
	Dagmara Skrzywanek-Jaworska, Konrad Tomasz Tadajczyk**
	LEX PARSIFAL – MELANŻ PRAWA, SZTUKI I POLITYKI
	LEX PARSIFAL – A MELANGE OF LAW, ART AND POLITICS
	Krzysztof Szczygielski*
	Kilka uwag o łacińskiej terminologii prawniczej w dziełach Adama Mickiewicza
	SOME REMARKS ON LATIN LEGAL TERMINOLOGY 
IN THE WORKS OF ADAM MICKIEWICZ
	Anna Tarwacka*
	MANUMISSIO INTER AMICOS W ŚWIETLE KOMEDII PLAUTA
	MANUMISSIO INTER AMICOS IN THE LIGHT 
OF PLAUTUS’ COMEDIES
	Wacław Uruszczak*
	Prejudykaty w statutach Kazimierza Wielkiego – próba nowego spojrzenia…. SZKIC O TECHNICE USTAWODAWCZEJ W CZASACH ŚREDNIOWIECZA
	PREJUDICATES IN THE STATUTES OF CASIMIR THE GREAT – AN ATTEMPT OF A NEW LOOK. AN ESSAY ON LEGISLATIVE TECHNIQUE IN THE MIDDLE AGES
	Maria Zabłocka*
	Maria Zabłocka, Jan Zabłocki**
	Franciszek Maciejowski o Ustawie XII Tablic
	FRANCISZEK MACIEJOWSKI ON THE LAW OF THE XII TABLES



