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ZARYS TRESCI: Gtéwnym celem artykutu jest przedstawienie podstaw profilowania geogra-
ficznego, jako metody majacej zastosowanie w analizach przestrzennych sporzadzanych na
potrzeby wykrywania sprawcow przestepstw. Wychodzac z zatozenia, ze rozmieszczenie prze-
stepstw 1 zachowania sprawcow wykazuja pewne prawidtowosci przestrzenne, wykorzystuje
si¢ podej$cie geograficzne w procesie wykrywania tych sprawcow. W kolejnych czgéciach
artykutu przedstawione zostaty podstawy teoretyczno-metodologiczne profilowania geogra-
ficznego, uwarunkowania skuteczno$ci prowadzenia analiz przestrzennych, zasady generowa-
nia geoprofili. Na podstawie analizowanej literatury przedstawiona zostata krytyka i ograni-
czenia stosowania profilowania geograficznego, ale takze dowiedziona zostata efektywnos$c¢ tej
metody jako techniki §ledczej.

SEOWA KLUCZOWE: Profilowanie kryminalne, geografia przestgpczosci, kartowanie prze-
stepczoscei, systemy informacji przestrzennej (SIP).

GEOGRAPHIC PROFILING, AS THE APPLICATION OF SPATIAL
ANALYSES IN DISCOVERING THE OFFENDERS OF CRIMES

ABSTRACT: The main aim of this article is to present geographic profiling as a method useful
in spatial analyses for the purpose of discovering criminals. It’s clear that distribution of crimes
and the behaviours of criminals show certain spatial regularities, therefore, a geographical
approach can be used to discover these offenders. In the following parts of the article the author


http://dx.doi.org/10.18778/1733-3180.30.03
https://orcid.org/0000-0002-7254-0933

52 Stanistaw Mordwa

presents theoretical and methodological foundations of geographical profiling, determinants
of the effectiveness of spatial analyses and principles of creating geoprofiles. Based on the
literature under review, criticism and limitations of the use of geographic profiling will
be presented, but also the effectiveness of this method as an investigative technique will be
demonstrated.

KEYWORDS: Criminal profiling, geography of crime, crime mapping, geographic information
systems (GIS).

3.1. Wprowadzenie

Podejscie przestrzenne ma juz swoja ugruntowang pozycj¢ w roznych dyscypli-
nach naukowych zajmujacych si¢ przestepczoscig. Znane sg powszechnie dwie
zasady: przestepstwa majq nieodlqczny atrybut jakosci przestrzennej oraz, ze prze-
stepstwa nie sq rozmieszczone w sposob losowy'. Obecnie podejscie geograficzne
skupia swojg uwage na udzielaniu odpowiedzi w nastgpujacych kwestiach: w ja-
kim Srodowisku spoleczno-przestrzennym mieszkajq przestepcy?, gdzie znajdujg
oni najbardziej pozgdane cele swoich atakow?, jakimi Srodkami, ktorymi drogami
i na jakg odleglos¢ przemieszczajg si¢ przestepcy?, jakie cechy posiadajq miej-
sca, w ktorych dochodzi do przestepstw?, a takze: na ktorych obszarach mamy
do czynienia ze szczegdlnie duzym nasileniem zjawisk patologicznych? Ponadto
w latach 90. XX wieku w wielu srodowiskach naukowych zaczeto si¢ zastanawiaé
nad mozliwoscig naukowego przewidywania miejsc przysztych zdarzen przestep-
czych (prospective mapping, predictive policing, pre-crime, RTM)?, czy miejsc,
z ktoérymi zwigzany jest sprawca przestepstwa w toczacym sie $ledztwie (geo-
graphic profiling), a takze nad mozliwoscig ksztaltowania anty-przestgpczych
przestrzeni (szerzej: Mordwa 2013: 41-67). Koncepcja geographic profiling zo-
stata rozwinigta przez Kima Rossmo w Kanadzie oraz rownolegle przez Davida
Cantera w Wielkiej Brytanii w latach 90. XX wieku. David Canter szczeg6lny
nacisk potozyt na szczegdtowa analiz¢ miejsca popelnienia przestepstwa, bedaca
kluczowym elementem w jego wyjasnieniu i wykryciu sprawcy. Pisat: ,,najbar-
dziej obiektywnym i mozliwym do zaobserwowania aspektem kazdego przestep-
stwa jest to, gdzie do niego doszto” (Canter 2003: 6). Wykorzystywanie analizy
miejsc popetnionych czynow w celu lepszego zrozumienia zachowania przestep-
cy 1 wykrycia miejsca, w ktérym on przebywa, nazywane jest profilowaniem

! Szerokie omdwienie roznorodnych przestrzennych aspektow przestgpczosci (takze
w kontekscie rozwoju historycznego tego typu analiz) mozna znalez¢ w publikacjach
R. Wortley’a i L. Mazzerole (2008), E. Bogackiej (2011), B. Czarneckiego (2011),
M. Leitnera (2013), S. Mordwy (2013), N. Sypion-Dutkowskiej (2014). Omawianie ich
W tym opracowaniu znacznie poszerzyloby jego rozmiary, a nie jest to jego przedmiotem
ani celem.

2 Szerzej na ten temat pisali np. J. Caplan i in. (2011), J. Fitterer i in. (2015), B. Jeffer-
son (2018), A. Meijer, M. Wessels (2019).
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geograficznym. Terminu tego (geographic profiling) zaczal uzywac¢ Kim Rossmo
w odniesieniu do pakietu oprogramowania komputerowego swojego autorstwa.

Profilowanie geograficzne to technika sledcza pozwalajaca ustali¢ najbardziej
prawdopodobne miejsce zamieszkania sprawcy czynu (lub kazda inng lokalizacje,
w ktorej przestepca spedza wzglednie duzo czasu), na podstawie geograficzne;j
analizy miejsc popetlionych przestepstw oraz innych tzw. $ladéw przestrzennych
(Rossmo 2000: 4). Oznacza to, ze dom sprawcy (lub inne miejsca, ktére sa mu
nieobce) mozna ze znacznym prawdopodobienstwem zidentyfikowac na podsta-
wie miejsc dokonanych przez niego przestepstw. Innymi stowy, jest to narzedzie
pomagajace organom $cigania w ustalaniu priorytetowych obszaréw poszukiwa-
nia sprawcy (Ratcliffe 2004: 73-75), co daje z kolei mozliwo$¢ zawezenia grupy
0sob, na ktore nalezy zwroci¢ uwage. Profilowanie geograficzne w swoich pod-
stawach metodologicznych wykorzystuje nieprzypadkowy charakter zachowan
przestepczych i wybieranych przez sprawcdéw miejsc. Poniewaz lokalizacje prze-
stepstw przewaznie wybierane sa rozmyslnie, to dla wiekszosci czynéw opraco-
wano wzorce ich rozmieszczenia.

Profilowanie geograficzne ma zastosowanie w przypadku powigzanych ze
soba przestepstw (szerzej na ten temat: Pludrzynska 2012: 136-137), czyli no-
szacych znamiona czynow seryjnych, popelnionych przez tego samego sprawce
(najczegsciej jest tak w przypadku morderstw, napadoéw na tle seksualnym, pedofi-
lii, podpalen, wtaman, kradziezy, prze§ladowan telefonicznych — penalizowanych
w Polsce jako stalking, czy podktadania bomb — Szlachetka 2011: 175). Ponadto
jest ono uzyteczne w wykrywaniu sprawcy pojedynczego czynu®, w odniesie-
niu do ktorego stwierdzono wiele réznych lokalizacji z nim zwigzanych (uzycie
karty kredytowej lub telefonu komoérkowego, kamery monitoringu). W oparciu
o te lokalizacje mozliwe staje si¢ wyznaczenie, z mozliwie duzym prawdopo-
dobienstwem, miejsca kolejnego przestepstwa lub miejsca, z ktorym zwigzany
jest sprawca (Gierowski, Jaskiewicz-Obydzinska 2002: 195). Ale tak naprawde,
wspotczesnie zleca si¢ opracowywanie profili geograficznych zawsze wtedy, gdy
dziatalno$¢ poszukiwanego sprawcy daje si¢ zaznaczy¢ na mapie (Lach 2014: 40).
Wynika z tego, ze ,,nie wszystkie typy przestepcOw czy przestepstw moga by¢
geograficznie profilowane” (Rossmo 2000: 211), gdyz nie w kazdym przypad-
ku mamy do czynienia z mobilno$cig sprawcy lub pozostawianiem przez nie-
go ,,$ladow przestrzennych”, czyli r6znych lokalizacji jego dziennej aktywnosci.
Generalnie jednak, technik profilowania geograficznego uzywa si¢ wspotczes$nie
wszedzie tam, gdzie sprawca atakuje nieznang sobie ofiarg, ponadto analizuje si¢
nawet dziatalno$¢ grup terrorystycznych (Ruszczyk 2016).

3 Np. David Canter i Laura Hammond (2007) badajac przypadki wlaman w miastach
brytyjskich dowiedli, ze metoda moze by¢ przydatna takze w przypadku tylko jednego
przestepstwa. Uznali to za jej istotng zalete i kierunek rozwoju profilowania geograficzne-
£0, co rzeczywiscie pozniej nastapito.
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Celem artykutu jest przedstawienie podstaw teoretyczno-metodologicznych
profilowania geograficznego, jako techniki majacej zastosowanie w analizach
przestrzennych, sporzadzanych na potrzeby wykrywania sprawcoéw przestgpstw.
Jak si¢ okazuje, rozmieszczenie przestgpstw 1 zachowania sprawcdéw wykazuja
pewne prawidtowosci przestrzenne, mozna zatem wykorzysta¢ podejscie geogra-
ficzne w procesie wykrywania tych sprawcow. W artykule starano si¢ ponadto
zwrdci¢ uwagge na zalety profilowania geograficznego, przy uwzglednieniu wszak-
ze jego powaznych ograniczen i uwarunkowan skuteczno$ci wypracowywanych
wynikow. Oczywiscie opisywana technika nie jest w stu procentach skuteczna
albo wolna od wad. Dlatego w kolejnych czgsciach artykutu starano si¢ odniesé¢
takze do najwazniejszych obszarow krytyki przedmiotu tego artykutu.

3.2. Podstawy teoretyczno-metodologiczne

Pod wzgledem tematycznym profilowanie geograficzne miesci si¢ w zakresie
kryminologii, a zwtaszcza dwoch nurtéw kryminologii srodowiskowej — tzw. pre-
dictive policing i risk terrain modeling — RTM (Rossmo, Rombouts 2008). Jednak
jako metoda zwalczania przestgpczosci nalezy do nauk policyjnych, a przede
wszystkim do domeny kryminalistyki i tzw. crime science. Wérdd najwazniejszych
podstaw teoretycznych profilowania geograficznego nalezy wymieni¢ (Rossmo,
Rombouts 2008: 137):

— teorie¢ racjonalnego wyboru (rational choice theory),

— teori¢ dziatan rutynowych (routine activity theory),

— teori¢ wzorcOw przestepczych (crime pattern),

— koncepcje zwigzane z funkcjg oporu przestrzeni (distance decay function)

1 journey-to-crime.

Teoria racjonalnego wyboru Ronalda V. Clarke’a i Marcusa Felsona (1993)
bazuje na XVII-wiecznej teorii ekonomicznej. Zgodnie z nig dziatania przestep-
cow mozna uzna¢ za racjonalne mimo, ze dzialaja oni w sytuacji ograniczo-
nej czasem, w stresie, przy ograniczonej percepcji i bez dostgpu do wszystkich
informacji. Wickszos¢ przestepcoOw mysli racjonalnie i podejmuje racjonalne
decyzje. Uwzgledniajg oni zagrozenie i ryzyko popetnienia przestepstwa, ale tak-
ze potrafig oszacowac spodziewane zyski. Niektore osoby decyduja si¢ na udziat
w przestgpstwie, majac na wzgledzie maksymalizacje¢ korzysci (np. wladza, re-
wanz, powodzenie, pieniagdze, status w grupie, emocje), przy jednoczesnej mini-
malizacji kosztow (np. niekaralnos$¢, wiezienie, ostracyzm, wstyd, postepowanie
karne). Zatem wybor drogi przestepczej dokonywany jest w oparciu o racjonalng
analize¢ przewidywanych kosztow i korzysci.

Z kolei teoria dziatan rutynowych Lawrence’a E. Cohena i Marcusa Felsona
(1979), a zmodyfikowana przez Johna E. Ecka probuje wyjasni¢, dlaczego prze-
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stepstwa wystepuja w okreslonych miejscach i w okreslonym czasie. Wedtug
autorow teorii, przestepstwo jest skutkiem wystgpienia trzech okoliczno$ci: zmo-
tywowanego sprawcy, odpowiedniego celu lub ofiary oraz miejsca pozbawionego
dozoru. Ponadto stwierdza sig, ze przestepcy wybierajg (badz znajduja) swoja
ofiar¢ podczas swojej dziennej Sciezki zycia, np. podrozy do pracy, do domu, na
zakupy. John E. Eck jest tworcg koncepcji trojkata przestepczego (problem ana-
lysis triangle lub the crime triangle). Zgodnie z tg koncepcja nie nalezy przywia-
zywaé zbytniej uwagi np. na tym, dlaczego rodzg si¢ przestepcy, w jakim $rodo-
wisku przebywaja albo co zrobili. Nalezy bowiem skupi¢ si¢ konkretnie na akcie
popelianego czynu, na sposobach ograniczania okazji i pokus pro-przestepczych
oraz zwickszaniu mozliwosci wykrycia sprawcow tego czynu (zwigkszeniu ryzy-
ka dla przestepcy). Przestepstwo wynika z uktadu relacji: przestepca — ofiara/cel
— miejsce oraz jej ,.kontrolerow”: nadzorca — straznik — zarzadca. Analiza poja-
wiajacych si¢ w tym uktadzie probleméw powinna w danym przypadku doprowa-
dzi¢ do odpowiedzi na pytania: jak powstrzymac przestepcow przed dokonaniem
kolejnego czynu, wykorzystujqc do tego uprawnienia ich nadzorcow/kuratorow?
Jjak ograniczy¢ prawdopodobienstwo stania si¢ ofiarq? oraz jak zmieni¢ miejsca,
w ktorych problemy te pojawiajq si¢? (Clarke, Eck 2005: 28-29).

Wzorce przestgpczoscei zostaty opracowane przez Patrici¢ L. i Paula J. Bran-
tinghamow (1981), ktorzy dokonali polaczenia teorii racjonalnego wyboru i dzia-
fan rutynowych z przestrzenig geograficzng. We wzorcu tym ujete sa interakcje,
jakie zachodza migdzy przestgpcami a ich fizycznym i spotecznym otoczeniem.
Zaklada si¢, ze miejsca zamieszkania przestgpcoOw znajdujg si¢ w centrum obsza-
ru ich przestepczej aktywnosci. Tereny wokot wysylaja niejako pewne sygnaty,
ktore sg interpretowane przez sprawcow, jako miejsca odpowiednie dla popet-
nienia okre$lonego czynu, bezpieczne z ich punktu widzenia. Z czasem sprawcy
przestepstw potrafia wykorzystywac sprzyjajace cechy przestrzeni geograficzne;j
dla osiagnigcia swoich korzysci. Obserwuje si¢, ze wraz ze wzrostem do$wiad-
czenia przestepczego sprawcow, pro-przestepcze wlasnosci przestrzeni odbierane
sg przez nich coraz bardziej intuicyjnie, co przyspiesza decyzje o popehieniu
przez nich czynu. W koncepcji Patricii L. i Paula J. Brantinghamow zdefiniowana
zostata przestgpcza mapa mentalna (offender awareness space), ktora jest tozsa-
ma z jego osobistg przestrzenig aktywnos$ci (dzienng Sciezka zycia), na ktorg z ko-
lei sktadaja sic wezty i $ciezki. Sciezki to wszelkiego rodzaju drogi taczace wezty,
ktérymi moga by¢ miejsca, gdzie sprawcy mieszkaja, pracuja, robig zakupy, czyli
gdzie zaspokajaja swoje codzienne potrzeby. Jesli przestepca napotka w swojej
przestrzeni aktywnosci odpowiednig ofiar¢ lub cel moze dojs¢ do okreslonego
rodzaju przestgpstwa. Z punktu widzenia ofiary stopien pokrycia jej przestrzeni
aktywnosci z przestepcza mapa mentalng wyjasnia ryzyko wiktymizacji tej ofiary
(ryc. 1).
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Rye. 1. Schemat teorii wzorcéw przestepczosci
Zrédlo: oprac. wlasne na podstawie P.L. i P.J. Brantingham (2010: 245).

Na podstawie powyzszych teorii, z punktu widzenia wyboru przez przestepce
miejsca ataku, mozna wyrdznic trzy typy przestepcow. Sa to: drapieznik (raptor),
stalker i czatownik (ambusher). Typ drapieznika atakuje od razu po napotkaniu
swojej ofiary, stalker poczatkowo §ledzi ofiarg i dokonuje ataku w dogodnym dla
siebie miejscu i czasie, natomiast czatownik atakuje po zwabieniu ofiary do miej-
sca, ktore jest pod jego kontrola (ryc. 2).
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Ryc 2. Dzienne $ciezki zycia réznego typu przestgpcow i ich ofiar
Zrodlo: oprac. whasne.
Zasada najmniejszego wysitku (least effort principle) zostata opracowana na

podstawie prawa George’a K. Zipfa — jednego z pierwszych modeli grawitacji
(Rhodes, Conly 1981). Modele grawitacji i potencjalu byly rozwijane na gruncie
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geografii na podstawie badan np. migracji, dojazdow do pracy czy przeptywu
towarow, kapitatu i innowacji. Adaptujac te modele zauwazono prawidlowosc,
Ze miejsca popetniania przestepstw oraz miejsca zamieszkania sprawcow (lub ich
miejsca pracy) znajduja si¢ bardzo blisko siebie (ryc. 3). Na tej podstawie Brent
E. Turvey uzyl nawet okreslenia, ze w wigkszosci spraw mamy do czynienia
z ,leniwymi przestgpcami” (lazy criminals — Turvey 2012: 87). Sadzi si¢ bowiem,
ze przestepey nie pokonuja duzych odleglosci, aby popehi¢ przestepstwo — ak-
tywno$¢ przestepcza sprawcy znaczaco zmniejsza si¢ w miar¢ oddalania si¢ od
jego domu (Harries 1999: 27). Kim Rossmo (2000: 87) ponadto stwierdzit: ,,jesli
dostepnych jest wiele celdéw o podobnej atrakcyjnosci, to zgodnie z zasada naj-
mniejszego wysitku wybrany zostanie ten najblizszy”. Geograficznym wyrazem
zasady najmniejszego wysitku jest funkcja oporu przestrzeni/odlegto$ci — zasa-
da, zgodnie z ktora czestotliwos¢ dokonywanych przez sprawce czynow szybko
zmnigjsza si¢ wraz z koniecznos$cig dalszych podrozy przestepcy od jego domu
(Rengert, Piquero, Jones 1999: 429). Zasada oporu odlegtosci nie oznacza, ze
miejsca popelnianych przestepstw znajdujg si¢ w bezposrednim sasiedztwie do-
moéw sprawcow. Wowczas istnialoby zbyt duze ryzyko, ze zostang oni zidentyfi-
kowani przez osoby, ktore ich znaja. Dlatego wokot domoéw sprawcoOw mozliwe
jest istnienie strefy buforowej (buffer zone), w ktorej przestepcy niezwykle rzadko
dopuszczajg si¢ swoich czynow*. Dla wickszoSci sprawcow strefa ta ogranicza
si¢ do najblizszego kwartatu lub kilkuset metréw. Unikanie popetnienia przestep-
stwa w poblizu domu skutkowatoby mniejszym prawdopodobienstwem jego po-
petienia w bezposrednim sasiedztwie domu, a nastgpnie gwattownym wzrostem
prawdopodobienstwa popetnienia czynu, az do osiggni¢cia odlegtosci, w ktorej
prawdopodobienstwo to jest najwyzsze — od tej odlegtosci liczba dalszych podro-
7y przestgpczych szybko maleje. Mozliwos¢ istnienia strefy buforowej uzasad-
niana jest takze checig uniknigcia ryzyka bycia wzigtym pod uwage przez policje
prowadzaca kolejne dochodzenie, jesli przestepstwo zostatoby popetnione zbyt
blisko domu sprawcy. Rozmiary strefy buforowej moga by¢ rézne, w zaleznosci
od rodzaju przestepstwa, a takze o odlegtosci, ktore sprawcy sg sktonni pokonaé
na miejsce swojego czynu. Na podstawie danych z Finlandii stwierdzono np. ist-
nienie duzo wigkszej strefy buforowej w przypadku rozbojow, niz to zidentyfiko-
wano dla zgwalcen czy morderstw (Santtila i in. 2008: 351).

Stopien mobilnosci kryminalistow, wybor §rodka transportu oraz konkretnej
drogi zmienia si¢ w zaleznosci od typu i cech osobowosci sprawcy (Holmes,
Holmes 1996: 155). Uwaga ta dotyczy zardwno przemieszczania si¢ i wyboru
przez przestepce miejsca zbrodni, jak rowniez mozliwego do ustalenia schematu
ucieczki z tego miejsca, np. w przypadku porzucania zwlok przez mordercow,

4W nielicznych polskich badaniach albo stwierdzono wyrazne jej istnienie (Gold-
schneider 2012: 217), albo wskazano na jej brak lub znikome rozmiary w polskiej popula-
cji sprawcodw wlaman i rozbojow (Gorski 2018a: 59; Gorski 2018b: 41).
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czy ucieczki z obrabowanego banku (Rossmo 2000: 155). Na podstawie teorii
okregdow> Davida Cantera i Paula Larkina (1993), mozna wyrdznié cztery typy
przestepcow: mysliwy (hunter, marauder), ktusownik (poacher, commuter), wed-
karz (troller) i towca (traper) — dla ktorych charakterystyczne sa odmienne meto-
dy wyszukiwania ofiar lub celéw (Rossmo 2000: 139-144). Mysliwy i wedkarz
generalnie dokonuja swoich czyndw w okolicy miejsca zamieszkania, natomiast
ktusownik i towca sa sktonni pokona¢ znaczne odleglosci, aby osiagnacé swoj cel
(ryc. 4). Roznica w sposobie dziatania miedzy mysliwym i wedkarzem polega na
tym, ze mys$liwy specjalnie wyrusza w celu popetnienia przestgpstwa, natomiast
wedkarz popetnia zbrodnie niejako przy okazji swojej normalnej dziatalnosci.
W przypadku obu tych typow ich przestrzen przestgpczej aktywnosci jest tozsama
z przestrzenia zycia codziennego. Typ kltusownika sktonny jest pokonaé znacz-
ne odlegtosci w celu popelnienia przestepstwa, operuje zatem w terenie, ktorego
doktadnie nie zna, ktory jest mu obcy. Lowca natomiast zwabia swoje ofiary do
miejsca, ktore kontroluje, niezaleznie od tego czy sa one w poblizu jego miejsca
zamieszkania, czy nie.

Na podstawie analizy relacji miedzy zachowaniem przestrzennym sprawcy
i miejscem jego zamieszkania, mozna odrézni¢ dwa gltowne typy przestepcow:
mysliwego i klusownika, czyli sprawcow stabilnych oraz mobilnych®. Wybor

5 Nazwa teorii pochodzi od okregu, ktory stanowi podstawe modelu i wyznacza wstep-
ny obszar poszukiwania miejsc, z ktorymi zwiazany jest sprawca. Srednice tego okregu
wyznacza si¢ poprzez potaczenie dwoch najbardziej odlegtych od siebie czynow, naleza-
cych do tej samej serii.

¢ David Canter i Paul Larkin doktadnie przyjrzeli si¢ 45 przypadkom napasci na tle
seksualnym, gdzie kazdy ze sprawcow dopuscit si¢ co najmniej dwoch atakow. Okazato
sig, ze w 41 przypadkach (91%) miejsce zdarzenia znajdowato si¢ w niewielkiej odlegto-
$ci od domu sprawcy. Zauwazono zatem ,,silne potwierdzenie hipotezy, zgodnie z ktora
typ mys$liwego jest najbardziej wzorcowy dla tej grupy sprawcow przestgpstw” (Canter,



Profilowanie geograficzne, czyli wykorzystanie analiz przestrzennych... 59

® Miejsce zamieszkania sprawcy
(O Przestrzen zyciowa sprawcy

Przestepstwa popetnione przez:
W mysliwego / wedkarza

¥ klusownika
¥ towcy

Przestrzen przestepcza
(O mysliwego / wedkarza

(O ktusownika
O towcey

Ryec. 4. Teoria okrggow a typy przestepcow

Zrédlo: oprac. wlasne.

miejsca przestgpstwa uwarunkowany jest oczywiscie jego rodzajem, np. wiamy-
wacze (tylko 35% z nich zaliczy¢ mozna do typu mys$liwych) sa sktonni pokony-
wac wigksze odleglosci niz podpalacze (w 90% przypadkow reprezentujg oni typ
mysliwego), a zdecydowanie najblizej miejsca zamieszkania dzialajg przestgpcy
seksualni (93% — Meaney 2004: 131)’. Ponadto, w oparciu o teori¢ okregow, Kim
Rossmo stwierdzit: ,,w najprostszych przypadkach miejsca zamieszkania prze-
stepcOw znajdujg si¢ w centrum ich obszaru przestepczego i mozna je wyznaczy¢
przy pomocy jednego z podstawowych miernikow przestrzennych, czyli srodka
cigzkosci” (Rossmo 2000: 195). Wedlug Ronalda M. Holmesa i Stephena T. Hol-
mesa, teoria okregow stanowi dobry przyktad polaczenia profilowania geogra-
ficznego z psychologicznym, w ktorej wykorzystano opracowania dotyczace map
mentalnych i zachowan behawioralnych (Holmes, Holmes 1996: 153).
Koncepcja journey-to-crime (JTC, drogi-do-przestepstwa) opiera si¢ na za-
fozeniu, ze przestepcy sa bardziej sklonni popelnia¢ przestgpstwa blizej swoich
domow 1 zgodnie z funkcjg oporu przestrzeni liczba przestepstw maleje wraz
ze wzrostem odleglosci od ,,bazy” sprawcy. Nawet jesli przestepcy sa mobil-
ni, to nie sg oni sktonni pokonywa¢ duzych odleglosci. Zasada ta wynika takze
z teorii racjonalnego wyboru: przeciez im wigksza jest odlegtos¢ do pokonania
przez przestepce do miejsca popelnienia czynu, tym wigksze koszty musiatby on

Larkin 1993: 67). Takie modele zostaty opracowane takze dla sprawcéw innego rodzaju
przestepstw, np. az 87% gwalcicieli posiadato miejsce swojego zamieszkania wewnatrz
okregu.

7 Niska, bo 50% stabilno$¢ wtamywaczy potwierdzajg takze wyniki innych badan Ri-
charda N. Kocsisa i in. (2002: 51). W wynikach pionierskich polskich badan okazato si¢
jednak, ze sprawcy rozbojow byli rzadziej zaliczani do grupy stabilnych niz wlamywacze
(Gorski 2018a: 57-58).
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ponies¢. Znaczna wickszos¢ przestepstw dokonywana jest w promieniu zaledwie
mili od domu sprawcy (Kent, Leitner, Curtis 2006: 183—184). Na podstawie badan
opublikowanych przez Stawomira Bartnickiego (1987: 45-46) stwierdzono, ze
w Warszawie ok. 50% rozbojow i 40% wiaman miato miejsce w promieniu zale-
dwie 1 km od domu wykrytego pozniej sprawcy (ryc. 5). Na podstawie danych
z Warszawy z 2011 roku, Michat Gorski (2018b: 32) uzyskal odmienne i wyzsze
wyniki — zapewne z powodu uwzglednienia w obliczeniach miejsca zameldo-
wania sprawcy, zamiast miejsca jego pobytu — trudno bowiem sobie wyobrazic,
aby wlamywacz specjalnie pokonywatl 7772 km w celu popetnienia przestepstwa
w Warszawie. Wyznaczona przez Michata Gorskiego mediana pokonanych od-
legtosci dla wltaman wyniosta 3,05 km ($rednia 30,11), a dla rozbojow 5,06 km
(przy sredniej 81,88 km). Tym niemniej na podstawie takze innych badan mozna
zgeneralizowac, ze ogodlnie przestepstwa popetniane przeciwko zyciu i zdrowiu
ludzi, dokonywane sg znacznie blizej miejsca zamieszkania sprawcoéw niz prze-
stepstwa skierowane przeciwko mieniu. Na przyktad w Washington D.C. media-
na dystanséw pokonywanych, aby dokona¢ rozboju, wlamania czy zgwalcenia
wyniosta odpowiednio 2,6, 1,9 oraz 1,2 km od miejsca zamieszkania sprawcow.
W Wielkiej Brytanii stwierdzono, ze nie-seryjni gwalciciele pokonuja krotsze od-
legtosci (mediana wynosita 2,3 km) niz gwalciciele seryjni (4,0 km), aczkolwiek
w San Diego prawidlowos¢ ta byta doktadnie odwrotna. Przecigtny przestepca
seryjny podrézowal na odlegtos¢ 2,84 km od swojego domu, podczas gdy gwal-
ciciele ,,jednorazowi” pokonywali przeci¢tnie 5,63 km (za: Harries, Le Beau
2007: 322). Zauwazono takze prawidtowo$¢, zgodnie z ktoéra czyny popetniane
spontanicznie sga generalnie dokonywane w niewielkich odleglo$ciach od domu
sprawcy, podczas gdy na miejsce czynow zaplanowanych sprawca jest sktonny
pokona¢ wigkszy dystans. Wyniki uzyskane na podstawie danych z Mediolanu
wskazuja, ze przecigtnie krotsze odlegtosci pokonuja mordercy (mediana odlegto-
$ci wyniosta 0,98 km) niz gwalciciele (1,84 km). Dla porownania, sprawcy roz-
bojow sktonni byli pokonac¢ przecietnie az 5,76 km (Santtila i in. 2008: 350). Na
podstawie przypadkéw zgromadzonych z przestrzeni catej Finlandii wyznaczo-
no, ze mordercy przecigtnie pokonujg 0,85 km (mediana), a gwalciciele 2,44 km.
W przypadku zabojstw tak krotka droge-do-przestgpstwa uzasadniono silnymi
korelatami czynow (p<0,001): ciato ofiary znaleziono w pomieszczeniach miesz-
kalnych, ciato znaleziono na miejscu morderstwa, sprawca zniszczyt lub uszko-
dzit dobytek ofiary w jej domu (Santtila i in. 2007: 7, 10, 11).

W poréwnaniu z badaniami zachodnimi nalezy zauwazy¢ ubogos¢ polskich
badan dotyczacych relacji migdzy miejscem zamieszkania sprawcy a miejscem
popelnienia przestepstwa. Poza przywotanymi juz opracowaniami Michata Gor-
skiego (2008b) i Stawomira Bartnickiego (1987), a takze artykutem Magdale-
ny Goldschneider (2012), tego typu literatura nie istnieje, brak jest opracowan
dotyczacych polskich przestepcoéw. Tymczasem w literaturze zachodniej istnieja
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Rye. 5. Dystanse pokonywane przez sprawcow z miejsca pobytu do miejsca przestepstwa

Zrédto: oprac. wlasne na podstawie danych S. Bartnickiego (1987: 45-46).

np. doktadne opracowania istotnych réznic drogi pokonanej przez cztery roz-

ne typy podpalaczy, wyrdznione ze wzgledu na odmienne rodzaje motywacji

(Fritzon 2001: 49-50). Z tego tez powodu w ustawieniach programow stuzacych

do profilowania, profilerzy w Polsce niejako skazani sg na wykorzystywanie pa-

rametrow roznych przestgpstw wypracowanych w innych krajach, co oczywiscie

moze nie sprzyjac¢ uzyskaniu dokladniejszych geoprofili. Aby zatem efektywnie

wykorzystywaé zalety profilowania geograficznego, potrzebne jest stworzenie

krajowej bazy informacji dotyczacych uprzednio rozwigzanych spraw.
Podsumowujac, jako wnioski wynikajace z zatozen teoretycznych mozna wy-

punktowac, ze:

— do wigkszosci przestgpstw dochodzi w relatywnie matej odleglosci od miejsca
zamieszkania sprawcy;

— liczba przestgpstw istotnie zmniejsza si¢ wraz ze wzrostem odlegtosci od miej-
sca zamieszkania sprawcy;

— milodociani przestgpcy sa mniej mobilni od sprawcow dorostych;

— Wwzorce przemieszczania si¢ sprawcOow i pokonywane przez nich odlegtosci
r6znig si¢, zaleznie od typu czynu;

— mobilno$¢ sprawcy i miejsce zbrodni sg przewidywalne.

3.3. Uwarunkowania skutecznoS$ci analiz przestrzennych
Pomimo wielu nowych badan i ulepszen modeli sporzadzania profili geograficz-

nych, w calej tej koncepcji tkwig pewne wady, stabo$ci, ograniczenia; maja one
podloze zardéwno teoretyczne, jak i empiryczne (Levine, Block 2011). Wsrod
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problemow o charakterze teoretycznym zwroci¢ uwage nalezy na problem prze-
mieszczania si¢ sprawcow. Rozne sg bowiem indywidualne predyspozycje po-
szczegolnych osob podejmujacych decyzje o podrozy. Waznymi zmiennymi
w tym zakresie jest ple¢, wiek, rozklad przestrzenny atraktorow przestepczosci,
koszty podrozy, wystepowanie barier fizycznych i spotecznych, kulturowe wzor-
ce migracji czy posiadanie pojazdu. Przestgpca, ktory jest whascicielem pojazdu
jest w tym zakresie mniej ograniczony niz osoby, ktore musza przemieszczaé si¢
pieszo lub $rodkami komunikacji publicznej. Takze kierunek przemieszczania
si¢ nie jest dowolny. Mieszkancy przedmies¢ zdecydowanie czesciej podrozuja
w kierunku centrum aglomeracji, gdzie jest wigcej okazji przestepczych, czy
wszelkich atraktoréw przestgpczosci. Drugim kierunkiem migracji sg znane
sprawcy okoliczne obszary przestgpcze. Co wigcej, szacowany koszt podrozy
moze by¢ roznie interpretowany przez osoby o odmiennym statusie ekonomicz-
nym, niektérych z nich moze zniech¢ca¢ do dziatania. Niestety, w programach
stuzacych do tworzenia profili geograficznych nie ma mozliwosci uwzglgdnienia
waloryzacji przestrzeni pod katem jej dostgpnosci i atrakcyjnosci z punktu wi-
dzenia sprawcow. Skutkiem kulturowych wzorcow migracji oraz wystgpowania
barier o charakterze fizycznym i spotecznym jest koniecznos¢ odpowiedniego
kalibrowania ustawien programu uzywanego do profilowania. Kalibracji tej moz-
na dokona¢ w oparciu o analizy i badania naukowe w kontekscie i na poziomie
lokalnym — o ile takie analizy i1 badania w ogole istnieja. Zauwazono na przy-
ktad, ze wzorce zachowan przestgpcow brytyjskich sa istotnie odmienne od tych
rejestrowanych w Nowej Zelandii (Hammond 2014). Ponadto stosowanie pro-
cedury profilowania geograficznego ma pewne ograniczenia i uwarunkowania,
ktore wptywaja na jej skutecznos$¢ (Harries, Le Beau 2007: 323—-326). Wsrod nich
mozna przede wszystkim wskaza¢ na nastgpujace kwestie:

— Lepiej wigcej zdarzen niz mniej (przyjmuje si¢, ze do sporzadzenia prawid-
lowego geoprofilu sprawcy nalezy przypisa¢c mu co najmniej trzy—pigc po-
pethionych przestepstw. Nie moze by¢ przy tym zadnych watpliwosci co do
sprawstwa tych czynow).

— Spostrzegawczy i zmotywowany $ledczy — od tej osoby/osob zalezy, czy sko-
jarzy ona, ze jednemu sprawcy mozna przypisa¢ jakas seri¢ przestgpstw. Nie-
wlasciwe przypisanie danemu sprawcy jakich§ czynéw moze skutkowac zle
opracowanym geoprofilem, w konsekwencji czego dziatania policyjne zostang
skoncentrowane w niewlasciwych miejscach, badz nie na tych osobach. Na-
lezy zatem korzysta¢ tylko z pewnych i potwierdzonych informacji. Obecnie
istnieje juz pomocne specjalistyczne oprogramowanie, dzigki ktoremu anali-
tycy sg w stanie wyrozni¢ przestepstwa bedace potencjalnie elementami serii
(Gorski 2017).

— Identyczne modus operandi, czyli charakterystyczny sposob zachowania si¢
sprawcy czynu przestepczego, ktory ksztattuja indywidualne cechy sprawcy.
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Im wiecej jest cech wspolnych w poszczegoélnych dochodzeniach, tym praw-

dopodobienstwo wypracowania lepszego profilu geograficznego jest wigksze.

W znacznym stopniu zwraca si¢ uwage na podobienstwo dziatania sprawcy

pod katem elementow o charakterze przestrzennym: 1) miejsce, gdzie doszlo

do pierwszego spotkania sprawcy i jego przyszitej ofiary, 2) miejsce pierw-
szego ataku, 3) miejsce zbrodni, 4) miejsce usunigcia ciata ofiary (Szlachetka

2011: 177).

— Grupowanie si¢ zdarzen zaréwno w czasie, jak i przestrzeni oraz zgodnie
z funkcja oporu przestrzeni/odleglosci. Koncentracja przestrzenna zdarzen
w opozycji do zasady oporu odlegtosci. W literaturze szeroko opisywana jest
sprawa BTK (skrot od stow bind, torture, kill, ktore charakteryzowaty sposob
dziatania Dennisa Radera), jako przyktad, kiedy profilowanie geograficzne
zawiodto. Zbrodnie BTK byly po pierwsze rozciagnigte w czasie (od pierw-
szego morderstwa do ujecia mingto 31 lat), a ponadto w okolicy jego miejsca
zamieszkania w Park City dokonat on tylko dwoch czynoéw. Pozostate byty
dokonywane w odlegtej o ponad 20 km Wichita (inne hrabstwo w stanie Kan-
sas) 1 koncentrowaty si¢ wokot kampusu uniwersyteckiego, znanego sprawcy
z okresu studiow.

— Geoprofil oznacza najbardziej prawdopodobne miejsce zamieszkania przestep-
cy lub inne miejsce (wezet), z ktoérego rozpoczyna swoje poszukiwania ofiary
lub okazji. Jezeli sprawca w trakcie swojej serii przestepstw wykorzystuje dwa
lub wiecej weztow, tym trudniej jest go z wysokim prawdopodobienstwem
wysledzi¢, czyli zawgzi¢ obszar jego poszukiwan.

— Sprzyjajaca struktura organizacyjna — najlepiej jesliby wszystkie zdarzenia
mialy miejsce w obszarze dziatania tego samego organu Scigania — tatwiej jest
wowczas o skojarzenie, ze nastapito przestepstwo seryjne.

— Niezbedne sa odpowiednie informacje geograficzne — kwalifikacje pracowni-
kéw — dostep do baz danych. Z powodu zbyt matej iloéci informacji o prze-
strzennej aktywnoS$ci sprawcy, nie wszystkie serie czynow przestgpczych
nadajg si¢ do sporzadzenia profilu. Taki profil moéglby wprowadzi¢ w btad
i zdezorganizowac pracg organow $cigania (van Koppen, Elffers, Ruiter 2011).

— Techniki profilowania geograficznego sa generalnie nieskuteczne w przypadku
przestepcoOw mobilnych (typ ktusownika) i mato skuteczne w poszukiwaniu
sprawcOw w typie towcy, czyli w sprawach, gdy miejsca zbrodni sg nie zwig-
zane z przestrzenig zyciowa przestepcy. Szczesliwie takie wykluczenia stano-
wig zdecydowang mniejszo$¢ wsrod ogohu przestepstw.

Sam Kim Rossmo wérod elementéw w znaczny sposdb wptywajacych na pre-
cyzj¢ geoprofili, podobnie wskazywal na: doktadno$¢ analizy miejsca zdarzenia,
typ 1 styl dziatania sprawcy, dostepnos¢ okazji przestepczej, dzienng $ciezke zycia
ofiary, rutynowe czynnoS$ci sprawcy i ofiary, specyficzno$¢ zachowania sprawcy,
uktad droég i przystankow komunikacji zbiorowej, granice obszaru, formy i funk-
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cje zagospodarowania obszaru, strukture demograficzng mieszkancow okolicy
(Rossmo 2000). Kolejnym ograniczeniem stosowania profilowania geograficzne-
go jest to, aby przestgpcy zostawiali po sobie tzw. §lady przestrzenne. Pozadane
jest, aby dokonywali oni czyndéw w miejscach o podobnej charakterystyce, korzy-
stali z telefonow, dokonywali ptatno$ci za rozne ustugi kartami ptatniczymi. Znane
sa przypadki, kiedy osoby stosujace profilowanie geograficzne poniosty porazki,
jak np. w sprawie D.C. Snipera (czyli Johna A. Muhammada, ktéremu pomagat
Lee B. Malvo). Swiadomie unikat on pozostawiania po sobie jakichkolwiek $la-
dow (Turvey 2012: 91-94). Snajper i jego towarzysz pokonywali samochodem,
w ktorym mieszkali, duze odlegtosci i nigdzie nie zostawali na dluzej. Swoje czy-
ny popelniali na obszarach, ktorych nie znali — chociaz przypominaty one swoja
fizjonomig miejsce, z ktdérego pochodzili. W ich przypadku opracowany geoprofil
byt btedny (nb. zawiodt takze sporzadzony niezaleznie profil psychologiczny),
brakowato bowiem ,,punktow zaczepienia” (anchor points; znanych jako wezty
W teorii wzorcow przestepcezych), czyli miejsc, z ktorymi zwigzani byli sprawcy.

3.4. Tworzenie profilu geograficznego i jego efekty

Profil geograficzny praktycznie przygotowuje si¢ przy pomocy roéznych pro-
graméw komputerowych, w ktorych zaimplementowane sg rézne techniki GIS-
owskie. Do najwazniejszych takich programéw, posrod kilku innych, naleza:
RIGEL (opracowany przez Kima Rossmo; ECRI s.a.), DRAGNET (Davida Can-
tera; davidcanter.com s.a.) i CrimeSTAT (Neda Levine’a; CrimeStat III s.a.).
W tych programach mamy w istocie do czynienia z algorytmami, ktore dokonuja
analizy wspotrzednych miejsc dokonywanych przestepstw i ktore zmierzaja do
wyliczenia prawdopodobienstwa miejsca zamieszkania sprawcy na analizowa-
nym obszarze (tzw. jeopardy surface — trojwymiarowa powierzchnia prawdopo-
dobienstwa). Istniejg opracowania, w ktorych dokonano porownania skutecznosci
wspomnianych aplikacji zarowno na podstawie prawdziwych przypadkow, jak
i danych fikcyjnych, np. raport sporzadzony przez Toma Richa i Michaela
Shively’ego (2004), krytyka tegoz raportu dokonana przez Kima Rossmo (2005)
i odpowiedz Neda Levine’a (2005), a takze: Snook i in. (2004, 2005) oraz Ben-
nell 1 in. (2007). Zazwyczaj poréwnywano skuteczno$¢ i doktadno§¢ wybrane;j
aplikacji z innymi metodami analiz przestrzennych badz z tego typu zdolnosciami
wybranych osob. Jednak jak mozna to bylo przewidzie¢, nie ma zgodnych opinii
co do tego, jakich parametrow ewaluacyjnych uzy¢ i w efekcie, ktore oprogramo-
wanie badz ludzka intuicja sg najlepsze. Pewne jest natomiast, Ze nie istnieje zad-
na metoda, ktéra z zawrotng doktadnoscig wskazataby miejsca dokonania czynoéw
zabronionych.

Przy pomocy poszczegdlnych programow generuje si¢ warstwe graficzng, kto-
ra naklada si¢ na mape terenu, w celu stworzenia tzw. geoprofilu. Na nim przy
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pomocy koloréw kalkuluje si¢ poziom prawdopodobienstwa, czyli szans, ze

z danym punktem w jaki$ sposob zwigzany jest sprawca®. W efekcie nie dostaje-

my zatem gotowego, konkretnego punktu, gdzie znajdziemy sprawce, ale obszar,

z ktorym z najwickszym mozliwym prawdopodobienstwem zwiazany jest spraw-

ca serii przestgpstw. Poszczegodlne programy kalkulujg to prawdopodobienstwo

z wykorzystaniem réznych ustawien, technik i metod. W zwiagzku z tym uzyskuje

si¢ rozne geoprofile, nawet dla tych samych serii danych. David Canter i Laura

Hammond (2007: 378-381) wykazali na podstawie serii wlaman w duzych bry-

tyjskich miastach w latach 1998-2001, Ze nawet uzywajac tego samego programu

DRAGNET mozliwe byto uzyskanie roznych wskaznikéw prawdopodobienstwa

w zaleznos$ci od zastosowanej metody. Zatem przy sporzadzaniu geoprofili, nie-

zaleznie od tego jaki program jest wykorzystywany, niezwykle istotne okazuje si¢

wyksztalcenie i doswiadczenie profilera.

W ciekawym opracowaniu Dereka Paulsena (2006) bezposrednio porownano
doktadnos¢ wynikow uzyskanych: poprzez badania intuicji studentow oraz dzieki
programom RIGEL, Dragnet oraz pigciu réznym metodom profilowania z pakie-
tu CrimeSTAT (testowane byly trzy rézne przestrzenne miary centrograficzne).
Analiz dokonano na podstawie czynow wybranych z 247 serii przestgpstw popet-
nionych w Baltimore migedzy 1994 i 1997 r., ktére obejmowaty szeroki wachlarz
r6znych czyndow popetnionych przeciwko zyciu i zdrowiu, a takze przeciwko mie-
niu. Na podstawie obliczonych wielu roznych miar doktadnosci Derek Paulsen
doszedt do wniosku, ze lepsze wyniki przewidywania miejsc, z ktorymi zwigzani
sg sprawcy, dajg zwykle miary analizy przestrzennej niz tradycyjne metody pro-
filowania.

Tworzenie geoprofilu sprawcy przestepstw mozna w istocie sprowadzi¢ do kil-
ku etapow, ktore obejmuja:

a. Geolokalizacje (lub geokodowanie) miejsc popetnionych przestepstw lub in-
nych $ladow przestrzennych pozostawionych przez sprawcg. Wazne jest tutaj
wlasciwe wytypowanie czynéw, ktore: 1) noszg znamiona seryjnosci, 2) moz-
na jednoznacznie przypisa¢ temu samemu sprawcy. Zespolenie miejsc zwigza-
nych z dziatalno$cig seryjnego przestepcy mozliwe jest dzigki zaimplemento-
wanemu do programéw komputerowych narzedziu analizy powiazan (linkage
analysis).

b. Powiazanie lokalizacji przestgpstw z innymi istotnymi warstwami przestrzen-
nymi, modus operandi sprawcy oraz specyfikg rodzaju popetnionych czynow.
W tym etapie dodaje si¢ kolejne warstwy tematyczne, np. z innymi podobny-

8 W profilowaniu geograficznym wykorzystuje sie osiggni¢cia systemow GIS, ktore
pozwalaja na wizualizacj¢ danych w oparciu o ich zwigzki z informacjami zawartymi
na innych warstwach, np. gesto$¢ zaludnienia, struktury spoteczno-demograficzne, ulice
i drogi, komunikacja zbiorowa (przystanki, rozklady jazdy), formy i funkcje zagospoda-
rowania przestrzeni itd.
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mi lokalizacjami do miejsc rozpatrywanych czynoéw, siatke drog, lokalizacje

przystankow autobusowych i stacji kolejowych, granice wokot miejsc zdarzen

(fizyczne, psychiczne, formalne), formy i funkcje uzytkowania terenu, demo-

grafi¢ okolicy, dzienne $ciezki zycia ofiar.

c. Uzyskanie powierzchni prawdopodobienstwa miejsc zwigzanych ze sprawca.
Algorytmy programow dokonuja oceny wprowadzonych danych o miejscach
zdarzen 1 tworzg scenariusze przebiegu przestgpstwa. Efektem ich dziatania
jest mapa. Mapa ta pozwala na: nadanie priorytetow w dalszym postgpowaniu
wykrywezym, efektywniejsza dyslokacje sit policyjnych, uszczegotowienie
zapytan do innych baz policyjnych, priorytetyzacj¢ danych adresowych.

d. Modyfikowanie modelu w oparciu o dodatkowe ustalenia §ledcze (np. wyko-
rzystanie warstwy rozmieszczenia grup etnicznych, wieku ludnosci, marki sa-
mochodu itp.).

e. Po wyznaczeniu najbardziej prawdopodobnego obszaru, z ktorym zwigzany
jest sprawca, nastgpuje zwrot w kierunku tradycyjnie stosowanych technik
sledczych, ale juz na zawezonym obszarze:

— wyszukiwania oparte na rejestrach adresow potencjalnych sprawcow;

— zwigkszone patrole policyjne w okolicy;

— wywiady srodowiskowe.

f. Weryfikacja modeli profilowania geograficznego w oparciu o informacje doty-
czace wykrytego sprawcy.

Dobrym przyktadem wykorzystania profilowania geograficznego sg np. spra-
wy Roberta Picktona, Raymonda Lopeza czy Roberta Yatesa. Szeroko opisywana
w literaturze jest sprawa zabojcy Roberta Picktona, gdyz byta to pierwsza spra-
wa, w ktorej wykorzystano profilowanie geograficzne. Na podstawie miejsc po-
rwan i zabojstw prostytutek z Vancouver (Kanada), Kim Rossmo stwierdzit, ze
sg one dzietem seryjnego mordercy i wskazat najbardziej prawdopodobne miej-
sce zamieszkania sprawcy. Niestety, jego sugestie nie zostaly wowczas powaznie
potraktowane i $ledztwo trwato przez to dtuzej. W tym czasie morderca mogt
popehi¢ kolejne czyny (Moses 2019: 238-239). Wykorzystanie oprogramowa-
nia RIGEL przystuzyto si¢ do ujecia sprawcy setek wtaman Raymonda Lope-
za — znanego jako Chair Burglar z racji rutynowego wykorzystywania krzeset
w trakcie popetniania czynow. Warto dodac, ze za doskonatos¢ przeprowadzonego
dochodzenia w sprawie tego wtamywacza Departament Policji z Irvine (Kalifor-
nia) zdobyt nagrod¢ Miedzynarodowego Stowarzyszenia Szefow Policji (IACP).
Robert Yates (Spokane Killer) to byly zomierz, zonaty ojciec pigciorga dzieci
(szczegotowy opis dochodzenia: Roh, Leipnik 2005: 144—148). W latach 1996-98
w okolicy miasta Spokane (stan Washington) znaleziono porzucone ciata zamor-
dowanych kobiet. Poczatkowo w §ledztwie brano pod uwage przypadki dziesi¢ciu
zwlok kobiet, przewaznie prostytutek. Poniewaz przy ciatach znajdowano torebki
foliowe z nadrukowang nazwa jednej z pigciu sieci sklepéw zatozono, ze whasnie
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w tych sklepach sprawca robi zakupy. Na mape naniesiono lokalizacje wszystkich
sklepow. W wyznaczeniu poszukiwanego obszaru pomocny okazat si¢ fakt, ze
jedna z sieci w Spokane posiadata tylko jeden sklep, a inna sie¢ tylko dwa punkty
sprzedazy. Poniewaz z relacji $wiadkow wynikalo, ze sprawca porusza si¢ biatym
samochodem marki Chevrolet Corvette, to zastosowanie technik profilowania
geograficznego pozwolilo na ograniczenie poszukiwanego obszaru do jednej mili
kwadratowej (byta to 0,1% powierzchni Spokane, zamieszkana przez 1% miesz-
kancow). Na tym obszarze wytypowany zostal wlasnie Robert Yates, wczesniej
zatrzymany w samochodzie z jedng z prostytutek, a jeszcze wczesniej oskarza-
ny przez inng nierzadnic¢ o uzycie wobec niej brutalnej przemocy. Zatrzymany
podejrzany, wobec przedstawionych mu zarzutow, przyznal sie¢ do 13 zabojstw,
z czego 1 ofiara byta zakopana w jego ogrodku (porownaj: teoria okrggow i strefa
buforowa). Ponadto analiza zapisu urzadzenia GPS, uzywanego przez morderce
w jego samochodzie, pozwolita na przypisanie mu trzech dodatkowych zabdjstw,
za co zostal skazany w 2002 roku na kar¢ $mierci (ostatecznie wyrok zostat
zamieniony na dozywocie).

3.5. Krytyka, ograniczenia i perspektywy profilowania geograficznego

Jak przedstawiono na przypadkach spraw Snipera D.C. i BTK, profilowanie geo-
graficzne ma pewne wymagania i ograniczenia w jego zastosowaniu. Z tego powo-
du metoda ta spotyka si¢ z gtosami krytykow, ktorzy wskazuja na dalsze jej niedo-
skonato$ci i ramy w jej stosowaniu. Te niedoskonatosci i ograniczenia stosowania
profilowania geograficznego zostaty zebrane przez Brenta E. Turvey’a (2012: 90).
Przede wszystkim zwraca si¢ uwagg, ze omawiany typ profilowania narusza zasady
analizy behawioralno-dowodowej. Zebrany w trakcie sledztwa materiat dowodo-
wy brany jest pod uwage tylko pod katem analiz przestrzennych, bez uwzglednia-
nia jego kontekstu behawioralnego i emocjonalnego. Ponadto, mimo ze sam Kim
Rossmo zwracal uwage na zalety i osiagnigcia profilowania psychologicznego,
w algorytmach programéw nie uwzgledniono implementacji profili psychologicz-
nych (zapewne takze z powodu braku podstaw naukowych profilowania psycho-
logicznego). Wydaje sie, ze ich uwzglednienie znacznie polepszytoby skutecznosé
geoprofili. Kolejny zarzut, ktory wynika z nieuwzgledniania w profilowaniu geo-
graficznym wszystkich zebranych dowodéw i kontekstu behawioralnego, polega
na trudnosci rozréznienia przez tg metode podobnych czynoéw popelionych przez
dwoch lub wigcej sprawcdw dziatajacych na tym samym obszarze.

Inne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem profilowania geograficznego wy-
nikajg z algorytméw wykorzystywanych w oprogramowaniu. Do programu, ktory
wyznacza geoprofil wprowadza si¢ dane dotyczace wszystkich pozytywnie zwe-
ryfikowanych ze sprawg przypadkdow, co pozniej nie jest juz sprawdzane. Moze to
doprowadzi¢ do powstania btednego geoprofilu. Ponadto algorytm postgpowania
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zaktada, ze punkt zaczepienia sprawcy znajduje si¢ w niewielkiej odlegtosci od
jego obszaru dzialalno$ci przestepczej. Tak jest w przewazajacej wiekszosci przy-
padkéw — ale przeciez nie zawsze.

Uwzglednienie tych i innych uwag w kolejnych wersjach oprogramowania
stuzacego do sporzadzania geoprofili mogtoby podnies¢ ich skutecznos¢. Para-
doksalnie mozna jednak doda¢, Ze nie istnieja nietrafne profile geograficzne! Co
najwyzej, w niektorych przypadkach, okaze si¢ ze sprawcy zamieszkiwali obsza-
ry mniej prawdopodobne (Gorski 2015: 37).

W artykule zwrocono uwage na rézne podstawy teoretyczno-metodologiczne
profilowania geograficznego. Jakkolwiek badacze i praktycy inspiruja si¢ osiag-
ni¢ciami i perspektywami réznych dyscyplin (gléwnie psychologii, nauk policyj-
nych, kryminologii, kryminalistyki, geografii, GISc) to cele im stawiane na grun-
cie profilowania sa te same. Zdaniem autora artykutu profilowanie geograficzne
staje si¢ coraz bardziej popularne i znane wsrod praktykow policyjnych. Poza
dwoma os$rodkami badan i tworzenia algorytmow poszukiwania sprawcow, zwig-
zanymi z osobami Davida Cantera (wywodzacego swoje koncepcje z osiggnieé
psychologii srodowiskowej) i Kima Rossmo (podejscie bardziej kryminologiczne
i geograficzne), do rozwijania metody pod wzgledem teoretycznym i technicz-
nym przyltaczyly si¢ kolejne osoby, osrodki i instytucje. Powszechne juz bazowa-
nie oprogramowania (RIGEL, DRAGNET, CrimeSTAT) na technologiach GIS,
spowodowato pojawienie si¢ nowych pakietow coraz lepiej dostosowujacych
si¢ do badan praktycznych. Z tego powodu profilowanie geograficzne cieszy si¢
coraz wiekszym zaufaniem $ledczych, oferujac coraz wyzsze prawdopodobien-
stwa wskazania miejsca zamieszkania sprawcy lub okolicy, ktorg intensywnie on
uzytkuje. Sam profil sprowadzony do postaci mapy, bedacej efektem interpolacji
wielu uwzglednionych w §ledztwie zmiennych, jest tatwy do interpretacji. Mapy
przedstawiajace hierarchi¢ obszarow poszukiwan przestepcow daja konkretng od-
powiedz, gdzie nalezy poszukiwaé sprawcy i sg mniej abstrakcyjne niz wszelkie
inne wskazowki (zachowania spoteczne, orientacja seksualna, stan psychiczny).
Dlatego w ostatnich latach profilowanie geograficzne jest rozwijane jako metoda
naukowa, a nie tylko intuicyjna — bazujaca na teorii. Podstawowym celem profi-
lowania geograficznego jest wspomaganie poszukiwan miejsc i obszarow, w kto-
rych przebywa sprawca i jest to realizowane na podstawie wypracowanych wielu
modeli zachowan, przewidujacych nieprzypadkowy sposéb dziatania przestep-
cow. W tym celu metoda ta jest sukcesywnie i solidnie testowana przez reprezen-
tantow roznych dyscyplin, ktdrzy przyczyniaja si¢ do coraz bardziej efektywnego
kalibrowania ustawien programoéw profilujacych. Oczywiscie wspotczesne pro-
filowanie geograficzne powinno by¢ takze otwarte na informacje wypracowane
na podstawie innych technik sledczych. Dlatego powinno ono dawa¢ mozliwo$¢
implementacji dotychczasowych ustalen wobec sprawcy, np. informacji demogra-
ficznych czy biograficznych.
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Zaprezentowany w tym artykule przeglad literatury zwigzanej z profilowa-
niem geograficznym dowodzi, ze profilowanie geograficzne jest realnym i przy-
datnym narzedziem podczas $ledztw, jest czyms$ wiecej niz tylko zgadywaniem
miejsca pobytu sprawcy. Te opini¢ autora potwierdzaja wyniki badan Karli Eme-
no z zespotem (2015). Przeprowadzili oni przekrojowe badania ankietowe wsrod
przeszkolonych specjalistdéw z o$Smiu krajow. 47 pytan ankietowych dotyczyto
przydatnosci, doktadnos$ci, sposobu generowania profili i rodzaju analizowanych
przypadkow. Uzyskane wyniki wskazuja, ze respondenci woleli samodzielnie
generowac profile indywidualnie. W 77% przypadkéw uzywali do tego specja-
listycznego oprogramowania i tylko w pozostatych przypadkach wykorzystane
zostaly inne techniki analizy przestrzennej. W wigkszo$ci sporzadzone profile
okazywaly si¢ by¢ trafne i doktadne — dlatego profilowanie zostalo uznane za
przydatna metode w poszukiwaniu przestepcoéw (najczesciej wlamywaczy, spraw-
cOw rozbojow, gwalcicieli i mordercow). Z badan Karli Emeno i in. (2015) wyni-
ka takze, ze dobrze wyszkoleni profilerzy bardzo czgsto uzyskaja doktadne profile
geograficzne pozwalajace na identyfikacje przestepcoéw. Niestety, czesto tez do
sporzadzania profili geograficznych zatrudniane sg nie przeszkolone w tym zakre-
sie osoby. Czasem takze niektorym profilerom zdarza si¢ naruszac istotne zasady
generowania profili. Przeciez fakt, ze ludzkie zachowanie jest przewidywalne,
niekoniecznie oznacza, ze przy generowaniu profili geograficznych nie jest wy-
magana specjalistyczna wiedza i umiejetnosci. Naruszanie zasad metodologicz-
nych wptywa bowiem na przydatnosc¢ profili dla §ledztwa i moze przyczynia¢ si¢
do obnizenia zaufania wsrod sledczych do catej metody profilowania.

3.6. Podsumowanie

Rozmieszczenie miejsc dokonanych przestepstw nie jest przypadkowe. Zatem
odpowiednio zastosowane modele wykorzystujace ta wtasno$¢ moga by¢ pomoc-
ne w walce z przestepczoscia. Profilowanie geograficzne stanowi strategie, ktora
pozwala wykorzysta¢ teoretyczne podstawy wspotczesnego przestrzennego po-
dejécia do badan przestepczosci — a jako narzedzie moze zosta¢ wykorzystane
W pracy operacyjnej w ramach systemu strategicznego zarzadzania informacja.
Zwigzek z metodami analizy przestrzennej polega na wykorzystaniu ich podsta-
wowych zalozen dla interpretacji rozmieszczenia zdarzen kryminalnych popet-
nionych przez tego samego sprawce.

Poza znanymi przyktadami, kiedy omawiana procedura nie sprawdzila sig,
istnieje wiele przykladéw skutecznosci profilowania geograficznego, ktore do-
prowadzito do wykrycia i ujgcia sprawcy. Profilowanie geograficzne nie jest obec-
nie gotowg recepta na schwytanie nieznanego sprawcy — ale to potaczenie teorii,
praktyki i nowoczesnych technologii — sukces ten moze przyblizy¢.



70 Stanistaw Mordwa

W ksigzce Kacpra Gradonia (2010) znalez¢ mozna opis wywiadu z profilerem
pracujacym dla Metropolitan Police w Londynie. Stwierdzit on, ze profilowanie
geograficzne jest przydatnym narzgdziem, aczkolwiek niedostatecznie wykorzy-
stywanym w pracy policji brytyjskiej. Dzieje si¢ tak, gdyz nadal jeszcze niewielu
tylko dochodzeniowcow wie o istnieniu tego typu narzedzia. Mimo iz coraz czgs-
ciej proszony jest o sporzadzanie profili w sprawach powigzanych z zabdjstwa-
mi, zgwalceniami i uprowadzeniami, to uwaza on, ze bardziej jego praca bylaby
przydatna w takich sprawach jak wlamania, rozboje czy kradzieze. Jego poten-
cjat jest niewykorzystany takze z tego powodu, Ze pozostaje on przewaznie poza
glownym nurtem prowadzonego $ledztwa, a takze jesliby jego analizy bylyby za-
mawiane we wczesniejszych etapach prowadzonego $ledztwa. Na zakonczenie
wywiadu powiedzial, ze jego wspotpraca z policjantami uktada si¢ znakomicie,
a opracowane przez niego geoprofile w kazdym przypadku znalazty zastosowanie
w prowadzonym $ledztwie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze skuteczno$¢ metod analiz
kryminalnych zostaje coraz czesciej zauwazona przez policjantow (Gradon 2010:
227-229). Skoro w trakcie prowadzonego s$ledztwa moga by¢ oni wyposazeni
w pomocne profile geograficzne, to czemu mieliby z nich nie korzysta¢, wspiera-
jac nimi swoje dzialania? Zupehie inaczej swoje relacje z oficerami FBI opisuja
Maurice Godwin i Fred Rosen (2004). FBI nie byto sktonne udostepnia¢ bardzo
wrazliwych 1 szczegétowych informacji, ktore zebrato w przypadkach seryjnych
zabodjstw — niezbednych dla naukowcow do lepszego opracowania algorytmow
sporzadzania geoprofili. Autorzy stwierdzaja ponadto swoja frustracje z nawigza-
niem wspotpracy z organami $cigania w ogole. Detektywi w wiekszosci przypad-
kow nie byli zainteresowani wspotpraca i korzystaniem z ich opracowan.

Profilowanie geograficzne spotyka si¢ takze z wieloma glosami krytyki,
czesto podwazane sg jego podstawy naukowe. Profilowanie utozsamiane jest
z ciggiem stawianych na biezaco hipotez, ktoérych prawidtowos$¢ uwarunkowana
jest przez wiele czynnikow, takich jak wiarygodno$¢ ogledzin miejsca zbrodni
(porownaj: Lach 2014: 126-130), zaangazowanych ekspertyz, sekcji zwlok, ze-
znan $wiadkow, rzetelnos¢ baz danych i opracowan kryminologicznych, indywi-
dualne zdolnosci profilera oraz stosowana przez niego metoda. Dlatego tez trzeba
mie¢ §wiadomos¢, ze otrzymany profil jest na tyle wiarygodny, na ile wiarygod-
ne sg dane, na ktorych opiera si¢ profiler oraz metoda przez niego stosowana
(nie mozna wymaga¢ od profilerow geograficznych wskazania konkretnego
adresu miejsca zamieszkania przestepcy, tak samo jak przeciez nie oczekuje si¢
od profilera kryminalistycznego podania doktadnego numeru telefonu do tegoz
sprawcy). Dlatego tez sugeruje si¢, aby korzystajac z tego narzgdzia wykazywaé
daleko idacg ostroznos¢ (Turvey 2012: 93). Jak jednak w swojej recenzji ksigzki
Kima Rossmo pisze Christopher W. Bruce (analityk kryminalny z Denver i Prezy-
dent of International Association of Crime Analysts): ,,[...] pomimo moich obaw
[...] ostatecznie bytem przekonany, ze wole mie¢ opracowany profil geograficzny
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niz go nie mie¢” oraz dalej: ,,[...] jestem teraz [...] bardziej sktonny do uwzgled-
niania wplywu miejsca zamieszkania przestgpcy na wybdr przez niego miejsca
zbrodni” (Bruce, Smith, Stallo 2007: 388). Podkresli¢ zatem nalezy, ze profilowa-
nie geograficzne nie rozwigzuje spraw — robig to funkcjonariusze $ledczy, ktorym
ta technika moze by¢, w przekonaniu autora tego tekstu, bardzo pomocna — cho¢-
by do zawezania obszaru poszukiwan. Niestety, doswiadczenia autora (a takze
Beaty Pludrzynskiej, 2012: 139), powstate na podstawie rozmoéw z policjantami
i ze Srodowiskiem naukowym wskazuja, ze technika ta nie jest jeszcze w Polsce
dostatecznie znana. Ale niewatpliwie jest to technologia przysztosci, ktora daje
obietnice postepu.
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